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Teorie Herberta Marcuse staty sie powszechnie znane i dyskutowane
dopiero w latach szesédziesigtych naszego stulecial Wtedy to wilasnie
ukazaty sie te jego prace, ktore korespondowaty ze sposobem myslenia
miodej, radykalnej inteligencji rozczarowanej odziedziczonym sSwiatem.
Oceniany bywa réznie: dla jednych miesci sie w ramach wielkiej tradycji
filozofii klasycznej, inni oskarzaja go o eklektyzm i widzg posréd tych
niewielu filozoféw, ktérych mozna nazwac¢ ideologami obskurantyzmu?2
Dzi$ kontrowersje dotyczgce dorobku, jak i samej osoby filozofa jakby
ostabty. Wydaje sie jednak, ze warto przypomnieé¢ posta¢ oraz wybrane
zagadnienia koncepcji Marcuse, choéby tylko dlatego, ze jest on feno-

1Herbert Marcuse (1898 - 1979). Znany jest jako ideolog ruchéw kontestacyj-
nych mitodziezy studenckiej. W latach 1917 -1918 cztonek SPD, studiowat filozofie
w Berlinie i Fryburgu Bryzgowijskim. Nalezat do grona uczniow Martina Heideggera
i pod jego kierunkiem przygotowat rozprawe habilitacyjna pt. Hegels Ontoiogie und
die Grundlegung einer Theorie der Geschichtlichkeit. Od 1932 r. zwiazat sie z In-
stytutem Badan Spotecznych (Institut fur Sozialforschung) we Frankfurcie nad
Menem. Po dojsciu Hitlera do wtadzy przebywal na emigracji, poczatkowo w Szwaj-
carii, nastepnie — od 1934 r. — w Stanach Zjednoczonych, gdzie wyktadat na kilku
uniwersytetach: Columbia, Harvard, Brandeis i San Diego. Jego prace powstate
przed emigracjg koncentrowaty sie na istocie i funkcjach marksizmu, reprezento-
waty one probe jego fenomenologicznego ukierunkowania. Zasadnicze dzieta pow-
staly na emigracji. Nalezy wéréd nich wymieni¢: Rozum i Rewolucja (1941, wyd.
Pol. 1966), Eros and Civilization (1955), Soviet Marxism (1957), One-Dimensional-Man
(1964), Contrrevolution and Revolt (1972).

2 Najwazniejsze opracowania mys$li Marcuse — nie zawsze catoSciowe, rzadko
w petni zadowalajgce — pochodza z okresu po 1968 r. Najistotniejsze z nich to:
E. J. Batatow, Filozofia buntu, krytyka ideologii lewicowego radykalizmu. War-
szawa 1976; J. Borgosz Herbert Marcuse i filozofia trzeciej sity. Warszawa 1972;
J-Habermas, Philosophisch-politische Profile. Frankfurt am Main 1984; L. Ko-
*akow ski, Gtbwne nurty marksizmu. Warszawa 1989; A. Malinowski, Szkota
frankfurcka a marksizm. Warszawa 1979; P. Miller, Domination and Power.
London—New York 1987; E. F. Ryszkowie, Miedzy utopia a zwatpieniem. War-
szawa 1970; R. Steigerwald, Herbert Marcuse dritter Weg. Berlin 1969;
J- Szewczyk, Eros i rewolucja, krytyka antropologii filozoficznej Herberta Mar-
cuse. Warszawa 1971; J. Waserman, Krytyczna teoria spoteczenstwa Herberta
Marcusego. Warszawa 1971.
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menem mysli politycznej naszych czaséw. Ponizszy tekst nie stanowi
préby catosSciowego ogarniecia tworczosci filozofa, z koniecznosci ograni-
cza sie do niektérych tylko aspektow krytyki spoteczenstwa industrial-
nego, a scislej do diagnozy wspotczesnego spoteczenstwa.

Marcuse glosit, ze spoteczenstwo to forma zbiorowos$ci potgczona okre-
Slonym uktadem stosunkéw miedzyludzkich, zorganizowana poprzez ist-
nienie urzedow, instytucji, norm prawnych. Jego teoria dotyczy zbioro-
wosci, ale takze tworzy koncepcje jednostki, ktéra jest charakterystycz-
nym wytworem spoteczenstwa industrialnego. Kolejnym elementem oma-
wianej koncepcji jest kultura traktowana z jednej strony jako wytwor
okres$lonej zbiorowos$ci, ale takze jako istotny czynnik wplywajgcy na
zycie spoteczne. Charakteryzujac wspoiczesne zaawansowane spoteczen-
stwo industrialne, Marcuse okresla je jako ,komfortowa, gltadkg i racjo-
nalng niewole demokratyczng”. Technika staje sie poteznym instrumen-
tem panowania, podporzadkowuje cztowieka swoim wymaganiom. Jed-
noczesnie postep techniczny, gwarantujac znaczny wzrost produkcji i wy-
soki standard zyciowy sprawia, ze sity opozycyjne sg catkowicie zintegro-
wane z panujacym status quo. Technologia stuzy do ustanawiania no-
wych, bardziej efektywnych form kontroli spotecznej. Zdaniem Marcuse
wspotczesne spoteczenstwo industrialne jest spoteczennistwem totalitarnym
a istniejgcy pluralizm jest pluralizmem pozornym: powstaje bowiem spo-
teczenstwo bez opozyciji, ktore opiera sie na aliansie Swiata pracy z wiel-
kim biznesem. Klasa robotnicza jest zainteresowana w utrzymaniu ist-
niejgcego porzadku. Cztowiek zostat zniewolony przez fatlszywe potrzeby
produkcji i konsumpcji, jest zwodzony iluzorycznymi wolnosciami. ldee
krytyczne, wolnos¢ mysli, wypowiedzi, sumienia zostaty zinstytucjonali-
zowane, dzielgc los spoleczeristwa, stajac sie jego integralng czescia. Kul-
tura pozwalajgca dotad obcowac z innym wymiarem rzeczywistosci staje
sie czescig istniejgcego porzadku i instrumentem panowania.

Przejdzmy do blizszej charakterystyki zagadnieri stanowigcych prze-
stanke diagnozy Marcuse. Utopijne proby wskazania wyjscia z zaistnia-
tej sytuacji, nie bedgce przedmiotem analiz, s3 — jak dowodzi Leszek
Kotakowski3— paradoksalnie totalitarne. Marcuse zmierza zatem do za-
stgpienia jednego totalitaryzmu, zastanego, bedacego przedmiotem obser-
wacji i analizy, drugim stworzonym przez siebie.

Teorig totalitaryzmu stworzyt — jak wiadomo — XX w. Rozwineta
sie ona w latach dwudziestych we Wloszech, stanowigc reakcje na nie-
bezpieczenstwo rewolucji socjalistycznej, bedgc jednoczesnie skutkiem
upadku koncepcji panstwa prawa. Mozna zgodzi¢ sie z Carlem Joa-
chimem Friedrichem4, ze za konstytutywne cechy spoteczenstwa totali-

3L. Kotakowski, op. cit, s. 122
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tarnego przyjmiemy istnienie: jednej, przez suwerena sterowanej ideo-
logii, obejmujacej wszystkie sfery ludzkiej aktywnosci i stawiajgcej przed
cztowiekiem cele ostateczne, hierarchicznej partii masowej, kierowanej
z reguty przez jednego cztowieka, obejmujacej nie wiecej niz 10% ogo6tu
ludnosci, nie powigzanej z administracjga panstwowa; systemu terroru
zwréconego nie tylko przeciwko rzeczywistemu, ale i potencjalnemu wro-
gowi; doskonatego i scentralizowanego systemu informacji, ,,monopolu
broni”; centralnie sterowanej gospodarki. Termin totalitaryzm budzi
negatywne skojarzenia. Przywodzi na mysl koszmary hitlerowskich obo-
z6w koncentracyjnych i stalinowskich tagréw, rzady terroru i bezprawia.
U Marcuse jest inaczej. Analizowany przez niego totalitaryzm jest o wiele
bardziej wyrafinowany, pozbawiony wiasciwie brutalnej przemocy. Uje-
dnolicanie i podporzadkowywanie odbywa sie w spos6b — uzywajgc ter-
minologii Marcuse — komfortowy.

Marcuse pisat, ze wspobiczesne spoteczenstwo industrialne poprzez
sposdb, w jaki zorganizowalo swa technologiczng baze, dazy do tego, by
by¢ totalitarnym. Totalitarna to nie tylko terrorystyczna polityczna
koordynacja spoteczenstwa, lecz takze nieterrorystyczna koordynacja eko-
nomiczno-techniczna, ktora podporzadkowuje jednostki, manipulujgc ich
potrzebami5 W minionych stadiach rozwoju spoteczenstw jednostke
ujarzmiano najczesciej za pomocg terroru fizycznego. Obecnie do tych
Wyprobowanych metod dochodzg nowe, bardziej subtelne. Przyniosta je
cywilizacja technologiczna: ,Nie tylko specjalna forma rzgdu czy partii
kKierujg ku totalitaryzmowi, ale takze specyficzny system produkcji
i dystrybucji” & W tym procesie szczeg6lng role przypisa¢ trzeba naucp
i technice. O ile bowiem w poprzednich stadiach rozwoju cztowiek dosko-
nalit materialne i intelektualne narzedzia opanowania przyrody, aby
zaspokoi¢ tylko swoje potrzeby zyciowe, o tyle wspoétczesnie proces ten
doprowadzit do rozwoju nauki i techniki w takim stopniu, ze technika
przeksztalcita sie z narzedzia w reku czlowieka w zjawisko samoistne,
determinujgce byt spoteczeristwa. Wedtug Marcuse technika okresla liczbe

i jakos¢ wyrobow, ustala spoteczne i indywidualne potrzeby ludzi,
eksploatuje ich zdolnosci i umiejetnosci. To nie cztowiek kieruje tech-
nikg i wykorzystuje jg do swoich potrzeb lecz odwrotnie — technika

Podporzadkowuje cztowieka swoim wymaganiom 7 ,Tradycyjne pojecie
neutralnosci technologii nie moze by¢ dituzej podtrzymywane. Techno-
logia nie moze by¢ odizolowana od tego, do czego jg zastosowano” \ Tech-

4H. Olszewski, Nauka historii w upadku. Warszawa—Poznan 1982, s. 176.
5H. Marcuse, One-Dimensional-Man, Boston 1970, s. 3.

8 lbidem, s. 3.

7J. Waserman, op. cit.,, s. 118.

8H. Marcuse, op. cit., s. XVI.
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nologia staje sie instrumentem ujednolicania postaw i zachowan w spote-
czenstwie: ,Kultura, polityka i ekonomia stapia sie we wszechobecny
system, ktory pochtania badZz odrzuca wszystkie alternatywy” 9 System
ten rozbudowuje sie, wzrasta, staje sie czynnikiem stabilizacji spotecznej,
dominuje takze nad postepem technologicznym. Technologiczna racjo-
nalnos¢ staje sie racjonalnoscig polityczng. Marcuse sadzit, ze osiggniecia
techniki sg gtdwnymi czynnikami okre$lajacymi stosunki spoteczne
w spoteczenstwie industrialnym, gdyz prowadzg do wysokiego poziomu
konsumpcji, co z kolei pozwala na manipulowanie Swiadomoscig spo-
teczna. Konsekwencja rozwoju techniki jest — jego zdaniem — ,poczat-
kowo standaryzacja wytwarzanych produktéow, a dalej proceséw i zja-
wisk spotecznych, wysoka specjalizacja wykonywanych czynnosci”. ,W ta-
kim spoteczenstwie aparat produkcyjny zmierza do tego, by okresla¢ nie
tylko spotecznie potrzebne zawody, stanowiska, umiejetnosci, lecz takze
potrzeby i aspiracje indywidualne. W ten sposéb niszczy sprzecznosc
miedzy prywatnag a publiczng egzystencjg, pomiedzy potrzebami spotecz-
nymi i indywidualnymi. Technologia stuzy do ustanawiania nowych, bar-
dziej efektywnych form spotecznej kontroli i kohezji. Totalitaryzm tych
kontroli jest charakterystyczny réwniez w innym sensie — przez roz-
przestrzenianie sie do mniej rozwinietych i nawet przedindustrialnych
obszarow Swiata oraz przez tworzenie podobiennstw w rozwoju kapitaliz-
mu i komunizmu” 10 Dla niektérych poglad ten $wiadczy o tym, ze
Marcuse stat na pozycjach konwergencjill

Innymi stowy osiagniecia materialne i intelektualne obecnej doby
spowodowaty, ze spoteczenstwo mozna utrzyma¢ w ryzach w sposéb
daleko mocniejszy, niz to byto mozliwe li tylko przy pomocy sity fizycz-
nej. Dzi§ wiladza broni sie dzieki panowaniu nad catoscig procesow
technicznych i ich organizacjg. ,Fakt, ze fizyczna (czy tylko fizyczna?)
przemoc bierze goére nad jednostka, czy szczeg6lng grupa jednostek,
czyni maszyne w kazdym spoteczeristwie najbardziej efektywnym instru-
mentem politycznym” 12 Marcuse jest zdania ,ze spoteczenstwo zaawan-
sowanego stadium Kkapitalizmu jest systemem ujarzmionego pluralizmu,
w ktorym wspodtzawodniczace instytucje konkurujg miedzy sobg w umac-
nianiu witadzy catosci nad jednostkg. Marcuse zauwaza jednak, ze dla
administrowanej jednostki pluralistyczna administracja ciggle jeszcze jest
daleko lepsza niz administracja totalna. Jedna organizacja moze tagodzic¢
wptywy drugiej. Rzady prawa (niezaleznie od tego jak bardzo ograni-

9 lbidem, s. XVI.

0 Ibidem, ss. XV - XVI.

nJ. Borgosz op. cit.

2 H. Marcuse, op. cit, s. 3

Przeglad Zachodni, nr 3, 1991 Instytut Zachodni



Herbert Marcuse: krytyka spoteczenstwa 133

czone) sg ciagle daleko bezpieczniejsze niz rzady ponad prawem czy
bez niego. Jednak majace sie wzajemnie réwnowazy¢ sity spoteczne dzia-
tajga we wspoélnym interesie bronigc i rozszerzajgc swe pozycje, zwalcza-
jac historyczne alternatywy, powstrzymujgc jakosciowe zmiany. Sity
te zmierzajg do tego*, by broni¢ catosci systemu przed negacjg zaréwno
z zewnatrz, jak i od wewnatrz. Tak oto rzeczywisto$¢ pluralizmu staje
sie ideologicznie zwodnicza. Zdaje sie raczej rozszerza¢ niz redukowac
manipulacje i koordynacje, raczej promuje niz przeciwdziata nieszczesnej
integracjilld

Rozpatrujac problem roli i miejsca oraz wzajemnych stosunkéw klas
spotecznych w strukturze wspétczesnych krajéw kapitalistycznych, Mar-
cuse przyznawat, ze burzuazja i proletariat sg jeszcze klasami podstawo-
wymi, lecz zadna z nich nie jest nosicielkg historycznych przeobrazen.
~Rozwéj kapitalistyczny zmienit strukture i funkcje tych dwu klas w ten
sposob, ze nie zdajg sie by¢ nosicielami historycznej transformacji. Prze-
mozny interes zachowania i ulepszenia ustanowionego status quo jedno-
czy dawnych antagonistow we wspoétczesnym spoteczenstwie” 14 Podstawg
integracji jest wiec, zdaniem Marcuse, wspdlny interes ekonomiczny bur-
zuazji i proletariatu. Cigzaca na mozliwosciach zmiany spotecznej unifi-
kacja przeciwienstw ogarnia wlasnie te klasy, ktérych istnienie stanowi
réwnoczes$nie opozycje do systemu jako catosci.

W Stanach Zjednoczonych obserwuje sie wspolnote interesow i alians
miedzy pracodawcami a pracobiorcami. Marcuse cytuje tu 1 publikacje
Center of Democratic Institutions, w ktorym stwierdza sie, ze zwigzek
zawodowy nie rézni sie od korporacji. Zwigzki zawodowe i korporacje
Prowadzg wspo6lng polityke w Kongresie. Silne partie komunistyczne
w Europie — wiloska i francuska — odrzucajg program rewolucyjnego
przejecia wiadzy i zgadzaja sie na reguly gry parlamentarnej. Zgoda
na dziatalnos¢ w ramach ustanowionego porzadku nie jest rezultatem
krétkotrwatej strategii, lecz spowodowane jest to ostabieniem ich spo-
tecznej bazy zwigzanej z transformacjg systemu kapitalistycznego. ,Te
narodowe partie komunistyczne odgrywajg histeryczng role legalnych
Partii opozycyjnych »skazanych« na bycie nieradykalnymi. Swiadcza one
O gtebokosci i rozmiarze kapitalistycznej integracji” 168 Wedtug Maircuse
jezeli wystepujg jeszcze sporadyczne przejawy walki klasowej, to jest to
tylko szczeg6lna forma rywalizacji o dostep do doébrl7Z Marksowska

Bilbidem, s. 51
T Ibidem, s. XIII.
BHibidem, s. 20.

Olbidem, s. 21.
7J. Waserman, op. Cit., s. 159.
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koncepcja rozréznia klasy spoteczne z punktu widzenia ich stosunku do
Srodkéw produkcji. Wyzysk spoteczny polegat na prywatnym przywiasz-
czeniu wartosci dodatkowej. Te zjawiska byty dla Karola Marksa pod-
stawg antagonizmu miedzy burzuazjg a proletariatem i determinowaty
walke klas. Tymczasem dla Marcuse spowyzsze zjawiska nie majg zad-
nych nastepstw ani w praktyce, ani w sSwiadomosci klasy robotniczej.

W procesie ujednolicania spoteczenistwa umiejetne postugiwanie sie
ideologig prowadzi¢ moze i z reguty prowadzi do osiggniecia zamierzo-
nych celow. W warunkach wspoétczesnych spoteczenstw industrialnych
filozof dostrzega wzrost roli i znaczenia ideologii. Nie zgadza sie z gto-
szong tezg o koncu jej ery w XX w. ,To, ze ideologia zostata wchitonieta
przez rzeczywisto$¢ nie oznacza konca ideologii. Przeciwnie w specyficz-
nym sensie rozwinieta kultura przemystowa jest bardziej ideologiczna niz
poprzednio, poniewaz ideologia jest dzi$§ usytuowana w samym procesie
produkcji” 18 Krytykujgc teze o koncu ery ideologii, Marcuse formutuje
ponadto pewien rodzaj kontrtezy w postaci twierdzenia o ukrytej hiper-
trofii ideologii w uprzemystowionych spoteczernistwach Zachodu.

Tylko dlatego, ze ideologia stata sie wszechobecna, mogto powstaé
swoiste ztudzenie co do jej zanikania, a nawet wrecz nieobecnosci.
Wszechobecno$¢ ideologii wynika z faktu, ze wzrdst jej zasieg, ulegly
zmianie formy jej manifestacji i upowszechniania, ideologia przestata
by¢ dzis sprawg wylacznie z zakresu relacji ludzie-ludzie czy relacji
miedzygrupowych, lecz wkroczyta réwniez na teren stosunkdéw ogoélno-
cywilizacyjnych ludzie-natura.

Obok tradycyjnych technik przekazu ideologii — wychowania, pro-
pagandy — zakladajgcych Swiadome i celowe oddziatywanie na umysty
ludzkie, pojawity sie techniki mimowolnej indoktrynacji ideologicznej.
Dzieje sie to przez medium potrzeb. Oferowane dobra i ustugi wywotuja
u konsumentoéw zapotrzebowanie na te dobra i ustugi (tak jak np. biura
turystyczne powodujg pragnienie odwiedzenia pewnych miejsc). Mecha-
nizm ten wigze konsumentéw z producentami i catym aparatem spotecz-
nym, a nadto indukuje w nich postawy i reakcje sprzyjajace akceptacji
status quo. Oferowane towary i ustugi to nie tylko przedmioty uzytku
i zaspokajania potrzeb, lecz takze obiekty opatrzone w okreslone znaki
spoteczne, jak prestiz, przynaleznos¢ grupowa i klasowa itp. Towary

i ustugi nie sg neutralne ideologicznie — sprzedajac towary sprzedaje
sie ideologie 19
Rowniez kultura staje sie — zdaniem Marcuse — instrumentem pa-

nowania. Punktem wyjscia tych rozwazan stalo sie dlan wyodreb-

BH. Marcuse, op. cit, s. 1L
©S. Rainko, Herbert Marcuse a marksizm. ,Wych nie obywatelskie” 1973
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nienie kultury wyzszej i ukazanie roli, jakg spetniata w spoteczenstwie
oraz procesu zmian, jakie sie dokonujga obecnie. Kwestia ta stata sie
pierwszym etapem jego koncepcji, prowadzagcym do przedstawienia roli
afirmacji i negacji rzeczywistosSci poprzez zjawiska sztuki. Zdaniem
Marcuse wyzsza kultura zachodu, ktérej wartosci spoteczenstwo indu-
strialne nadal wyznaje, to kultura pratechnologiczna. Jej moc wyrazata
sie w doswiadczeniach Swiata, ktérego juz nie ma, zostat on pochioniety
przez spoteczenstwo technologiczne. Kultura ta, jej dzieta, wyrazaly Swia-
doma, metodyczng alienacje w stosunku do calej sfery biznesu i prze-
mystu, jej ,kupieckiego” porzadku. Ten ,burzuazyjny”, afirmujgacy proze
dnia codziennego porzadek mozemy tatwo odnalezé w sztuce i literaturze.
Marcuse postuguje sie przyktadem malarstwa holenderskiego XVII w.
czy prozy Tomasza Manna. Pozostal on jednak porzadkiem przetamy-
wanym i odrzucanym przez inny wymiar sztuki, ktéry byt wobec niego
nieprzejednanie antagonistyczny.

W literaturze na przykiad ten inny wymiar nie jest reprezentowany
przez popierajacych czesto ustalony porzadek bohateréw, lecz przez ,uka-
zywanie nietypowych spotecznie i »wywrotowych« charakteréw: artysty,
prostytutki, cudzotoznicy, wielkiego przestepcy i nedznika, rozbdjnika,
zbuntowanego poety, sowizdrzata, gluptaka — tych, ktorzy nie zarabiajq
na zycie, a jezeli zarabiajg, to nie w ogoélnie przyjety sposob” 20 Postacie
te — zdaniem Marcuse — funkcjonujg w literaturze zaawansowanego
spoteczenstwa industrialnego, pozostaja w niej, lecz sg zasadniczo zmie-
nione, maja zupetnie inng funkcje:

,Wamp, bohater narodowy, bitnik, neurotyczna pani domu, gangster, gwiazdor -fil-
mowy, charyzmatyczny magnat przemystu przedstawiaja funkcje bardzo odmienne
i nawet przeciwne do ich kulturowych poprzednikéw. Nie sg juz uosobieniem inne-
go sposobu zycia lecz raczej typami czy kaprysami tego samego zycia, stuzac jako
afirmacja, a nie negacja ustanowionego porzadku” 2L

Stworzona przez Marcuse koncepcja kultury przypisywata szczegdlng
wage negacji — jako czynnikowi inspiracji sztuki, kryterium jej war-
tosci oraz sity spotecznego oddziatywania. ,Sztuka ma swa magiczng site
tylko jako sita negacji. Méwi swym wilasnym jezykiem tylko tak dtugo,
jak dtugo zywe sag obrazy, ktére odrzucajg i obalajg ustalony porzadek” 2
Wedtug Marcuse w kulturze zawarta jest racjonalno$¢ negacji. Najwy-
bitniejsze osiggniecie tej kultury to ,,Wielka Odmowa” — protest przeciwko
temu co jest. Poprzez ten protest sztuka wytwarza inny wymiar rzeczy-

DH. Marcuse, op. cit., s. 59.
21 Ibidem.

2 lbidem, s. 62.
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wistosci — rzeczywisto$¢ sztuki, ktora przetapuje i transcendentuje rze-
czywistos¢ spoteczna.

Teorie negacji nalezy uzna¢ za nastepny etap w koncepcji kultury
Marcuse, prowadzacy do integracji wspotczesnego spoteczenstwa indu-
strialnego. Autor stwierdzat, ze wzrastajaca produktywnos¢ technologiczna
oraz wszechogarniajagcy podbdj cztowieka i natury prowadzi do politycz-
nej i spotecznej integracji zaawansowanego spoteczernistwa industrialnego.

Procesy integracji dokonuja sie takze w dziedzinie kultury — likwido-
wane sg opozycyjne i transcendentne elementy ,kultury wyzszej". Fak-
tycznie ulegaja one — zdaniem Marcuse — procesowi desublimaciji,

ktory przewaza we wspoétczesnym spoteczenstwie.

Osiggniecia tego spoteczenstwa pozbawiajg ,,wyzszg kulture” elementu
negacji. ,Kultura wyzsza” zawsze znajdowata sie w sprzecznosci ze spo-
teczng rzeczywistoscig. Dzi$ jednak mamy do czynienia z nowg cecha tej
relacji. Dokonuje sie splaszczenie antagonizméw miedzy kulturg a rze-
czywistoscig spoteczng. W kulturze zanikajg opozycyjne elementy, dzieki
ktorym tworzyta ona ,inny wymiar rzeczywistosci”. Nastepuje likwidacja
dwuwymiarowej kultury. Staje sie tak dlatego, ze nastepuje jej catko-
wita inkorporacja do ustanowionego porzadku ,poprzez reprodukcje
i rozpowszechnianie na masowg skale” 23 ,Absorbujgca sita spoteczeristwa
likwiduje artystyczny wymiar kultury przez asymilacje jej antagoni-
stycznych tresci. W dziedzinie kultury nowy totalitaryzm manifestuje
sie w pluralizmie, w ktorym koegzystujg pokojowo najbardziej nawet
sprzeczne dziela kultury” 24

W wyniku integracji zjawisk kulturowych we wspoétczesnym spote-
czenstwie industrialnym powstaje kultura jednowymiarowa. Proces ten
nie polega, twierdzit Marcuse, na przeksztatceniu sie kultury wyzszej
W masowa, lecz na zniszczeniu tej kultury przez rzeczywistos¢. Rzeczy-
wistos¢ przewyzsza jej kulture: ,cztowiek moze dzi$ uczyni¢ wiecej niz
kulturowy heros czy poétbdg, rozwigzat wiele nierozwigzywalnych pro-
blemow” 25

Charakterystyczng cechg kultury jednowymiarowej jest zanik wszel-
kich tendencji opozycyjnych w stosunku do panujacego systemu. Zanika
krytyczny dystans wobec rzeczywistosci.

,Dzieta alienacji zostajg wcielone do spoteczenstwa i cyrkulujg jako cze$¢ wyposa-
zenia, ktére panujacy stan rzeczy psychoanalizuje i upieksza. W ten sposob staja
sie artykutami reklamy — daja sie kupi¢, pocieszajg czy pobudzajg” 23

2 Ibidem, s. 57.
21 Ibidem, s. 6L
5 Ibidem, s. 56
2B Ibidem, s. 64.
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Klasycy sztuki wkraczajgc do zycia codziennego (np. Bach jako podkiad
muzyczny przy pracy w kuchni) stajg sie innymi niz sa, tracg swa
antagonistyczng site wyobcowania, ktéra byla istotnym wymiarem ich
prawdy. Ich dzieta, funkcje i tres¢, ktore ze sobg niosty, zmieniajg swoj
charakter. Wystepujgca pierwotnie sprzeczno$¢ z rzeczywistoscig spo-
teczng ulega sptaszczeniu.

Marcuse byt zdania, ze substancja prawdy artystycznej polega na
alienacji. Kiedy sztuka dopasowuje sie do panujgcej jednowymiaro-
wosci i staje sie instrumentem panowania, artystyczna alienacja, inne
rodzaje negacji ulegajg procesowi technologicznej racjonalnosci.

W koncepcji Marcuse srodki masowego przekazu ksztaltujg i wzmac-
niajg poétprawdy, niedomowienia, mieszajg informacje z reklamag i propa-
ganda. Media, posredniczgc miedzy jednostka a spoteczernistwem, stwo-
rzyty ,monstrualne audytorium, hipnotycznie szczesliwe”. Srodki maso-
wego przekazu powodujg uniformizacje mysli i zachowan ludzkich. Tak
zwang ,fatszywg Swiadomos$¢” osiagnietg poprzez srodki masowego prze-
kazu utrwala w spoteczenstwie industrialnym jezyk gazet, reklamy,
radio, TV, ktére wyrazaja wytacznie jednowymiarowe tresci. Ludzie stajg
sie niewolnikami rozwinietej cywilizacji industrialnej, pozbawieni cech
indywidualnych, manipulowani.

Dla Marcuse dzieje cztowieka to state ograniczenie jego wolnosci. Na
skutek sprzecznosci miedzy naturg popedow ludzkich a otaczajgcym Swia-
tem skazany jest on na cierpienie. Rozwdj techniki i technologii absorbuje
energie popedow cztowieka i nie pozwala na zasade przyjemnosci.

Jednym z bardziej istotnych czynnikow w rozwoju jednostki jest
praca. Marcuse twierdzit, ze praca w' swej istocie jest zjawiskiem wy-
obcowanym, jest cierpieniem, zostala narzucona jjrzez brutalng koniecz-
nos¢. Filozof dowodzit, ze alienacja pracy stata sie niemal totalna. Me-
chanizm tancuchowych powigzan zbiorowosci, rutyna biura, rytuat kupna
i sprzedazy — wszystko to zostato pozbawione ludzkich tresci.

Stosunki pracy staja sie coraz bardziej stosunkami miedzy osobami,
ktoére sg jedynie wymiennymi przedmiotami poddawanymi manipulacjo n
1 skutecznie dziatajgcym eksportom. Oczywiscie istniejgca ciggle jeszcze
konkurencja wymaga okreslonego wymiaru indywidualnosci i sponta-
nicznosci, lecz cechy te sg tak samo powierzchowne i iluzoryczne, albo-
wiem staty sie czescig konkurencji. ,Egzystencja ludzka w tym sSwiecie
jest tylko zwyklym przedmiotem, materiatem, materig, ktéra nie nosi
w sobie idei wlasnego rozwoju” Z7. Praca przeksztalcita sie w obcg czto-

/g H. Marcuse, Triebstruktur und Gesellschaft. Frankfurt am Main 1968,
s. 104.
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wiekowi czynnos¢, zasada wydajnosci opanowata wszystkie dziedziny
zycia spotecznego przyjmujac w ten sposéb forme powszechnej repres;ji.
»L---] zadowolenie z codziennej pracy jest rzadkim przywilejem. Praca,
ktéra stworzyta i powiekszyta materialng baze kultury i cywilizacji byla
przede wszystkim pracg zmudng, wyobcowang, bolesng i nedzng —
i takg pozostata” B

Jak wiadomo marksistowska interpretacja wolnosci indywidualnej
zaklada, ze istniejg obiektywnie dziatajgce prawa historii oraz koniecz-
nos¢ proceséw historycznych, ktére jednak nie eliminujg tworczej dzia-
talnosci ludzi ani nie przekreslaja ich wolnosciX@ Dziatania czlowieka sg
takze zdeterminowane przyczynami spotecznymi. Indywidualna wolnos¢
jednostki to ,uswiadomiona koniecznos¢” 3 Marcuse rozpatrywat pro-
blem wolnosci w oderwaniu od wszelkich zjawisk historycznych, spo-
tecznych, lecz traktowal jg jako pelng swobode i niezaleznos¢ jednostki.
Oznacza to uwolnienie cztowieka od wszelkich wiezbw narzuconych mu
przez spoteczenstwo. Wolnos¢ jednostki jako najwyzsza wartos¢ powinna
mie¢ prymat przed interesem spotecznym, a nawet prawem. Tak pojeta
wolnos¢ nie moze istnie¢c w zadnym spoteczenstwie, z czego zdaje sobie
sprawe Marcuse, widzac w swej koncepcji pewien ,stan potencjalny” 3L
Teoria skrajnie pojetego indywidualizmu dotyczy tez spoteczenstwa
industrialnego, w ktéorym ,machina gospodarcza przybiera anonimowy,
sformalizowany charakter i nie pozostawia mozliwosci samorealizacji
jednostki” 2 Indywidualizm zachowat autonomie jedynie w sferze ducha,
w formie mysli, w kulturze i sztuce. Anonimowe spoteczenstwo wchto-
neto jednostke w sensie ekonomicznym i duchowym3 Préoba walki
w obronie indywidualnosci jest wbrew spoteczenstwu, w konflikcie z pa-
nujagcymi normami i wartosciami.

Wiegkszo$¢ ludzi w spoteczenstwie industrialnym uznaje za wolnos¢
i szczescie to, co kaze im uzna¢ panstwo i spoteczenstwo. Jednostka
traci znaczenie, jej indywidualnos¢ jest wchionieta przez bezosobowa
organizacje spoteczenstwa. Wolno$¢ przestata wiec istnie¢ i ustgpita
miejsce powszechnej niewoli, w zamian za ktérg cztowiek otrzymat moz-
liwos¢ zaspokojenia potrzeb34 Wszedzie tam, gdzie jednostka poddana
jest nakazom i zakazom wystepuje zjawisko dominacji.

2B Ibidem, ss. 86- 87.

29 A. Schaff, Marksizm a egzystencjalizm. Warszawa 1961, s. 110.

PZ Cackowski, Gltéowne pojecia materializmu historycznego. Warszawa
1977, ss. 33- 87.

3dJ Waserman, op. cit,, s. 124,

a H. Marcuse, Das Individuum in der ,Great Society”. W: ldeen zu einer
kritischen Theorie der Gesellschaft. Frankfurt am Main 1969, s. 170.

3B Ibidem, s. 172.

3#J. Waserman, op. cit.,, s. 124.
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Najbardziej efektywng forma walki przeciwko wyzwoleniu jest wpa-

janie potrzeb materialnych i intelektualnych, ktére utrwalaja przesta-
rzate formy walki o byt. Marcuse wyréznit potrzeby fatszywe i praw-
dziwe.
,Falszywe to te, ktére sa narzucane jednostce przez partykularne sity spoteczne
zainteresowane zniewoleniem jednostki: potrzeby, ktére utrwalajg trud, agresje,
biede, niesprawiedliwos$¢. Ich zaspokojenie moze by¢ dla jednostki najbardziej mite,
lecz to szczescie nie jest stanem, ktoéry musi by¢ zachowany i chroniony, jesli stuzy
do powstrzymywania rozwoju zdolno$ci do rozpoznania choroby i uchwycenia szans
jej uzdrowienia” &

Wiekszos¢ istniejgcych potrzeb, jak: odpoczynek, zabawa, sposob bycia
i spozycia wg wskazan reklam nalezy do kategorii fatszywych. Fatszywe
potrzeby sg okresSlane przez sity zewnetrzne, nad ktorymi jednostka nie
ma kontroli. Opanowanie cztowieka przez narzucenie mu represywnych
potrzeb jest faktem. Jednakze, zauwazat Marcuse, fakt 6w winien by¢
unicestwiony w interesie szczescia jednostki. Same jednostki muszg odpo-
wiedzie¢ na pytanie, ktdre potrzeby sa fatszywe, a ktére prawdziwe. Mo-
ga to uczyni¢ jedynie wtedy, kiedy sa wolne. Dopdki sa nieautonomiczne,
indoktrynowane i manipulowane, dopoéty odpowiedZz na to pytanie nie
moze by¢ traktowana jako ich wiasna.

Im bardziej racjonalna, stechnicyzowana i totalna staje sie admini-
stracja spoteczna, tym trudniejsze do przewidzenia stajg sie srodki i me-
tody, za pomocg ktorych administrowane jednostki moga przetamacé
poddanistwo i osiggna¢ wolnos¢. Wyzwolenie, pisat Marcuse, zalezy od
Swiadomosci zniewolonych, a pojawienie sie tejze Swiadomosci jest zaw-
sze hamowane przez istnienie fatlszywych potrzeb i satysfakcji, ktore
w duzym stopniu stajg sie dla jednostki wiasnymi.

Celem wyzwolenia jest zastgpienie fatlszywych potrzeb prawdziwymi,
porzucenie represywnej satysfakcji. Wyr6zniajagca sie cechg spoteczenstw
industrialnych jest skuteczne zniwelowanie tych potrzeb, ktére mogtyby
doprowadzi¢ do wyzwolenia. Na ich miejsce pojawiajg sie inne: prze-
mozna pognebiajgca potrzeba produkcji i konsumpcji niepotrzebnych
rzeczy, potrzeba ogtupiajgcej pracy, podczas gdy nie jest ona juz realng
koniecznoscia, potrzeba okreslonego sposobu relaksu, ktéry tagodzi to
ogtupienie, potrzeba zachowania zwodniczych wolnosci, takich jak wolne
wspotzawodnictwo przy administrowanych cenach, wolna prasa, ktéra
cenzuruje samg siebie, wolny wybér miedzy tymi samymi gadzetami
1 markami®B Taka pozorna wolnos¢ moze nawet sta¢ sie poteznym
instrumentem panowania. Bowiem nie zakres wyboru, zdaniem Marcuse,

HH. Marcuse, One-Dimensional-Man..., s. 4
& Ibidem, s. 7.
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dany jednostce jest decydujgcym czynnikiem w okresleniu ludzkich
wolnosci, lecz co moze by¢ wybrane i co jest wybierane przez jednostke.

Kryterium wolnego wyboru nie moze byé nigdy absolutne, nie jest
tez calkowicie relatywne. Mozliwos¢ wyboru panujacych nie likwiduje
panujacych i poddanych. Wolny wybdér miedzy réznorodnymi dobrami
i ustugami nie oznacza wolnosci, jesli owe dobra i ustugi utrzymujg
spoteczng kontrole nad zyciem jednostek. Tak oto w nowoczesnym spo-
teczenstwie industrialnym cztowiek zostaje ,podporzadkowany aparatowi,
ktory — poniewaz obejmuje produkcje, podziat i konsumpcje materialng
i duchowa, prace i czas wolny, polityke i zabawe — determinuje jego
codzienng egzystencje, jego potrzeby i dgzenia” 3.

Jednostka zostata opanowana przez ideologie, jej mysSlenie i zacho-
wanie staly sie jednowymiarowe. Cziowiek jednowymiarowy to taki,
ktory nie widzi réznicy miedzy faktem a idea (np. pojecia ,sprawiedli-
wos¢” i ,sprawiedliwy” identyfikuje z instytucjami funkcjonujgacymi
w kapitalizmie). Spoteczenistwa przeksztatcajg sie w spoteczenstwa irra-
cjonalne, opanowane przez ,falszywag sSwiadomosc¢”, traktujgce pozor za
rzeczywistos¢, utozsamiajgce sie z nia.

Dla Marcuse bowiem mys$lenie ludzkie miato zawsze charakter dwu-
wymiarowy: akceptujacy i krytyczny. Oba wymiary byty w stosunku
do siebie antagonistyczne, lecz zZrédiem rozwoju i zmiany jakoSciowej
byly zawsze negacja i protest. Marcuse przytacza nastepujace réwnanie:
rozum-prawda-rzeczywistos¢, gdzie rozum jest sitg wywrotowg, moca
prowadzacag do zmiany3 Zaawansowana cywilizacja techniczna nato-
miast wywotuje tendencje stabilizacyjne w spoteczenistwie, tryumf odnosi
myslenie akceptujace, ktére wypiera wszelka negacje i protest tak sku-
tecznie, ze staje sie mysleniem jedynym.

To co sie dzieje w sferze mysli, jest ,odpowiednikiem materialnego
procesu, w ktérym zaawansowane spoteczenstwo industrialne doprowadza
opozycje do milczenia” 3 Proces niwelowania przeciwienstw przebiega
poczatkowo w sferze mysli — pozytywne myslenie wypiera negatywne.
Proces ten ogarnia dalej rzeczywisto$¢ spoteczng — tendencje stabilizu-
jace niszczg sity burzace. Trzeci etap tego procesu to znikniecie przeci-
wienstwa miedzy myslg krytyczng a rzeczywistoscia — nastepuje ich
identyfikacja.

Cztowiek jednowymiarowego spoteczenstwa, nie znajgcego zadnej
alternatywy, uznajacy rzeczywistos¢ za jedyny wymiar historii, nie
protestuje, lecz czuje sie zadowolony z istniejgcego stanu rzeczy. Sadzi,

I Tenze, Das Individuum ..., s. 162
BTenze, One-Dimensional-Man ..., s. 123
P lbidem, ss. 10- 11.
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ze taka wilasnie nieracjonalna rzeczywistosc¢ jest racjonalna, takie sg jej
wymogi i nie nalezy sie jej sprzeciwia¢, nalezy jg zaakceptowac. Jego
zadowolenie nie jest autentyczne, lecz konformistyczne, opiera sie bowiem
w istocie na zasadzie podlegtosci.
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"Polish Western Affairs”

,Polish Western Affairs” jest po6trocznikiem wydawanym od 1961 r. przez
Instytut Zachodni w jezyku angielskim, przeznaczonym gtéwnie dla czytelnika za-
granicznego. Pismo wysytane jest do wielu os$rodkéw uniwersyteckich i instytutéw
badawczych w Stanach Zjednoczonych, W. Brytanii, Francji, Niemczech i w mniej-
szych krajach, zaréwno europejskich, jak i na innych kontynentach. Ze wzgledu
na swoj charakter i zasieg kolportazu nalezy do wydawnictw, jak na warunki
polskie, do$¢ wyjatkowych.

Najogélniej rzecz biorac poswiecone jest problematyce zwigzanej z zachodnig
orientacja w polskiej polityce zagranicznej. Zamieszcza materiaty naswietlajace
procesy i zjawiska, ktdére tacza i dzielg Polske, i moze szerzej Europe Srodkowo-
-wschodnig od Europy Zachodniej, ktére ulatwiajg i utrudniajg ,powrét do Eu-
ropy”. Szczegllny nacisk kiadzie na przedstawienie w mozliwie wszechstronny spo-

séb stosunkéw miedzy Polska a jej najbliszym zachodnim sasiadem — Niemcami.
Czasopismo ma charakter interdyscyplinarny i ogtasza artykuly poswiecone za-
gadnieniom politycznym, gospodarczym, spotecznym i kulturalnym. W zasadzie

uwage skupia gtéwnie na problematyce wspoétczesnej, ale nie stroni takze od his-
torii, zwlaszcza tam gdzie siegniecie w przeszto$¢ pozwala lepiej zrozumieé¢ procesy
zachodzace w chwili obecnej.

Pierwszy numer za 1991 r. dotyczyt w catosci przetomu, jaki sie dokonat
w dziejach Europy w 1989/1990 r., a wiec zjednoczenia Niemiec, dekomunizacji
w Europie Srodkowej oraz postawy spoleczeristwa polskiego wobec tych prze-
mian.

Numer drugi, ktory ukaze sie w grudniu 1991 r. poswiecony jest niezmiernie
drazliwej problematyce nacjonalizmu, uprzedzern narodowych oraz mniejszosci na-
rodowych. Zawiera kompleks materiatbw na temat m.in. mniejszosci niemieckiej,
w Polsce oraz niepokojacego zjawiska ksenofobii, jakie sie pojawito w Europie
Srodkowej po upadku systemu komunistycznego.

W 1992 r. ukaze sie zeszyt poswiecony tzw. nowej architekturze europejskiej,
a wiec regulacji kwestii wyniktych z likwidacji ,porzadku jattanskiego”, prébom
stworzenia nowego tadu europejskiego i staraniom Polski o wpisania sie w ksztattu-
jace sie obecnie $Srodowisko miedzynarodowe. Numer 2 za 1992 r. w catosci ukaze
w przekrojowy sposéb, poczynajagc od Sredniowiecza a konczac na wspoéiczesnosci,
polityke panstwa i postawe spoteczenstwa polskiego wobec Europy Zachodniej.

Aktualne i archiwalne numery do nabycia w Wydawnictwie Instytutu
Zachodniego, Poznan, Ratuszowa 25/27 (Domki Budnicze)
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