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do opiséw bibliograficznych sg do$¢ powszechnie stosowane w nauce niemieckiej,
jednak fakt ten nie utatwia lektury czytelnikowi nieobeznanemu z fachowym war-
sztatem badawczym, zwilaszcza, gdy nie jest on Niemcem7 Ta niekonsekwencja
prowadzi do rzadkich co prawda przypadkéw, ze ten sam skrét odnosi sie do
dwéch terminéw8 Wspomnie¢ tu trzeba, iz niekiedy brak jest petnego brzmienia
imienia autora omawianej pracy, ale wobec ilosci zamieszczonych tytutéw fakt ten
nie odgrywa istotniejszej roliQ

Zastosowany przez autorke kod literowo-numerowy (D — dla Niemiec, A —
dla Austrii oraz S — dla Szwajcarii, dalej kolejny numer), w ktéry zaopatrzona
jest kazda z omawianych publikacji, nie tylko bardzo utatwia poruszanie sie po
tekscie i prace z nim, ale takze umozliwit autorce zastosowanie odsylaczy w przy-
padku, gdy ten sam tytut znajdowat sie w dwu lub kilku réznych dziatach.

Dzietlo zawiera takze obszerny indeks, ktory jest swoista mieszaning katalogu
autoréw, spisu miejscowosci, organizacji, w tym ziomkowskich, zestawienia tytutow
prac i ustaw oraz czesciej pojawiajgcych sie probleméw. Jest on niezwykle rozbu-
dowany, ale niepeiny, szczegoélnie indeks rzeczowy stanowi do$¢ subiektywny wyboér
autorki, ktéra i tym razem nie podaje zasad i kryteriow doboru probleméw. Fakt
ten znacznie ostabia mozliwosci jego wykorzystania. Lepszym rozwigzaniem bytoby
jednak rozdzielenie poszczegélnych jego elementéw i pogrupowanie ich w oddzielne
zestawienia. W tym miejscu stwierdzi¢ mozna, iz te niektére niedociggniecia autorki
wynikajg gtéwnie z braku niezamieszczenia przez nig swego rodzaju wprowadzenia
do bibliografii, gdzie oméwitaby ona tak kryteria doboru okreslonych prac i ich
wartosciowania, jak tez zasady stosowanych przez nig podziatow.

Powyzsze krytyczne uwagi nie pomniejszaja waloréw recenzowanej pracy,
szczegolnie jej czysto praktycznych funkcji. Istotny jest fakt, iz jest ona jedng z nie-
licznych préb naukowego potraktowania catoksztattu zagadnienn zwigzanych z kwe-
stig tzw. Niemcéw ze Wschodu. Mozna zatem w peini zgodzi¢ sie z opinig bawar-
skiego ministra pracy i porzadku spotecznego, dra G. Glucka, iz:

,Omawiane dzielo daje szeroki poglad calej niemieckojezycznej literatury na temat
problemu wypedzonych i uciekinieréw. Jest ono nieodtgcznym $rodkiem pomocy
dla kazdego, kto zajmuje sie naukowo, a takze w inny spos6b tym tematem” 10

Roéwniez dla polskiego czytelnika postawionego wobec faktu nagtego, oficjalnego
pojawienia sie mniejszosci niemieckiej w Polsce, wynika dodatkowa korzys¢ z Bib-
liografii, ktéra moze w znacznym stopniu poméc mu w poszukiwaniach odpowiedzi
na rodzace sie pytania.

Jerzy Kotacki

Helmut Kohl im Spiegel seiner Macht. Herausgegeben von Reinhard Appel.
Bonn 1990, 320 ss.

Autorami pracy jest 19 publicystéw, politykéw i naukowcéw. Wsréd nich sa:
Peter Siebermorgen, wspétpracownik Miedzynarodowego Instytutu Studiéw Stra-
tegicznych w Londynie, twérca wizerunku obecnego kanclerza Republiki Federalnej

1Np. f. — fur; Ani. — Anlage; o.j. — ohne Jahr; auch m. Franz. u. Ang. Titel (patrz
s. 100, nr D. 522).

8Np. >j’ w wykazie skrétow ,Journal”, a w tekécie takze ,Jahr”, s. 143

1Patrz numery: D. 579; D. 663/11; D. 2811; D. 3033 Itd.
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Niemiec — Helmuta Kohla i Daniel Verment, naczelny redaktor paryskiego ,Le
Monde”, a wiec osoby o bardzo réznych pogladach politycznych. Stusznie wiec
zauwaza Reinhard Appel w przedmowie, ze opinie na temat kanclerza Kohla po-
jawiajagce sie w tej pracy sg czesto ze soba sprzeczne i nierzadko kontrower-
syjne (s. 8).

Préba oceny czotowej postaci niemieckiej sceny politycznej przebiega jakby
dwutorowo. Z jednej strony jest mowa o polityce militarnej, zagranicznej, ekono-
micznej i spotecznej kanclerza Kohla. Z drugiej natomiast skupiono sie na analizie
osobowosci Kohla, jego postawy wobec $Srodkéw masowego przekazu i ksztattowa-
niu sie stosunkéw miedzy nim a innymi czotowymi politykami, przede wszystkim
Franzem J. StrauBem i Hansem Dietrichem Genscherem. Duza liczba autoréw spra-
wita, ze poruszajag oni niekiedy te same problemy, aczkolwiek najczesciej nieco
odmiennie je naswietlajg. Tylko pieciu z nich powotuje sie na materiaty zrodiowe
i literature przedmiotu. Do nich nalezy Michael Inacker, wspoétpracownik dziennika
~-Rheinischer Merkur”, autor rozprawy na temat polityki bezpieczenistwa (,w czasie
zmian”) Kohla. Zmiana ta nastgpita po ustgpieniu rzadu Helmuta Schmidta.

Dnia 3 pazdziernika 1983 r., bezposrednio po swoim wyborze, Kohl w Bundes-
tagu okreslit priorytetowe zadania rzagdu w sprawach polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa. Polegaly one na ,uwolnieniu niemiecko-amerykanskich stosunkéw
z potmroku”, wzmocnieniu ich i ustabilizowaniu. Po wtére rzad federalny odnowi
swoja przyjazn ze Sojuszem Atlantyckim (s. 77). Kanclerz popierat plany Waszyng-
tonu w sprawie produkcji i dyslokacji rakiet Sredniego zasiegu. W dniu 22 listo-
pada po dwudniowej debacie Bundestag wiekszoscig 286 przeciw 226 gtosom w
imiennym gtosowaniu wyrazit zgode na zainstalowanie ich na terytorium RFN.
Rzad Kohla byt drugim z kolei rzadem (po rzadzie Margaret Thatcher), ktéry pod-
pisat z administracja Reagana umowe w sprawie udziatlu w programie ,wojen
gwiezdnych”.

Stosunki miedzy Republika Federalng a USA w okresie rzadéw Kohla wyraz-
nie sie zaciesnity. Dla Bonn Scista wspéipraca z Waszyngtonem, przynalezno$¢ do
sojuszu atlantyckiego i realizacja wilasnych zamierzen pozostaje podstawowym
elementem okre$lajagcym ramy dziatania. Trzeba dodaé, ze pomiedzy kanclerzem
Kohlem i ministrem spraw zagranicznych Genscherem wystepowaty réznice sta-
nowisk w sprawach militarnych i polityki zagranicznej. Genscher nie popierat zbyt
wielkich wydatkéw na zbrojenia, wypowiadat sie za polepszeniem stosunkéw ze
Wschodem. Na poczatku grudnia 1984 r. stwierdzit on, ze teraz stosunek Wschéd-
-Zachéd w szerokim zakresie musi sie wysuna¢ na pierwszy plan (s. 80). Takze
stosunki miedzy Kohlem i StrauBem nie ukiadaty sie dobrze. Peter Boenish, byty
rzecznik rzadu monachijskiego, twierdzi, ze tylko Kohl zabiegat o utrzymanie przy-
jazni ze StrauBem. StrauB zawsze popadat w konflikty z Kohlem. Inacker pisze
0 zacie$nieniu wspétpracy miedzy RfN i Francja w okresie rzagdéw Kohla i Fran-
eois Mitterranda. Interesujgce sa rozwazania Eckarta Lohse, pracownika naukowego
na Uniwersytecie w Bonn, o Kohlu jako przywdédcy opozycji w latach 1976- 1982.
Autor ocenia dziatalnos¢ Kohla w tym okresie pozytywnie.

Michael Jungblut, pracownik telewizji stwierdza, ze w pierwszych latach rzg-
déw Kohla udato sie powstrzymac¢ inflacje, obnizy¢ ceny na artykuty spozywcze
1 przemystowe. Jednak zadtuzenie panstwa, ktére w 1982 r. wynosito 15 mld DM
pod koniec 1988 r. — wynosito 303 mld DM, wzrastajgc o 288 mid DM (s. 239).
Autor wskazuje takze na inne niepowodzenia rzadu Kohla w sprawach gospodar-
czych i spotecznych. Mimo to w zakonczeniu rozprawy pisze: ,Helmut Kohl i jego
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ekipa w zakresie polityki finansowej, gospodarczej i socjalnej byta skuteczniejsza
niz w opinii publicznej ogdlnie przyznawano” (s. 247).

Znacznie wyzszy poziom niz u Jungbluta osiggaja rozwazania Hansa Jurgena
Kruppa, profesora gospodarki i senatora w Hamburgu pt. Gospodarczy rozwdj
w kanclerstwie Helmuta Kohla. ,Trwato siedem lat, zanim Republika Federalna
Niemiec w okresie kanclerstwa Kohla znéw osiagneta wzrost gospodarczy, zréw-
nowazajacy skutki ciezaréw, wynikajace z probleméw zatrudnienia” — stwierdza
autor (s. 219). Gospodarczy rozwOj zapoczatkowany w 1933 r. zakonczyt sie w
1987 r. Pesymistyczne prognozy na poczatku lata 1988 okazaty sie fatszywe. W RFN
doszto znéw do ozywienia eksportu inwestycji. Krupp poswieca duzo uwagi dzia-
talnosci rzadu Kohla w sprawach gospodarczych. Formutowane wnioski sa trafne,
oparte na gtebszej analizie. W koncu rozprawy autor stara sie odpowiedzie¢ na
pytanie, czy RFN jest dostatecznie przygotowane na wyzwanie przysztosci, na zmia-
ny, jakie zaszty w bloku wschodnim. Wskazuje na to rozwdéj gospodarki Swiatowej,
powstanie wielkich regionéw gospodarczych, globalizacja rynkéw. Krupp stwierdza:
,Niemcy przeciwnicy i przedsiebiorcy wprawdzie zawsze starali sie stworzy¢ co$
nowego, utrzymacé swoje pozycje w miedzynarodowym wspoétzawodnictwie, przepro-
wadza¢ dyskusje z przeciwnikiem politycznym i zapewnié utrzymanie osiggnietej
stopy zyciowej” (s. 266).

Wartos¢ rozprawy podnosza skrupulatnie zrobione wykresy (ss. 267 - 269).
Wolfgang Wiedermeyer, kierownik poétnocno-zachodniego radiowego studia w roz-
prawie pt. Kohl i srodki przekazu pisze, ze jego stosunek do prasy jest podzielony.
Z jednej strony zazdrosci on dziennikarzom, ktdérzy maja nad nim przewage. Z dru-
giej strony nawigzuje kontakt z dysponentem masowych Srodkéw przekazu. Jednak
dziennikarzy, ktérych rady Kohl szuka i rzeczywiscie im ufa, mozna na palcach obu
ragk policzy¢ (s. 271). Wedtug W. Wiedemeyera kanclerz, mimo iz posiada rozlegtg
wiedze i gruntowne wyksztalcenie, nie jest jednak typem intelektualisty. Kohl aie
lubit wystapien w telewizji, traktujac je jako speinienie koniecznych, a niezbyt
przyjemnych obowigzkéw. Awersje do przedstawicieli srodkéw masowego przekazu
thumi z trudem. Z drugiej strony pewne wywiady w telewizji rzeczywiscie prowa-
dzone sa nie najlepiej.

Obraz Kohla tworzony przez mass media w minionych dwo6ch dziesiecioleciach
ulegat silnym wahaniom. Raz jego sztuka rzadzenia, wyszukiwanie dobrych wspét-
pracownikéw byla wysoko oceniana, nastepnie kazde zle wykonane pociagniecie
krytykowane. Posta¢ Kohla w masowych s$rodkach przekazu, w oczach karykaturzy-
stow i twércow kabaretowych ulegata czesto dos$¢ znacznemu znieksztatceniu. Na
szczescie istnieje wiele programow i gazet zajmujacych sie powaznag publicystyka,
ktére przynosza inny obraz kanclerza Niemiec. Wiedemeyer wszakze w swoim
artykule ujawnia swojg nieche¢ do Kohla. Dieter Rot cztonek zarzadu grupy zaj-
mujacy sie oceng wynikow pisze: ,W przeciwienstwie do wielu innych politykow,
ktérzy wynikami badan demoskopijnych sie nie interesujg lub juz nie moga na nie
wpitywaé, dla Helmuta Kohla jako otwartego na wszelkie analizy pogladéw, wy-
niki dotyczgace zachowania sie ludnosci majg wartos¢” (s. 285).

Kohl nie byt politykiem w oczach uprawnionej do gtosowania ludnosci Repub-
liki Federalnej szczegélnie cenionym. Co dziwniejsze to fakt, ze jako kanclerz
miat gorsza ocene, niz w czasie, gdy byt przywédca opozycji. Kohl nie jest tubia-
nym kanclerzem, mimo to CDU/CSU w 1983 r., uzyskujac 48,8% gtoséw, miala
drugi najlepszy wynik we wszystkich dotychczasowych wyborach, a w wyborach
w 1987 r. miata takze wyrazng przewage nad pozostatymi partiami. Wiekszosé
wyborcow nie oczekuje od Kohla zbyt wiele. Tylko bardzo mato cobywateli RFN
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uwaza go za tego, ktérego chcialoby widzie¢ na stanowisku kanclerza. Nie trzeba
jednak dodawa¢, ze analizujgc te wyniki nalezy mie¢ na uwadze r6znorodne emocjo-
nalne i racjonalne kryteria, jakimi kieruja sie obywatele oceniajac kanclerza.

Wykresy zrobione przez Rota przyczyniaja sie do poszerzenia wiadomosci na
temat poruszanych probleméw. Mozna sadzi¢, ze po zjednoczeniu Niemiec popu-
larno$¢ Helmuta Kohla wzrosta.

Peter Siebermorgen w konicowej rozprawie interesujgco pisze na temat jego
dazenia do zjednoczenia Niemiec — w praktyce przylgczenia NRD do RFN. Autor
twierdzi, ze Kohl jest spadkobiercg i kontynuatorem idei Konrada Adenauera,
Ludwika Erharda i Willego Brandta, ktérzy stworzyli Republike Federalng. Pod-
kresla, ze Kohl jako kanclerz byt wierny swoim poprzednikom dazacym do zjed-
noczenia Niemiec. Méwit zawsze o nowych historycznych zadaniach, ograniczajac
przy tym swoje dziatanie do poziomu polityki biezgcej (s 302). W przekonaniu au-
tora, Kohl nie jest politycznym strategiem, dziala jednak z mysla o przysziosci.
Instynktownie uznatl on za konieczne zweryfikowanie wiasnej kwalifikacji jako
szefa panistwa, nastepstwem stat sie 10-punktowy plan zjednoczenia Niemiec. Roz-
prawa zostata napisana jeszcze przed zjednoczeniem. Dlatego Siebermorgen stwier-
dza: ,Czy Kohl do tego historycznego zadania musi sie najpierw sprawdzi¢?”
(s. 314). Wartos¢ pracy polega przede wszystkim na zapoznaniu czytelnika z wielo-
ma problemami RFN w okresie rzagdu Helmuta Kohla.

Kazimierz Nowak

Stan i potrzeby S$laskoznawczych badarn humanistycznych. Pod red. Ka-
zimierza Bobowskiego, Ryszarda Giladkiewicza i Wojciecha Wrzesinskiego,
Wroctaw—Warszawa 1990, 316 ss.

Omawiana publikacja prezentuje plon konferencji naukowej, ktéra odbyta sie
26 - 28 listopada 1987 r. w Pokrzywnej (woj. opolskie) i byta pierwszym od Kilku
dziesiecioleci (od konferencji wroctawskiej w 1953 r.) szerokim forum dyskusji nau-
kowej nad stanem i potrzebami $lagskoznawczych badan historycznych (inne dyscyp-
liny humanistyczne, wbrew tytutowi pracy, reprezentowane sa tu tylko symbolicz-
nie). Organizatorem tej drugiej konferencji $lgskoznawczej byto funkcjonujace na
Uniwersytecie Wroctawskim Biuro Koordynacyjne Resortowego Programu Badanh
Podstawowych (RP IIl 36 — ,Przeobrazenia spofeczne i narodowe na Slasku”)
oraz wspéipracujace z nim osrodki.

Publikacja, podobnie jak obrady, wyodrebnia dwie ptaszczyzny problemowe.
Jedng stanowity referaty prezentujace dorobek i potrzeby badan historycznych
(Bogustaw Gediga, Lech Leciejewicz, Ryszard Giadkiewicz, Krystian Matwijowski,
Adam Galos, Wojciech Wrzesinski) oraz badarn nad wspétczesnoscig Slaska (Miro-
staw Musiat, Dorota Simonides, Piotr Kowalski, Bronistaw Pasierb). Teksty tej
czesci poprzedza refleksja metodologiczna Wojciecha Wrzesinskiego na temat wspoét-
czesnego modelu badan S$laskoznawczych, a zamyka podsumowanie Mieczystawa
Patera dotyczgce perspektyw badan Slaskoznawczych. Cze$¢ druga pracy (w czasie
konferencji wyprzedzajgca) koncentruje sie na dorobku i potrzebach w zakresie
edycji zrédet do dziejéw Slaska. Poprzedza jg wprowadzenie Kazimierza Bobow-
skiego, po czym poszczeg6lne okresy az do czasOw najnowszych prezentujg: Luto-
staw Stachowski, Marek Cetwinski, Krystian Matwijowsk'—Leonard Smoétka, Woj-
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