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i wymagatoby dalszych, Zmudnych poszukiwan, uczynitoby jednakowoz recenzo-
wane dzieto petniejszym.

Duza warto$¢ uzupetniajgca maja zamieszczone w ksiazce tabele, a korzystanie
z niej ulatwiajg znajdujgce sie na koncu indeksy — osobowy i miejscowosci.
Pewnym mankamentem jest natomiast brak spisu tabel i bibliografii.

Reasumujac pragne stwierdzié, iz ukazanie sie ksiazki W. Molika jest z catg
pewnoscig wydarzeniem naukowym. Autorowi udalo sie bowiem dowie$¢, ze studia
to nie tylko zdobywanie wiedzy, ale takze wazny etap w ksztattowaniu sie oso-
bowosci miodych ludzi. W przypadku wielu Polakéw pobierajacych nauki w nie-
mieckich uniwersytetach by} to okres budzenia sie lub dojrzewania $wiadomosci
narodowej i wdrazania sie do pracy spotecznej. Poza tym studia spetniaty réwniez
role integrujgca przybyszéw ze wszystkich trzech zaboréw. Tak wiec otrzymalismy
publikacje, ktéra polecam wszystkim historykom podejmujgcym badania nad pere-
grynacjami akademickimi Polakéw. Ze wzgledu na przystepny jezyk i zywg narra-
cje moze ona by¢ adresowana nie tylko do profesjonalistow, lecz réwniez do szer-
szego grona czytelniczego.

Krzysztof Makowski

MARIA NOWAK-KIELBIKOWA: Polska—Wielka Brytania w dobie zabie-
gébw o zbiorowe bezpieczenstwo w Europie 1923 - 1937. Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1989, 588 ss.

Problematyka stosunkéw polsko-brytyjskich w okresie dwudziestolecia miedzy-
wojennego, i to tak w aspekcie relacji bilateralnych, jak i miedzynarodowych, jest
w historiografii polskiej poruszana jedynie sporadycznie. Pisali na ten temat np.
M. Nurek czy tez H. Jacewicz, jednak dokiadniej okres 1918 - 1939 ukazal jedynie
M. Baumgart (Wielka Brytania a odrodzona Polska 1918- 1939, Szczecin 1985). Oma-
wiana ponizej ksigzka M. Nowak-Kietbikowej jest druga z jej prac przedstawia-
jacych w spos6b staranny i poparty materiatami archiwalnymi pelny obraz relacji
politycznych (po czesci i gospodarczych) miedzy Polska a Wielka Brytanig. Pierw-
sza monografia nosita tytut Polska—Wielka Brytania w latach 1918- 1923 Ksztat-
towanie sie stosunkéw politycznych, a ukazata sie w 1975 r.

Jednoznaczna ocena niniejszej pozycji jest trudna, gdyz réwniez jej temat,
a wiec stosunki polsko-brytyjskie w okresie 1923- 1937, do najtatwiejszych nie
nalezaly (dotyczy to szczegdélnie intereséw strony polskiej). Autorka podzielita sw'g
monografie na 8 rozdzialdw z wyraznymi ramami cz- sowymi. Stara sie przedstawi¢
w nich mozliwie pelng game relacji polsko-brytyjskich. W sposéb zdecydowany
dominujg sprawy polityczne: stosunek obu panstw do Niemiec, do wydarzsnh
w ZSRR, do W. M. Gdanska itp. Dostrzegalne jest jednak to, iz autorka w sposéb
dos¢ jednostronny prezentuje omawiane wydarzenia — dominuje ujecie ,probry-
tyjskie” polegajace przede wszystkim na naswietlaniu stanowiska Londynu w dane]
sprawie. Stanowisko rzadu polskiego (nawet w tak istotnej dla Polski sprawie jak
W. M. Gdansk) ukazane zostaje czesto w sposéb zbyt marginalny, sygnatowy wrecz.
Réwniez dobor materiatow archiwalnych i innych cytatow $wiadczy o zdecydo-
wanym niedowarto$ciowaniu przez autorke opinii rzgadu polskiego, co moze spra-
wia¢ wrazenie pewnej biernosci Polski w wielu sprawach, a nawet prowadzenia
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przez Warszawe polityki w petni zaleznej od woli Londynu — a tak przeciez nie
byto.

M. Nowak-Kietbikowa bazuje na doskonatych zrédtach. Sg to gtéwnie materiaty
proweniencji brytyjskiej (archiwa Foreign Office). Nie brak tez relacji dyplomatéw,
fragmentéw wspomniern czy tez prywatnej korespondencji. Staranny i adekwatny
do toku wyktadu ich dobér umozliwia czytelnikowi zapoznanie sie nie tylko
z suchymi faktami, lecz takze z opiniami — czesto nieoficjalnymi — na temat ich
znaczenia czy nastepstw. Szkoda jedynie, iz w niepeilny sposéb wykorzystata autorka
materiaty i archiwalia polskie, co moze potegowaé zarzut ,probrytyjskiego” po-
dejscia do licznych przejawéw stosunkéw dwu- i wielostronnych w okresie 1923 -
- 1937. Za powazne niedociggniecia uznaé¢ nalezy fakt, iz nie we wszystkich przy-
ktadach cytowanych Zzrédet lub opinii innych autoréw M. Nowak-Kietbikowa podaje
skad je zaczerpneta. Dotyczy to w wielu przypadkach informacji czy uwag bardzo
interesujacych i waznych.

Uwage zwraca starannos$¢ i drobiazgowo$¢ autorki przy opisywaniu kazdego
z poruszanych probleméw. Stara sie zawsze odnalezé odpowiedni materiat Zrédtowy
i ukaza¢ w miare szeroki wachlarz opinii i wnioskéw wyptywajacych np. z rozméw
na szczeblu ministerialnym. Jest to wazna cecha omawianej publikacji, cho¢ mozna
czasami odnie$¢ wrazenie, iz autorka gubi sie w narzuconym sobie sposobie poste-
powania z faktem i Zzrédiem. Stara sie wybroni¢, co sprawia wrazenie niedokon-
czenia omawiania czy podsumowania danego zjawiska czy wydarzenia (np. sprawa
W. M. Gdanska i jej wptyw na stosunki miedzy Polska, Wielkg Brytania i Niem-
cami z drugiej strony).

Caloksztatt wzajemnych relacji polsko-brytyjskich M. Nowak-Kietbikowa sta-
rala sie ukaza¢ na tle miedzynarodowych zabiegéw o utrzymanie pokoju i bez-
pieczeistwa w Europie. Jest to problematyka bardzo szeroka i z koniecznosci
autorka musiata skupi¢ sie na pewnych, wybranych zjawiskach lub dokumentach
zwigzanych z problematyka bezpieczeristwa miedzynarodowego. Lata 1923- 1937
obejmujg caly szereg umoéw, porozumienn czy dokumentéw poswieconych sprawom
pokoju i rozbrojenia. Autorka przedstawia wiec rozmowy woko6t protokotu genew-
skiego, protokotu Litwinowa czy tez paktu Brianda-Kellogga. Niestety — réwniez
i w tym przypadku wyraznie dostrzegalny jest ,anglocentryzm” w przedstawianiu
dyplomatycznych zmagann wokét wielu miedzynarodowych aktéw i porozumien.
W wielu przypadkach jest to by¢ moze usprawiedliwione wiekszym znaczeniem
europejskim i Swiatowym Zjednoczonego Krdélestwa — stad wiec logiczne jest
wieksze zaangazowanie (i wpiyw) Londynu. Sa jednakowoz tematy, przy ktérych
wilasciwsze by bylo — jak sadze — ukazanie przede wszystkim stanowiska War-
szawy i dopiero w tym kontekScie — przedstawienie poczynan dyplomacji brytyj-
skiej. Dotyczy to gtéwnie Locarno — stosunek Polski do tej konferencji i jej wy-
nikéw oraz oddzwiek wysitkéw dyplomacji polskiej w Wielkiej Brytanii zmierzaja-
cych do wiekszego zainteresowania Brytyjczykéw narastajgcym zagrozeniem Polski
przez Niemcy nie zostaly przez autorke przedstawione z nalezyta uwaga.

Ogoélnie stwierdzi¢ trzeba, iz wlasnie problematyka bezpieczenstwa europej-
skiego — pomyslana przeciez jako gtéwny element omawianej pozycji — zbyt czesto
ulega rozmyciu, zagmatwaniu przez zbyt obszerne przedstawianie okolicznosci
zawarcia danego porozumienia przy (w wielu przypadkach) wrecz sygnalnym uka-
zaniu zalozenn i postanowien w nim zawartych. Dotyczy to np. paktu Brianda-
-Kellogga czy tez Paktu Czterech.

Praca M. Nowak-Kietbikowej jest bardzo wartosciowa, w szeroki i ugrun-
towany zrédltowo sposob przedstawiajgca caloksztatt stosunkoéw polsko-brytyjskich
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w konteksScie zmagann o bezpieczenstwo w Europie. Oczywiscie — skomplikowanie
i duza rozlegto$¢ tematu nie pozwalajg na jego petne (mimo znacznych rozmiaréw
publikacji) naswietlenie. Ksigzka jest napisana w spos6b fachowy, takimz jezykiem
i zaklada wysoki poziom wiedzy specjalistycznej u czytelnika. Dlatego zawezony

zostat krag odbiorcéow. Jednakze Polska—Wielka Brytania w dobie..., mimo
wielu zalet prowokuje wrecz do uwag krytycznych. Dotycza one wszystkich stron
publikacji (strona techniczna, podzialt rozdziatéw, wnioski i konkluzje autorki).

Najistotniejsza z nich moze by¢ ta, iz autorka zasadniczo nie postawita w swej
publikacji zadnej tezy. A tez tych, choéby zwigzanych z kwestig rozbrojenia czy
bezpieczeristwa, mogtoby by¢ wiele.

Takze jesli chodzi o pewne informacje czy wnioski autorki, to mozna pokusi¢
sie 0o polemike. Czyz mozna zgodzi¢ sie z jednoznacznym stwierdzeniem, iz cata
Reichswehra byta tradycyjnie ,prorosyjska” (s. 429) lub tez, ze dziatalno$¢ The Union
British Fasciste sir O. Mosleya definitywnie zakonczyla sie w 1934 r. (s. 352)?
Btedem jest natomiast stwierdzenie, iz na mocy brytyjsko-niemieckiego traktatu
morskiego Ill Rzeszy zezwolono na posiadanie ,35% ogdlnego tonazu floty wojennej
panstw Commonwealthu” (s. 463). Stwarza to wrazenie istnienia jednej marynarki
wojennej dla catego Imperium Brytyjskiego, gdy tymczasem takowa nie istniata —
kazde niepodlegte panstwo wchodzace w skiad Wspoélnoty dysponowato wilasnymi
sitami morskimi. Owe 35% dotyczyto natomiast jedynie Royal Nawy, a wiec brytyj-
skiej marynarki.

Jak juz stwierdzitem, praca M. Nowak-Kietbikowej jest dobrg monografig
prezentujaca w miare obszernie relacje brytyjsko-polskie i ogélnoeuropejskie stara-
nia o utrzymanie pokoju w okresie 1923- 1937. Powyzsze uwagi krytyczne nie pod-
wazajg znacznych wartosci naukowo-popularyzatorskich omawianej pozycji. Wrecz
przeciwnie — majg czesto podkresla¢ ztozono$¢ problemu i wskazywaé ogrom pracy
wiozonej przez Marie Nowak-Kietbikowa.

I cho¢ monografii Polska—Wielka Brytania w dobie zabiegdbw o0 zbiorowe
bezpieczenstwo w Europie 1923-1937 nie mozna uznaé¢ za prace doskonatg, to jest
to jednak znaczace osiagniecie polskiej historiografii i bez watpienia zastuguje na
uwage. Jednakze przede wszystkim jest ona przeznaczona dla waskiego grona
specjalistéw, gdyz dla laika jest to pozycja zapewne zbyt fachowa. Mimo tego
kazdy, kto interesuje sie tematyka bezpieczenstwa miedzynarodowego czy stosun-
kami polsko-brytyjskimi powinien z omawiang publikacjg koniecznie sie zapoznac.

Wiestaw Macékowiak

WILLIAM E. BUTLER (ed.): The Non-Use of Force in International Law.
Martinus Nijhoff Publishers. Dordrecht 1939, 250 ss.

W maju 1988 r. odbyto sie w Moskwie sympozjum brytyjsko-radzieckie, po-
Swiecone problematyce uzycia sity (a witasciwie zakazu jej uzycia) we wspot-
czesnym prawie miedzynarodowym. Referaty wygloszone na tym wiasnie sym-
pozjum zostaly zamieszczone w tomie opublikowanym przez znane wydawnictwo
holenderskie Nijhoff. Zgrupowano je w czterech rozdziatach, dotyczacych zasady
wyrzeczenia sie sity w stosunkach miedzynarodowych, roli instytucji miedzynaro-
dowych w formutowaniu i realizacji tego zakazu, samoobrony w prawie miedzyna-
rodowym oraz przymusu ekonomicznego. Podzial ten nie jest jednakze Scisty.
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