Z kroniki naukowej

ROLA POLSKI | NIEMIEC W PROCESIE JEDNOCZENIA EUROPY

(0] roli Polski i Niemiec w procesie jednoczenia Europy dysktuowali naukowcy
polscy i niemieccy podczas sesji naukowej, ktéra 16 i 17 kwietnia 1991 r. odbyta
sie w Instytucie Zachodnim w Poznaniu. Wspétorganizatorami tego spotkania byli
Instytut Zachodni i Gesamteuropaisch.es Studienwerk Vlotho. Zaréwno profesor
Anna Wolff-Poweska, jak i profesor Walter Hildebrandt w inauguracyjnych wysta-
pieniach podkreslili szczegélne znaczenie tej problematyki w zmieniajgcej sie poli-
tycznie, spotecznie i gospodarczo Europie i dla ksztattowania nowych zasad sa-
siedztwa.

Uczestnicy konferencji dazyli do okreslenia nowego ukladu stosunkéw polsko-
-niemieckich, w swoich wystagpieniach wielokrotnie odwotywali sie réwniez do dos-
wiadczen historycznych. Wiodgacymi tematami tej dyskusji byty: kulturowa jedno$é
Europy (referaty profesoréw Waltera Hildebrandta i Huberta Oritowskiego), nowe
elementy kultury politycznej w Polsce i w Niemczech w procesie jednoczenia
Europy (wystgpienia doktora Theo Mechtenberga i profesora Erharda Cziomera)
oraz polsko-niemiecka wspoétpraca gospodarcza jako model integracji Wschéd-
-Zachéd (referaty doktoréw Piotra Pysza i Tomasza Budnikowskiego).

Profesor W. Hildebrandt — socjolog kultury skoncentrowat sie na problematyce
kulturowej jednosci Europy stwierdzajac, iz w potocznej $wiadomosci Europa koja-
rzy sie z Europg Zachodnig — przestrzennie, politycznie i gospodarczo okresiong
przez traktaty tworzace Wspélnoty Europejskie. Wspoélne korzenie europejskie wy-
wodzg sie jednak z kultury i jej odwiecznej zdolnosci do przekraczania granic
panstwowych. Swiadcza o tym uniwersalne wartosci zawarte w twérczosci wielu jej
przedstawicieli. Dlatego to wilasnie kultura tworzy baze dla porozumienia i zjed-
noczenia Europy. Wspoéiczesna Europa jest obszarem niezwykle zréznicowanym i to
zaréwno wskutek odmiennych doswiadczen politycznych, spotecznych, jak i gospo-
darczych. To zréznicowanie — zdaniem profesora — moze stac¢ sie czynnikiem tacza-
cym i twérczym dla uksztattowania kultury europejskiej. Opowiedziat sie zdecy-
dowanie za tworzeniem systemow otwartych, w ktérych zaréwno klasycy, jak i ro-
mantycy znajda swoje miejsce. Powstaly w ten sposdb melanz stanowi¢ winien
sume wszystkich zréznicowan wystepujacych w kulturze.

Przewodnim motywem referatu profesora H. Ortowskiego byto pytanie o tozsa-
mos$¢ Polakéw i ich oczekiwania od zjednoczonej Europy. Wywoéd na ten temat po-
przedzita historyczna refleksja o szczegdlnej drodze, jakg przeszia Polska, geogra-
ficznie polozona na przecieciu linii miedzy Wschodem i Zachodem, uksztattowana
przez procesy dokonujace sie po obu jej stronach. Zaden jednak z wielkich pro-
ceséw historycznych — zdaniem profesora — tak naprawde nie objat w peini Po-
lakéw. Przezywajgcy obecnie kryzys identyfikacji Polacy zadajg sobie to pytanie
coraz czesciej. Udzielane odpowiedzi sa jednak ogromnie zrdéznicowane. Waznym
elementem tej dyskusji jest ocena wkladu, jaki nasz kraj moze wnies¢ w przyszty
rozwd@j Europy (tu pojawiaja sie misjonarskie marzenia), jak i przypomnienie sobie
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i Europie historycznego wkiladu Polakéw w rozwdj kontynentu, $wiadczacego ra-
czej o0 naszej statej do niego przynaleznosci. Zwiaszcza ten drugi element wzbudza
spory i to zaréwno wsréd elit politycznych, jak i intelektualnych. Nie pozbawione
namietnosci dyskusje tocza sie wokét dwéch zasadniczych watkéw, ktére okresli¢
mozna jako kombatancki i martyrologiczny. Oba koncentruja sie gtéwnie wokét his-
torycznego wktadu Polakéw w obrone Europy przed zagrozeniami, jakie na prze-
strzeni wiekéw, az do zburzenia muru berlinskiego, niést ze sobag Wschéd.

Profesor stwierdzit rowniez, iz tak jak nie bylo w przesziosci wspélnej kultury
europejskiej, tak iluzja jest oczekiwanie, iz w przysztodci taka moze sie uksztatto-
wac.

H. Ortowski podkreslit réwniez znaczenie stosunkéw polsko-niemieckich
jednoczacej sie Europy. Dominujacg dotychczas administracyjnie organizowang wy-
miane kulturalng winien zastapi¢ rzeczywisty dialog miedzy twdrcami. Stad tez
tak duze znaczenie majg elity w tworzeniu nowego ukiadu wspotpracy. Wielosé
niewiadomych, jaka towarzyszy temu procesowi, dodatkowo pogiebia wzajemna
niewiedza — ,czarna dziura”, jaka wytworzyta sie na terenie pieciu nowych kra-
jow zwigzkowych RFN.

W wielowagtkowej dyskusji, jaka wywotaty oba referaty, przewijat sie zaréwnc-
motyw fascynacji Niemcéw zdolnosciami improwizacyjnymi Polakéw (dr T. Mech-
tenberg), jak i konieczno$¢ odbudowy stereotypéw i uprzedzeh w stosunkach wza-
jemnych (prof. H. Olszewski), méwiono takze o Polsce jako czynniku zakidcajgcym
w przesztosci zjednoczenie Europy (dr Ch. Koch). Poruszono takze kwestie uznania
polskiej granicy zachodniej (dr Koch, prof. L. Janicki, dr T. Mechtenberg), przy-
pomniano takze o wkiadzie innych narodéw w rozwdj kultury w Europie (prof.
J. Kozenski), méwiono o dazeniu spoteczenstwa zamieszkujgcego nowe kraje zwigz-
kowe do poznania Europy, ktora jednak nie kojarzy sie im z krajem lezgcym za
ich wschodniag granice (W. Rasata), ale réwniez i o tym, ile pozytywnego przez swoje-
wczesdniejsze otwarcie na $wiat uczynili Polacy dla mtodej generacji mieszkancéw
bytej NRD (dr T. Mechtenberg), o wspdlnych i odmiennych doswiadczeniach,
jakie majag za sobg oba narody (prof. W. Hildebrandt), jak i o tym, iz kazdy po-
siada odmienng idee Europy oraz o niezaleznie rozwijajacej sie w przesztosci kul-
turze (prof. A. Wolff-Poweska).

Dr Theo Mechtenberg i prof. Erhard Cziomer poswiecili swe referaty nowym,
elementom kultury politycznej w Polsce i w Niemczech w procesie zjednoczenia
Europy. Pierwszy z referentéw zdefiniowat kulture polityczng jako to, co wynika
w okreslonych dziedzinach $wiadomos$ci i postepowania z historycznych doswiad-
czen. Mowca podkreslit znaczenie w tym zakresie kryzyséw sSwiadomosci spoteczen-
stwa. Zagrozeniami dla kultury politycznej w Niemczech sa regionalizm oraz na-
cjonalizm. Chodzi tu przede wszystkim o zderzenie tych odmian partykularyzmu
z uniwersalizmem. Zdaniem autora referatu instytucjonalne pietno na niemieckiej
kulturze politycznej odcisneta stabilno$¢ panstwowosci. Dr T. Mechtenberg rozwa-
zal na zakonczenie problem, czy polska i niemiecka kultura polityczna sg przy-
gotowane do pokonania podziatu Wschod-Zachéd.

Nastepny referent, prof. E. Cziomer, zauwazyt miedzy innymi, ze stan kul-
tury politycznej w Polsce jest wynikiem wieloptaszczyznowego rozwoju. Wptyw na
nig miatl deficyt tradycji demokratycznych i istnienie totalitarnych struktur. Do-
fali strajkéw w latach osiemdziesigtych istnialy jakby dwa rodzaje kultury poli-
tycznej: oficjalna i opozycyjno-demokratyczna. Obecnie na podstawie danych de-
moskopijnych mozna zauwazy¢ kryzys identyfikacji i odpolitycznienie spoteczen-
stwa, a takze tesknote za nowymi elitami politycznymi. Przetomem politycznym
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w Polsce byto odrzucenie wartosci realnego socjalizmu. Za wz6r postawiono |l
Rzeczpospolitg, mitologizujac jg. Prymat zyskaly wartosci chrzescijanskie (katolic-
kie). Ujawnity sie u czesci spoteczenstwa tendencje antysemickie. Mozna réwniez
zauwazy¢ rozterki, jakie wywotane sa przez cywilizacyjne zacofanie, ktérego nie
da sie pogodzi¢ z narodowg duma.

W dyskusji zwrécono uwage nawiele aspektéw poruszonych tematéw. Dr P. Pysz
podzielit sie swymi uwagami dotyczacymi spraw gospodarczych, za$ prof. L. Ja-
nicki podkreslit znaczenie elementéw prawnych. Prof. H. Ortowski zwrécit uwage
na narzucenie niemal kultury politycznej RFN spoteczeristwu bytej NRD. Dla
dra B. Perlaka niejasne bylo poréwnanie Polski z NRD. W bytej NRD, zdaniem
dyskutanta, system RFN musi by¢ przyjety. W Polsce toczy sie za$ spér o przy-
sztos€. Prof. J. Kozenski nie zgodzit sie z pogladem prof. E. Cziomera, iz w Polsce
brak tradycji demokratycznych. Prof. W. Hildebrandt zauwazyt, iz Swiadomy po-
litycznie obywatel winien rozwija¢ struktury politycznie, a nie je przyjmowac.
Prof. A. Wolff-Poweska zastanawiala sie, w jakim stopniu spoteczenstwo akceptuje
historie. To takze — jej zdaniem — jest elementem kultury politycznej. Nalezy
odpowiedzie¢ tez na pytanie, w jakim stopniu spoteczenstwo bytej NRD identyfi-
kuje sie z nowymi strukturami politycznymi.

Trzeci kompleks tematyczny tworzyta problematyka ekonomiczna. Dr P. Pysz
moéwigc o powrocie do Europy utozsamit go w sferze ekonomicznej z powrotem
do okreslonego porzadku gospodarczo-spotecznego. Zarysowal historyczne korzenie
i rozw6j mysli ordoliberalnej i szkoty fryburskiej. Ta historyczna refleksja umozli-
wita ocene efektéw, przebiegu i warunkéw, w Kktérych przyszio realizowaé swe
wielkie programy gospodarcze L. Erhardowi i L. Balcerowiczowi, skianiajgc prele-
genta do sformutowania tezy, iz polski premier dziata w warunkach znacznie
trudniejszych niz L. Erhard.

(@) stosunkach gospodarczych miedzy Polskg a Niemcami — oceniajgc pozytyw-
nie ich dotychczasowy rozwéj — mowit nastepnie dr T. Budnikowski. Méwca po-
tozyt jednak szczegélny nacisk na zjawiska utrudniajace wzajemna wspétprace,- do
ktérych zaliczyt niekorzystng strukture wymiany towarowej dla Polski, zadtuzenie
naszego kraju i liczne przeszkody instytucjonalno-prawne, zniechecajgce zagranicz-
nych inwestoréw do bezposrednich lokat kapitatlowych w Polsce. Zdaniem referenta
zjednoczenie panstw niemieckich spowodowato powstanie wielu niekorzystnych zja-
wisk gospodarczych w Polsce, a szanse na ich ograniczenie widzi w stowarzyszeniu
Polski ze Wspoélnotami Europejskimi.

Dyskusja, jaka wywiazata sie po wystgpieniach referentéw, dotyczyta pry-
watyzacji gospodarki polskiej (dr B. Perlak, prof. L. Janicki), koniecznosci szersze-
go spojrzenia na ekonomiczne skutki zjednoczenia Niemiec (prof. E. Cziomer), kon-
kurencyjnosci Polski w stosunku do krajéw Basenu Morza Srédziemnego (dr Z. Pu$-
lecki), wiodacej roli Polski wéréd krajéw Europy Wschodniej i Srodkowej w re-
formowaniu gospodarki, przypomniano réwniez i o tym, iz Polska sptacita do tej
pory 16 mld dolaréw ditugu w stosunku do wierzycieli zagranicznych, jak i o zna-
czeniu sfery monetarnej w przyjetej koncepcji reformy gospodarczej (prof. W. Wil-
czynski). W dalszej czesci dyskusji méwiono o réznicy miedzy gospodarka rynkowa
a spoteczng gospodarka rynkowa (dr P. Pysz). Méwca przestrzegat Polske przed
zbyt szybkim jej wigczeniem do EWG. Do stosunkéw miedzy Polska a NRD i Pol-
ska a RFN i do pojecia spotecznej gospodarki rynkowej powrécit prof. W. Wilczyn-
ski, dziekujac na zakonczenie uczestnikom spotkania za wziecie w nim udziatu
i wyrazajac zyczenie, aby kontakty takie byly réwniez w przysztoSci utrzymane.

Uczestnikom spotkania w imieniu strony niemieckiej podziekowat prof. W. Hil-
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debrandt stwierdzajac, iz wszyscy znajdujemy sie dopiero na poczatku drogi wy-
znaczajacej nowe stosunki miedzy dwoma krajami, drogi, ktérg nalezy w przyszio-
Sci wypetni¢ faktami i to zaréwno natury duchowej, jak i politycznej. Mimo iz —
jak zaznaczyt profesor — uczestnicy seminarium maja za soba odmienne tradycje,
to jednak udato sie im zajgé¢ problemami globalnymi. Wyrazit réwniez nadzieje na
kontynuowanie wzajemnej wspéipracy.

Prof. Anna Wolff-Poweska podziekowala zaréwno organizatorom, jak i uczest-
nikom konferencji podkreslajac, iz mimo wielu réznic dzielgcych jej uczestni-
kéw, dazyli oni jednak do pokazania przede wszystkim tego, co ich laczy i to da-
zenie jest wyrazem normalizacji stosunkéw miedzy obu narodami i stuzy porozu-
mieniu miedzy nimi.

Jolanta Koprucka-Purol
llona Romiszewska

PRZEWIDYWANIE PRZYSZtOSClI A PRZEBUDOWA W ZSRR

Futurologia jest dziedzing niezwykle interesujaca i tajemnicza. Napisano juz
szereg prac na ten temat, a problemami przysztosci ludzkosci i $wiata zajmuja
sie specjalisci z réznych dziedzin nauki i wiedzy poczawszy od kosmobiologii i astro-
logii poprzez socjologie, ekonomie, urbanistyke, rézne dziedziny nauk technicz-
nych i biologicznych, a skonczywszy na literaturze science fiction.

Problemami przysziosci zajmuje sie takze znany radziecki uczony-futurolog,
profesor Igor Bestuzew-tada, autor ksigzki Swiat roku 2000: Problemy i rozwigza-
nia (Szkice polemiczne) przettumaczonej na jezyk polski. Aktualne poglady na ten
temat, w powigzaniu z zagadnieniami przebudowy w ZSRR, przedstawit profesor
Bestuzew podczas wykladu dla pracownikéw Instytutu Zachodniego 7 maja 1991 r.
Wedtug profesora Bestuzewa przewidywanie zjawisk spotecznych, gospodarczych
i kulturalnych, ktérymi mozna by pokierowaé, jest zagadnieniem bardzo ztozo-
nym. Daja sie one przewidzie¢ w takim stopniu, jak pogoda czy trzesienie ziemi.
Uczeni radzieccy Bazaréw i Bogdanow w kornicu lat dwudziestych naszego stulecia
doszli do wniosku, co przez diugi okres bylo przemilczane, ze planowanie i Kie-
rowanie w tych dziedzinach nalezy uzasadni¢ drogg poréwnywania prognoz dwoéch
typow: genetycznej — poprzez umowne wydituzanie w przyszto$¢ obserwowanych
tendencji w celu wykrycia perspektywicznych probleméw spotecznych i teleologicz-
nej — poprzez poszukiwanie alternatywnej drogi rozwigzywania probleméw na pod-
stawie wczes$niej okreSlonego optimum. Do tego samego, catkowicie niezaleznie,
doszta takze w koncu lat pieédziesiatych grupa inzynieréw amerykanskich. Wyka-
zali oni réwniez bezpodstawnos$¢ prob kategorycznego przewidywania przysztosci
tych zjawisk, ktére w zasadzie poddajg sie zarzadzaniu i kierowaniu, a takze ko-
nieczno$¢ uzasadniania planéw, programoéw projektéw, decyzji kierowniczych za
pomoca scisle okreslonych prognoz na bazie ekstrapolacji obserwowanych zjawisk
(przy warunkowym abstrahowaniu od ingerencji sfery zarzadzajacej). W ciagu
niewielu lat w USA, Francji, Republice Federalnej Niemiec powstato szereg osrod-
kéw zajmujacych sie opracowywaniem prognoz naukowo-technicznych o charakte-
rze spoteczno-ekonomicznym i wojskowo-politycznym. Zaczely powstawaé towa-
rzystwa naukowe zajmujace sie badaniem przysztosci. Niemal co roku organizowane
sg specjalistyczne miedzynarodowe konferencje naukowe poswiecone problemom
prognozowania i przewidywania przysztosci.
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