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Najwazniejsze zas, abysmy szli we wilasciwym Kierunku. Aby stop-
niowo — nie stanie sie to za jednym zamachem — nieche¢ zastepowato
zrozumienie. Bowiem Polakéw i Niemcow tgczy dzis rzeczywiscie wspol-
nota intereséw, pragnienie zycia w Europie ustabilizowanej, demokra-
tycznej, zamoznej. Takiej Europy nie mozna zbudowaé¢ na czesci konty-
nentu, otoczonej murem dobrobytu i atakowanej przez nienawisc.

JERZY HOLZER

POJEDNANIE POLSKO-NIEMIECKIE
ANTYNOMIA CZY SIGNUM TEMPORIS?

Aby odpowiedzie¢ na pierwsze pytanie nalezy moze zastanowi¢ sie
nad semantyczng trescig samego stowa ,pojednanie”. Najogdlniej spro-
wadza sie ono do usuwania sporéw, likwidowania wzajemnej wrogosci
i zastepowania jej pokojem w stosunkach miedzy poszczegdlnymi zwa-
$nionymi osobami, rodzinami, rodami, grupami spotecznymi lub etnicz-
nymi oraz narodami i panstwami. W mitologii pod pojeciem pojednanie
rozumiano pozyskanie task bogéw, ich udobruchanie. Pojednanie jest nie-
watpliwie podtozem a zarazem elementem i konsekwencjg (funkcjg) za-
tagodzenia sporu i ustanowienia prawdziwego pokoju.

W takim ujeciu koniecznos¢ pojednania w stosunkach miedzy Polskg
i Niemcami zdaje sie nie ulega¢ najmniejszej watpliwosci. Nie chodzi
przy tym tylko o to, by potozy¢ tame temu, co zwlaszcza na tle rozpe-
tanej przez hitlerowska Rzesze Niemiecka i ludobdjczo przez nig prowa-
dzonej wojny z Polska i Polakami' zostalo w naszej historiografii spro-
wadzone do wspélnego mianownika, uznane za potwierdzenie ,odwiecz-
nej wrogosci”, a scislej owych ,dziesieciu wiekéw zmagania”, ktérym
to podtytutem opatrzyt swe pierwsze powojenne studium ,Polska-Niem-
cy” profesor Zygmunt Wojciechowski. Nie cate owo tysigclecie byto rzecz
jasna nacechowane wrogoscig i zmaganiami. Byty tez ditugie nawet okre-
sy pokoju i dobrego sgsiedztwa, aczkolwiek miaty one miejsce gtéwnie
wtedy, gdy Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego byto po-
litycznie ostabione, zwiaszcza walkami wewnetrznymi, m.in. na tle reli-
gijnym, a postkrzyzackie Prusy nie obrosty jeszcze w site i musiaty li-
czyc¢ sie z Polskg, ktora jako Rzeczpospolita Obojga Narodoéw przezywata
z kolei swoj ,ztoty wiek” i stanowita w Europie niezaprzeczalng potege.

Chodzi o to, by w dobrze rozumianym interesie dwdéch sgsiadujgcych
z sobg panstw i narodoéw, na tle ré6znych wprawdzie rodzajowo i przy-
czynowo, ale wcale licznych i dramatycznych doswiadczen historycznych
narody te i panstwa zainicjowaly nowy okres ich wspdlnych dziejow,
nacechowany dobrym i pokojowym sasiedztwem, opartym na wzajem-
nym poszanowaniu ich suwerennego bytu. Winien to by¢ okres nie zma-
gania, ale wspétdziatania, przy odwréconych co prawda wzajemnych re-
lacjach w poréwnaniu z tymi, jakie istnialy w dawnych czasach pokojo-
wego wspétistnienia, ale zakotwiczonych we wspélnym europejskim Kkli-
macie wzajemnego bezpieczenstwa i wspotpracy. A jesli méwimy o euro-
pejskim klimacie, znaczy to, ze zadne z panstw — czlonkéw europej-
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skiej wspdlnoty, czy — jak kto woli — lokatoréow ,wspo6lnego europej-
skiego domu” nie bedzie dgzy¢ w nim do preponderancji czy dominacji
-ani politycznej, ani gospodarczej.

Jak juz wzmiankowaliS$my — pojednanie jest takze warunkiem i za-
razem funkcjg ustanowienia pokoju miedzy powasnionymi stronami. Na
tym tle pojednanie miedzy Niemcami i Polakami jest szczegélnie ko-

nieczne jako zasadniczy sprawdzian pokoju w sensie politycznym. Wiado-
mo, ze druga wojna $wiatowa nalezy do tych kataklizméw miedzynaro-
dowych, ktére — jesli idzie o Niemcy — nie zakonczyly sie formalnym
traktatem pokoju. Przejscie ze stanu woj>ny w stan pokoju nastepowato
tu stopniowo w drodze szeregu kolejnych aktow, czy regulacji pokojo-
wych, dla ktérych punktem wyjscia obok istotnych deklaracji cztero-
mocarstwowych z dnia 5 czerwca 1945 r., zwigzanych z przejeciem przez
zwycieskie mocarstwa petnej najwyzszej wiladzy w rozgromionych mili-
tarnie i politycznie Niemczech, stala sie umowa poczdamska z 2 sierpnia
tego samego roku. Same wielkie mocarstwa zajmowaly w sprawie trak-
tatu pokoju z Niemcami stanowisko ambiwalentne. Jego zawarcia wpraw-
dzie nie wykluczaly, prezentujgc nawet rdézne projekty takiego traktatu.
Wszelako nie widziaty skadingd bezwzglednej potrzeby jego formalnego
zawarcia, a tym bardziej jego negocjowania z pokonanymi totalnie Niem-
cami. Daly temu specyficzny wyraz we wspomnianej co dopiero umowie
poczdamskiej, w ktérej w odniesieniu do Niemiec instytucje traktatu po-
koju zastgpity bardziej zawoalowang, wieloznaczng koncepcjg nie okre-
Slonej blizej ,regulacji pokojowej” i.

Takiz ambiwalentny stosunek do tego zagadnienia wykazata skadinad
-w szerszej perspektywie czasowej Republika Federalna Niemiec. Jesli
poczatkowo domagata sie (wywodzonego niezbyt trafnie z umowy pocz-
damskiej) ,traktatu pokoju”, uzalezniajgc od niego takze, czy tez zwia-
szcza zasadniczg decyzje w sprawie nowej granicy niemiecko-polskiej2
to w realnej juz perspektywie zjednoczenia przestata owo zastrzezenie
-zawarcia traktatu pokoju podnosi¢, by wreszcie — w konteksScie dojscia
do skutku ukiadu zjednoczeniowego z 12 wrzes$nia 1990 r. finalizujgcego
konferencje ,2+4” — uznac traktat taki za nieaktualny i w rzeczy sa-
mej bezprzedmiotowy.

Tym samym ostatecznie takze i w tym aspekcie sprawe zamknety
mustalenia wspomnianego co dopiero ukitadu ,moskiewskiego” z 12 wrzes-
nia 1990 r. dotyczgce ponownego (i — dodajmy — tym razem definityw-
nego) potwierdzenia niemiecko-polskiej granicy na Odrze i Nysie tuzyc-
kiej, dokonanego zresztg ponadto i niejako w uzupetnieniu ukiadu z 12
wrzesnia 1990 r. w osobnym traktacie granicznym z Polska, podpisanym
w Warszawie 14 listopada tego samego roku.

1Szerzej L. Janicki, Republika Federalna Niemiec wobec terytorialno-poli-
tycznych nastepstw kleski i upadku Rzeszy. Zagadnienia prawne. Poznan 1986, s. 31
fin.

2 Chodzito o tzw. Friedensvertrdgsvorbehalt w ramach prezentowanej przez sze-
reg lat ,pozycji prawnej” RFN. Por. L. Janicki, Aktualne spojrzenie na ukiad
PRL-RFN z 7 grudnia 1970 r. z uwzglednieniem zachodnioniemieckiej tzw. pozycji
prawnej. W: PRL-RFN. Blaski i cienie procesu normalizacji wzajemnych stosunkéw
1972- 1987. Pod red. A. Czubinskiego, Poznan 1988, s. 95 zwit. 108 i nast.
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Traktat ten nie zawist przy tym w prozni. Znalazt niebawem swag
szczeg6lng podbudowag w szerokim traktacie miedzy Rzeczpospolita Pol-
ska a Republikg Federalng Niemiec o dobrym sagsiedztwie i przyjaznej
wspotpracy z 17 czerwca 1991 r.

Prawnikowi trudno sie oprze¢ stwierdzeniu, ze — pomijajac ukiad
-moskiewski” — wilasnie na obu tych bilateralnych traktatach opiera
sie w aspekcie politycznoprawnym, a przynajmniej winno sie oprzec¢
konkretne pojednanie w stosunkach polsko-niemieckich. Inaczej moéwigc
— traktaty te, wyrazajgc wole pokojowego, sagsiedzkiego wspdétistnienia
winny by¢ traktowane jako wyraz obustronnej woli pojednania.

Do tego sprowadza sie w rzeczy samej odpowiedZ na kwestie druga,
dotyczacq tresci pojednania. Generalnie rzecz ujmujac winno ono w
aspekcie politycznym zmierza¢ przynajmniej do tej wyrazonej juz w na-
szym pismiennictwie tezy, by stosunki nasze z Niemcami nie byly gor-
sze, a raczej ksztattowaly sie nawet lepiej od stosunkoéw niemiecko-ra-
dzieckich, czy niemiecko-rosyjskich3 Warto tu przytoczy¢ jedng z tez
ze wstepu do traktatu z 17 czerwca 1991 r., a mianowicie te, ktéra gtosi,
ze nalezy dazy¢ do zamkniecia bolesnych rozdziatow przesziosci, a zara-
zem zdecydowanie nawigza¢ do dobrych tradycji i przyjaznego wspot-
zycia w wielowiekowej historii Polski i Niemiec i to zgodnie z zywio-
nym od dawna przez oba narody pragnieniem porozumienia i pojedna-
nia, stanowigcego wazki wkiad w zachowanie pokoju w Europie. Jako
swoisty wspolny mianownik tych dazen i zatozen mozna przyjgc przy-
pomniany w tejze preambule wkiad obu narodéw do wspdlnego euro-
pejskiego dziedzictwa kulturowego oraz wielowiekowe wzajemne wzbo-
gacanie sie ich kultur. Nie bytaby przy tym blaha wlasnie wymiana kul-
turalna, stuzaca zrozumieniu sie i pojednaniu narodéw.

Wyrazone w traktacie przekonanie o zywionym od dawna przez oba
narody pragnieniu pojednania moze budzi¢ rézne odczucia przynajmniej
u osb6b starszej generacji. W Swiadomosci Polakéw pozostaje na og6t
wszystko to, co zaczeto sie o Swicie dnia 1 wrzesnia 1939 r., a oznaczato
bez mala szescioletnig bezpardonowag walke o biologiczne i kulturowe
przetrwanie calego narodu, ktéry miat w drugiej kolejnosci podzieli¢
hekatombe narodu zydowskiego. Niemniej w miare uptywu lat powo-
jennych wystepowaly nowe realia, naktadajgce sie stopniowo na doswiad-
czenia wojenne. Do nich zaliczy¢ nalezy obok ukladu zgorzeleckiego
z 6 lipca 1950 r. zawierajgcego bezsporng, jednoznaczna akceptacje przez
NRD ustalonej w Poczdamie granicy polsko-niemieckiej, takze w miare
uptywu czasu rosngce mozliwosci kontaktéw osobistych miedzy Polaka-
mi i obywatelami NRD. Istotnym krokiem w kierunku pojednania byt
oczywiscie zawarty, co prawda z dwudziestoletnim op6znieniem, ukiad
miedzy Republikg Federalng Niemiec i Polskga z dnia 7 grudnia 1970 r.
o0 podstawach normalizacji ich 'wzajemnych stosunkéw. Chociaz w spra-
wie dokonanej w nim, a z polskiego punktu widzenia najistotniejszej
akceptacji granicy poczdamskiej, byt on w RFN na rézny sposob rela-
tywizowany i czesto deprecjonowany, przeciez stanowit ogromny krok
wiasnie w kierunku perspektywicznego przeksztatcenia formalnej norma-

3 A. Micewski, 'Wymiary polityki polskiej. ,Polityka” nr 29/1991, s. 11. Do-
tyczy to zresztg takze stosunkéw polskich z naszymi sasiadami wschodnimi.
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lizacji stosunkéw miedzypanstwowych w woéwczas moze jeszcze nieco
mgliste pojednanie obu nacji. Zblizenie, jakie nastgpito na jego kanwie
w stosunkach zwiaszcza kulturowych, oswiatowych (znana, uzgodniona,
cho¢ poczatkowo opornie w RFN realizowana modyfikacja podrecznikéw
szkolnych w zakresie historii i geografii), naukowych (m.in. na wazkim
dla Polakéw odcinku stypendiéw badawczych rd6znego rodzaju), spotecz-
nych (liczne tzw. partnerstwa miast) oraz last but not least ekonomicz-
nych trudno nie docenic.

Nie sposéb przy tym nie wskazaé¢ na takie ze wszech miar prekursor-
skie akty, torujace droge ku uktadowi, jak soborowe oredzie biskupdéw
polskich do biskupéw niemieckich z dnia 18 listopada 1965 r., jak wcze-
Sniejsze nieco memorandum Kosciota Ewangelickiego Niemiec z 14 paz-
dziernika tegoz roku, jak wreszcie memoriat ugrupowania katolikéw nie-
mieckich z Bensberger Kreis z 2 .marca 1969 r. W Polsce niekiedy oby-
dwa ukiady, tj. uktad z NRD z 1950 r. i z RFN z 1970 r. jawity sie tgcz-
nie jako swoista druga zasadnicza cezura w stosunkach polsko-niemiec-
kich od czasu wizyty cesarza Ottona Ill u Bolestawa Chrobrego w Gnie-
Znie w roku 1000.

Na innej ptaszczyznie niewagtpliwym gestem w duchu pojednania sta-
ta sie pézniejsza tzw. akcja paczkowa, obejmujgca dary, zwlaszcza zyw-
nosciowe, kierowane do Polski i Polakéw w latach osiemdziesigtych i to
takze przez osoby prywatne. Niewatpliwie tez znaczna czesS¢ Niemcow,
a moze nawet ich wiekszos¢ pogodzita sie w duchu z utrata bytych nie-
mieckich obszaréw wschodnich jako konsekwencjg rozpetanej przez Hi-
tlera drugiej wojny Swiatowej, z ktdrej zresztg takze Polska, cho¢ nale-
zata do antyhitlerowskiej koalicji, wyszta terytorialnie prawie tak samo
per saldo umniejszona.

Mozna zarazem przyjaé¢, ze 6w duch pojednania w RFN generalnie
rzecz biorgc nie doznal szczeg6lnego uszczerbku na fali niecheci do Po-
lakéw, objawiajacej sie w ostatnich latach na tle czy to nasilonej ,tury-
styki handlowej” naszych rodakéw, czy tez wypadkéw ich niezorganizo-
wanego (,czarnego”) zarobkowania za granicg. Opinia publiczna w RFN
nie byla zresztg w tym zakresie wylgcznie negatywna. Ekscesy skraj-
nych, cho¢ — przynajmniej na razie — nie tak wielkich liczebnie grup
prawicowo-nacjonalistycznych, zwlaszcza w nowych (wschodnich) krajach
RFN, wobec obywateli polskich, sg faktem nieprzyjaznym, trzeba docho-
dzi¢ ich przyczyn, ale nie nalezy ich generalizowac.

Réwniez w Polsce juz po podpisaniu ukfadu z 7 grudnia 1970 r. obok
postaw sceptycznych rysowata sie chec jakiego$ ostatecznego ,dogadania
sie” z Niemcami, nierozpamietywania niedawnej tragicznej przesztosci,
CO — rzecz jasna — nie musiato oznacza¢ i nie oznaczalo wymazania jej
catkowicie z pamieci narodowej. Wiasnej historii wyrzec sie nie mozna.
Odwrécenie sie od niej bytoby wyrazem swoistej obtudy i tym samym
nie tyle sprzyjatoby, ile szkodzito wlasciwie pojetemu pojednaniu. Rze-
czywiste pojednanie mozliwe jest w gruncie rzeczy tylko przy peinej
Swiadomosci przyczyn sprawczych samej jego potrzeby.

Nie ulega watpliwosci, ze w przedstawiony tu sposéb moze rozumo-
wac i czyni to wielu Niemcéw, zwilaszcza tych, ktorzy sami lub ktérych
wstepni przezyli po drugiej wojnie Swiatowej dramat przymusowego wy-
siedlenia ze stron rodzinnych. Chodzi wszakze o to, by nie czyni¢ tu
prostego znaku réwnania, tzn. nie stawia¢ na tej samaj ptaszczyznie tra-
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gedii ofiar bezprzyktadnej — i powtérzmy — ludobdjczej agresji z nie-
watpliwie takze bolesnymi doswiadczeniami pokonanego ostatecznie
agresora, bedacymi gtownie wynikiem decyzji zwycieskich mocarstw.

To juz w zasadzie jeden z probleméw, objetych pytaniem trzecim.
Sprowadza sie on do uczciwego i wywazonego przyczynowo bilansu
otwarcia pojednania i opartych na nim kontaktach miedzy Polakami
i Niemcami. Takim bilansem, cho¢ niepetnym jest wspomniany tu trak-
tat polsko-niemiecki z 17 czerwca 1991 r. Jak to okreslita hrabina Ma-
rion Do6nhoff ,nie otwiera on nowego rozdzialu w starej ksiedze, lecz
daje mozliwos¢ rozpoczecia ksiegi catkiem nowej” 4 W tej ksiedze —
dodajmy — winny by¢ zapisane rozwigzania réwniez tych kontrowersyj-
nych spraw, ktdore nie zostaly w ukladzie uregulowane, ale ktdére musza
zosta¢ dla dobra sprawy i w duchu pojednania definitywnie rozstrzyg-
niete. Do nich obok problemoéw odszkodowan dla zyjgcych jeszcze ofiar
terroru hitlerowskiego nalezy zagadnienie obywatelstwa. Chodzi zwita-
szcza 0 to, ze ludnos¢ rodzima na ziemiach przyznanych Polsce w Pocz-
damie, mimo ze posiada obywatelstwo polskie byla w RFN i jest tam
nadal obejmowana niemieckg przynaleznoscig paristwowag. Rzecz w tym,
ze w wyniku ,ukladu moskiewskiego” z 12 wrzednia 1990 r. i traktatu
z Polska z 14 listopada tegoz roku upadta ostatecznie teza o dalszym for-
malnym bycie Rzeszy w granicach z 1937 r., bedgca podstawg tak wia-
Snie rozumianego obywatelstwa niemieckiego.

Proces pojednania bedzie szybszy i glebszy, jezeli Niemcy, tj. wszy-
stkie istotne niemieckie sity polityczne i ugrupowania agpoteczne rzeczy-
widcie i uczciwie zaakceptujg prawo Polakéw do pokojowego zycia pan-
stwowego na swym terytorium ustalonym w wyniku drugiej wojny Swia-
towej 5

LECH JANICKI

POPRZEZ POZNANIE KU POROZUMIENIU,
POPRZEZ POROZUMIENIE KU POJEDNANIU

,Czy u Was mowi sie jeszcze o polsko-niemieckim pojednaniu?” —
kiedy wiosng 1991 r. wiasnie to pytanie skierowano pod moim adresem

bytam niezwykle zaskoczona. ,Alez oczywiscie!” — chciatam zareagowac
y pierwszym momencie. Bowiem zagadnienie niemiecko-polskiego po-
jednania jest nie tylko dla mnie, lecz i — o tym jestem gieboko przeko-

4 M. Grafin Donhoff, Wykiad na UMK w Toruniu z okazji otrzymania tytutu
doktora honoris causa tej uczelni. ,Polityka” nr 29/1991, s. 9.

5Na tym tle nie moga niesteity by¢ dobrym prognostykiem wypowiedzg, kwe-
stionujgce nadal ostateczny charakter granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej, tj. uwa-
zajace ja w dalszym ciggu za co$ tymczasowego (etwas Vorlaufiges), jakie odnoto-
wat w toku rozméw z przedstawicielami os6b pochodzenia niemieckiego na Slasku
Opolskim reporter tygodnika ,Der Spiegel” (E. Wiedemann, Wir wollen Anschlufl
nr 24/1991, s. 172 i in). Wszelako i tego rodzaju stanowisk nie nalezy generalizowac.
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