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O POJEDNANIU SCEPTYCZNIE

Stowo ,pojednanie” weszto do jezyka politycznego przede wszystkim
jako okreslenie charakteryzujgce zblizenie francusko-niemiedkie po Il
wojnie Swiatowej. Pojawiato sie ono takze, ostatnimi czasy coraz czesciej,
przy opisie relacji polsko-niemieckich. Z upodobaniem postugiwat sie nim
kanclerz Kohl podczas wizyty w Polsce (1989). Moéwit on woéwczas

o ,dziele pojednania”, o ,poszukiwaniu drég pojednania”, ,wykorzysty-
waniu kazdej szansy pojednania”, ,poszerzaniu pomostu pojednania”,
o tym, ze ,Europa potrzebuje porozumienia i pojednania naszych naro-
dow. Premier Mazowiecki nieco oszczedniej odwotywat sie do tego po-
jecia, ale i on wskazywal na potrzebe ,woli pojednania” i koniecznos$¢
,fozbudowy bazy porozumienia i pojednania”. W umowie o wymianie

mitodziezowej (10 X1 1989) obydwie strony wyrazily przekonanie, iz wy-
miana ta bedzie ,pogtebia¢ wzajemne zrozumienie, pomaga¢ w przezwy-
ciezaniu uprzedzen, aby w ten sposéb przyczyni¢ sie do normalizacji,
wspoétpracy i porozumienia i przez to wkroczy¢ na droge do pojednania”.
We wspoélnej deklaracji kanclerza Kohla i premiera Mazowieckiego' z 14
listopada 1989 r. znalazta sie wzmianka o dazeniu do ,zaleczenia ran
przesztosci poprzez porozumienie i pojednanie”. W traktacie o dobrym
sasiedztwie i przyjaznej wspodtpracy (17 VI 1991) wyrazono przekonanie,
iz obydwa narody zywiag od dawna ,pragnienie porozumienia i pojedna-
nia” i ze ,wzajemne poznanie i zrozumienie mtodych pokolen ma podsta-
wowe znaczenie dla nadania trwatego charakteru porozumieniu i pojed-
naniu narodéw polskiego i niemieckiego.

Pojecie to jest w gruncie rzeczy bardzo nieostre i wystepuje w bardzo
ré6znych kontekstach znaczeniowych. Czasami mozna odnie$¢ wrazenie,
iz w jezyku polskim na dobre zadomawia sie jeszcze jedno stowo-wy-
trych, ktére bywa odnoszone do odlegtych sfer rzeczywistos$ci, zaleznie
od tego, jaka orientacje politycznag reprezentuje jego uzytkownik. Nie
trudno zauwazyé¢, iz ,pojednanie” w rozumieniu nacjonalistycznego Pol-
skiego Zwiagzku Zachodniego nie ma nic wspélnego z ,pojednaniem?”,
o ktérym pisali i moéwili katoliccy politycy z kregu Unii Demokratycz-
nej, od wielu lat pracujacy nad zblizeniem polsko-niemieckim. Dziata-
czom rozlicznych partii ludowych ,pojednanie” najwyrazniej kojarzy sie
z materialnym zadosc¢uczynieniem, 2z odszkodowaniami, jakie Niemcy
powinni wyptaci¢ Polakom poszkodowanym przez wojne. Niektorzy
..prawdziwi” Polacy dorzuciliby w tym miejscu zapewne postulat ograni-
czenia praw i aktywnos$ci niemieckiej mniejszosci, ktérej zreszta czesto
odmawiajag zaréwno- miana mniejszoéci, jak i niemieckiej. Politycy na-
wiagzujacy do tradycji endeckich w ogéle uwazajag ,pojednanie” za poje-
cie zupetnie nie relewantne wobec stosunkéw polsko-niemieckich, ktére
wedtug nich skazane sg na wiecznag wrogosc.

».Pojednanie” to termin charakteryzujacy wychodzenie narodoéw
z traumatycznej wrogos$ci; w tym sensie mozna mowi¢ o ,pojednaniu”
miedzy Francuzami i Niemcami, miedzy Zydami i Niemcami, miedzy
Polakami i Niemcami. Nie wydaje sie natomiast, zeby za pomoca tego
pojecia mozna byto precyzyjnie opisa¢ relacje miedzy panstwami Ilub
swobodnie w nich dziatajacymi instytucjami. Panstwa po wojnach zawie-
rajac stosowne uktady i ,normalizujg” stosunki likwidu;' przyczyny
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i skutki konfliktu. Jezykowym dziwactwem bytoby moéwi¢ o ,pojedna-
niu” lub ,normalizacji” w odniesieniu do przedsiebiorstw, uniwersytetéw
i szkét nawigzujacych ré6znego rodzaju kontakty. Instytucje tego pokroju
albo odnawiaja, albo tez ustanawiaja ,wspdétprace”. ,Normalizacja”,
.wspotpraca” i ,pojednanie” to pojecia odnoszace sie do rozmaitych sfer
i r6znych podmiotéw w stosunkach miedzynarodowych. Wspélne jest im
to jedynie, iz opisujg one wzglednie niski prég relacji miedzy panstwa-

mi, instytucjami i narodami. Od ,normalizacji” jest jeszcze bardzo dale-
ko do ,specjalnych stosunkoéw” lub ,sojuszu”, tak samo jak wiele dzieli
nawigzanie ,wspoOipracy” od szeroko zakrojonej ,integracji” nie modwiac

juz o bardzo dtugiej drodze, jaka wiedzie od ,pojednania” do ,przyjazni”.

Niewatpliwie ,pojednanie” w duzym stopniu zalezy od wczes$niejszej
lub jednoczesnej ,normalizacji’ 'oraz od ustanowienia mozliwie rozlegtej
.WspoOtpracy”. Ale zalezno$¢ ta nie dziata w sposéb automatyczny. Mozna
sobie doskonale wyobrazi¢ ,normalizacje” za ktéra wcale nie pdjdzie
szybkie ,pojednanie”. Panstwa moga wchodzi¢ zaskakujgco tatwo w do-
bre stosunki, jesli wymusza to konstelacja miedzynarodowa. Dowodzg
tego chociazby relacje miedzy mocarstwami zachodnimi a RFN z jednej
strony oraz miedzy Zwiazkiem Radzieckim a NRD — 2z drugiej. Zmiany
w postawach spotecznych, jes$li maja by¢ dogtebne i trwate, wymagaja
zaré6wno wstrzasu .psychicznego, jak i wieloletniej, dtugoterminowo pomy-
Slanej pracy edukacyjnej. W sferze panstwowej PRL i NRD byty pota-
czone sojuszem, ale przeciez nie sposéb powiedzie¢, azeby udato sie dzieki
temu przezwyciezy¢ lub choéby tylko wyciszy¢ wrogos$¢ i nieufnos¢ mie-
dzy spoteczenstwami obu krajéw. Co wiecej, wtadze PRL i NRD nie byty
tym nawet specjalnie zainteresowane a niekiedy wrecz, mniej lub bar-
dziej jawnie, podsycaly wzajemnag niecheé. W zasadzie takze ,wspodipra-
ca” miedzy instytucjami, z natury obejmujaca tylko wybrane i wyraznie
nig zainteresowane grupy, nie wymaga zaawansowanego ,pojednania” —
decydujaca role spetniajg w tym wypadku wspdélnota intereséw i wy-
mierne korzys$ci. Zadne przejawy wrogo$ci Niemcéw do Polakéw, tak
czesto demonstrowane w ciggu minionych trzech lat, nie przeszkadzaty
tym ostatnim w robieniu dobrych intereséw z niemieckimi partnerami.

Do pewnego etapu ,normalizacja” i ,wspoéitpraca” nie wymagajg i nie
generuja ,,pojednania”.
».Pojednanie” ze wzgledu na to, ze dokonuje sie w obolatej i nie za-

wsze obliczalnej sferze psychicznej, stanowi proces niezmiernie delikatny,
wymagajagcy diugotrwatych wysitkéw, trudny do przeprowadzenia; rezul-
taty nawet wieloletniej pracy moga sie nagle okazac¢ kruche i zawodne.
Przyjazn wymaga zazwyczaj zmudnych zabiegébw i musi by¢ stale pie-
legnowana, wrogos$¢ przychodzi szybko i tatwo, bez wysitku. Symptomy
narastajgcego ,pojednania” sg mato czytelne i niezbyt wiarygodne, obja-
wy wrogosé$ci cechuje wyrazistos¢ i uchwytnos$¢. Kiedy wtasciwie mozna
moéwié o ,,zgodzie”, ktéra powinna by¢ uwienczeniem ,pojednania”? Gdy
nastepuje wyréwnanie krzywd i zatarcie ich w pamieci narodowej? Gdy
dawne krzywdy otoczone zostajg psychicznym dystansem i zanika emo-
cjonalne podejscie do konfliktéw w przesztosci? Gdy obydwie strony
przezwycieza przesztosé, jesli to metne okresSlenie ma w ogoéle jakis kon-
kretny sens? Gdy zanikng po obu stronach negatywne stereotypy, uprze-
dzenia, nieufnos$¢, nieche¢ i chorobliwa podejrzliwos¢? Gdy w skali ma-
sowej poéjawi sie gotowos$¢ do nieskrepowanych k< 'aktéw miedzyludz-
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kich i w odczuciu spotecznym dawny protagonista przeksztatci sie w ,do-
brego”, ,sympatycznego”, ,przyjacielskiego” partnera? A moze poO pro-
stu: gdy wymra generacje bezposrednio zaangazowane w konflikt?
.Pojednanie’ moze sie dokona¢ tylko w rezultacie obopdlnego trudu
narodu polskiego i niemieckiego, ale trud ten musi by¢ najpierw i prze-
de wszystkim skierowany na uporanie sie z samym sobg. Nie jest dobrze,
gdy ktéras$ ze stron zajmuje sie wytacznie diagnozowaniem ziego stanu
partnera i podpowiadaniem mu terapii, zwtaszcza gdy sama znajduje sie
w nie najlepszej kondycji. Przykre i kontrproduktywne byto poczucie
wyzszos$ci moralnej okazywane Niemcom przez Polakéw. W przesztosci
znajdowato to czasami wyraz w groteskowych pouczeniach, co powinni
i czego nie powinni robi¢ Niemcy. Ubolewano niegdy$ nagminnie nad
wadami demokracji zachodnioniemieckiej w kraju, ktéry dostarczat
wszelkich wzoréw, tylko nie demokratycznych. Obecnie, uzasadnione
przeciez zmartwienie i zaniepokojenie niezwykle silng fala ksenofobii
w RFN, znéw zdaje sie zacheca¢ do belferskich pouczen, tak jakby
w Polsce rozliczono sie moralnie z komunistyczng przesztoscia, wyelimi-
nowano nacjonalizm, wrogo$¢ do obcych, prymitywny antysemityzm
i nieprawdopodobnag megalomanie wyrazajgca sie w atakach na hasto
.powrét do Europy”. Nie wyobrazam sobie ,pojednania” bez krytycznego
spojrzenia na witasne uprzedzenia i przesady, bez odrzucenia niektdérych
polskich mitéw historycznych i trzezwego spojrzenia na terazniejszos$c¢.
Skidécone niegdy$ narody moga naturalnie okazywaé¢ zrdéznicowana go-

towos¢ do ,pojednania”. Nie ulega watpliwosci, iz generalnie w catym
okresie powojennym Niemcy jako naréd i panstwo (RFN) byli znacznie
bardziej zainteresowani ,pojednaniem” niz ich sasiedzi. ,,Pojednanie” le-

zato w czystym interesie rzadu zachodnioniemieckiego, ktdry poza wszel-
kimi innymi wzgledami, znakomicie docenial znaczenie moralnej legi-
tymacji w dziatalnosci na arenie miedzynarodowej. Bonn przykitadato
wielka wage i wusilnie promowato ,pojednanie” niemiecko-zydowskie
i niemiecko-francuskie, poniewaz byty one Niemcom potrzebne nie tylko
dla wtasnego zdrowia psychicznego i stworzenia silnego zaplecza dla de-
mokracji, ale takze dlatego, ze umozliwiato to wejscie na robwnych pra-
wach do spotecznoséci miedzynarodowej. Nawiasem moéwigc starania RFN
spotykaty sie ze spora rezerwag lzraela, podobnie zreszta, jak i pdézniej
PRL. Rzady izraelski i PRL okazywatly ten chtéd z réznych powodow,
ale w obu przypadkach niemata role odgrywato dazenie do zachowania
Wygodnego narzedzia presji moralnej. Warto tez zwré6ci¢ uwage, ze Niem -
cy nie przywigzywali szczegélnego znaczenia do ,pojednania” z Cygana-
mi, choé w czasie wojny prowadzili wobec nich polityke masowej ekster-
minacji. Troche ztosliwie mozna powiedziec¢, iz nie cenili wida¢ Swiade-
ctwa moralnos$ci wystawionego przez Cyganoéw.

W catym okresie powojenym w stosunkach polsko-zachodnionie-
mieckich i polsko-wschodnioniemieckich nigdy wtasciwie nie doszto do
zsynchronizowania ,normalizacji”, ,wspoéitpracy” i ,pojednania”. Cieka-
wie od tej strony zarysowata sie sytuacja pod koniec lat osiemdziesig-
tych. Stosunki na szczeblu panstwowym miedzy PRL i RFN ulegty za-
mrozeniu, miedzy PRL i NRD pozostawatly tradycyjnie chtodne, wspot-
praca gospodarcza i kulturalna wyraznie kulata i na tym tle zrodzito sie
nieco ziudne wraazenie duzego postepu na drodze ku zblizeniu miedzy
°bu spoteczennstwami. Wydaje sie, ze w 1989 r. z tej witasnie” perspekty-
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mwy oceniat wéwczas sytuacje zaréwno kanclerz Kohl, jak i premier Ma-
zowiecki. W ich wspélnym os$Swiadczeniu z 14 listopada 1989 r. znalazto
sie bardzo znamienne stwierdzenie: ,Stosunki miedzy ludZmi rozwinety
sie szybciej i bardziej wszechstronnie niz stosunki miedzy obu panstwa-
mi”. W tym okresie bardziej sie obawiano komplikacji zwigzanych z ure-
gulowaniem sprawy granic i statusu mniejszos$ci niemieckiej niz nastro-
jow antyniemieckich w Polsce i antypolskich w Niemczech. Tymczasem
od 1989 r. miedzy obu krajami nastepuje systematyczne zacies$nianie

powigzan na szczeblu panstwowym; dobrze — cho¢ jak na potrzeby tro-
che za wolno — rozwija sie wspoéipraca miedzy instytucjami niemiecki-
mi i polskimi, i jednoczes$nie w relacjach miedzy obu spoteczernistwami

pojawiaja sie niepokojace zgrzyty, Swiadczace, iz ,,pojednanie” jest spra-
wa wciaz aktualna, ktérej nie mozna odesta¢ do lamusa historii.

W chwili obecnej mamy do czynienia z do$¢ smutnymi paradoksami.
Na pewno zaistniata, wtasciwie po raz pierwszy od czasu wojny,
szansa rzeczywistego ,pojednania”. Oddziatywajgca traumatycznie pa-
mie¢ o wojnie (w przypadku Polakéw) i zmianach terytorialnych

(w przypadku Niemcoéw) stracita wiele ze swej ostrosci, cho¢ przyzna¢
trzeba, ze nie catkiem wygasta. Nastgpito tez uregulowanie najbardziej
spornych kwestii w stosunkach miedzypanstwowych, co powinno znacz-
nie utatwi¢ zblizenie na ptaszczyznie miedzyludzkiej. Przede wszystkim
jednak obydwa narody moga wreszcie swobodnie dawa¢ wyraz swoim
odczuciom, co jest warunkiem Sine gua Nnon wszelkiego porozumienia
w sferze spotecznej. Trudno sobie wyobrazi¢ ,pojednanie” miedzy ludzmi
reagujacymi nieautentycznie, a tak w istocie zachowywato sie zaréwno
spoteczenstwo polskie, jak i enerdowskie. Pamieta¢ tez trzeba, ze naréd
polski w znacznej mierze ulegat wyjatkowo perfidnej manipulacji obra-
zem Niemiec i Niemcoéw, ktéra stuzyta legitymizowaniu .sojuszy z ZSRR
(motyw obrony przed zagrozeniem niemieckim), panowania PZPR (mo-
tyw jedynego gwaranta terytorialnego Status quoO) oraz, walki z opozycja
demokratyczng (motyw zdrady narodowej polegajacej na wspOtpracy
-z Niemcami). Autentyczne pojednanie miedzy narodami zyjacymi w sys-
tematch totalitarnych wydaje sie by¢é w ogdéle niemozliwe, po prostu
dlatego, ze istota tych systemow polega na kontrolowaniu i manipulowa-
niu zachowaniami spotecznymi.

Wolno$¢ uzyskana przez spoteczennstwo polskie i enerdowskie stwarza
jednak tylko pewnag szanse i wcale nie przesadza o sposobie, w jaki zo-
stanie ona spozytkowana. Umozliwia ona zamanifestowanie postaw za-
rbwno wrogich, jak i pojednawczych. Zwraca uwage, ze obydwa spo-
teczenstwa zaczety w 1989 r. odreagowywac¢ diugotrwaty brak wolnosci
w niejednakowy sposéb. Po latach zadekretowanej i oficjalnie narzucanej
».Pprzyjazni”, mieszkancy NRD nareszcie mogli da¢ upust ttumionej wro-
gosci do Polakoéw i naturalnie skorzystali z tej sposobnosci. Antypolskie
ekscesy byty woéwczas dzietem matych grupek, ale mozna byto odnies¢
wrazenie, iz cieszg sie one cicha aprobata sporej czeséci spoteczenstwa
-wschodnioniemiedkiego. W Polsce wyrazem dazenia do wolnos$ci byto za-
kwestionowanie antyniemieckiej propagandy i podanie w watpliwos¢
ustalen firmowanych przez tzw. niemcoznawcéw. W tym kierunku poszty
jednak tylko elity intelektualne, podczas gdy wiekszo$¢ spoteczenstwa
-zachowywata postawe wyczekujgcag. W kazdym razie wypowiedzi Ada-
ma Michnika i Bronistawa Geremka w 1989 r. rr temat zjednoczenia
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Niemiec nie spotkaty sie z przesadnie entuzjastycznym odbiorem. By¢
moze cze$S¢ spoteczenstwa wcigz woéwczas wierzyta propagandzie PZPR,
iz ci dwaj politycy dziataja za pienigdze zachodnioniemieckie i ze ich
skrytym celem jest sprzedanie Niemcom zachodniej Polski. Wazne byto
jednak to, ze w 1989 r. ztamany zostat w Polsce monopol jednej sity po-
litycznej na ksztattowanie obrazu Niemiec i Niemcow.

Nie sadze, aby obecny rozwéj wydarzen w Niemczech stwarzat dobry
klimat do ,pojednania” z narodem polskim. W b. NRD niestety euforii
zjednoczeniowej az nazbyt wyraZznie towarzyszyta erupcja wrogos$ci do
Wietnamczykéw i Polakéw. Fala ksenofobii znalazta potem dobrg po-
zywke we frustracjach spoteczenstwa wschodnioniemieckiego i poczy-
najac od 1989 r. ulega ona systematycznemu nasileniu. W dodatku nie-
opatrzna ,wojna na go6rze” w sprawie prawa azylowego zaowocowata
w catych Niemczech nacjonalistycznym ,szatem na dole”. Objawy nie-
nawisci wobec ludnos$ci kolorowej, agresja wobec azylantéw, napady na
turystéw polskich przybierajg rozmiary, ktérych nie mozna bagatelizo-
wacé¢. Przyzwalajgca postawa czes$ci spoteczenstwa, nieporadnos$¢ giow-
nych sit politycznych i jak dotad, brak zdecydowanej reakcji wtadz pan-
stwowych — to wszystko musi niepokoi¢. Ale jednoczes$nie nikt nie ma
watpliwos$ci, iz partie reprezentowane w Bundestagu potepiaja nacjona-
lizm i sa zainteresowane co najmniej jego wyciszeniem. Postawie polity-
kéw niemieckich dat najlepszy wyraz prezydent von Weizsacker skta-
dajac w Kolonii wizyty w domach zamieszkatych przez azylantéw. Czy
zreszta mozna bytoby sobie wyobrazi¢ prezydenta von Weizsackera wy-
grywajagcego nastroje ksenofobijne lub czynigcego aluzje o wydzwieku
antysemickim? Nie milcza réwniez $rodki masowego przekazu, wrecz
odwrotnie ksenofobia jest dyzurnym tematem telewizji zachodnionie-
mieckiej. Stanowisko elit politycznych i intelektualnych w RFN moze
wiec napawaé¢ pewna nadzieja na przysztosé.

Wbrew pozorom sytuacja w Polsce przedstawia sie chyba gorzej,
mimo ze nacjonalistyczne wybryki przybieraja tu na razie formy mniej
drastyczne. Zdumiewa przede wszystkim rozlegtos¢ i uporczywos$é¢ anty-
semityzmu, niczym nieskrepowany nacjonalizm dajacy o sobie zna¢c
w trakcie kampanii wyborczej do sejmu, pogrom Cygandéw w Mitawie,
nad ktorym polska opinia szybko przeszta do porzadku dziennego i od-
ruchy irracjonalnej wrogosci do ,Europy”. Co gorsze, wszystko to jest
nie tylko tolerowane, ale wprost podsycane przez niektére kota politycz-
ne. Watesa w czasie kampanii prezydenckiej jawnie postugiwat sie hasta-
mi antysemickimi, zabarwiajac je przy tym bardzo silna wrogos$cig do elit
intelektualnych. Zazenowanie moga budzi¢ coraz to nowe, antysemickie
Wypowiedzi kardynata Glempa. W dodatku milczg intelektualisci, naj-
wyrazniej sparalizowani niewybrednymi atakami za nieliczenie sie ze
zbiorowag madroscia Polakéw. Warto przypomnieé¢, iz brutalna napas¢
Watesy na redaktora Turowicza byta ms$ciwym odwetem za apel opu-
blikowany na tamach ,Tygodnika Powszechnego”, apel w ktérym m.in.
wskazywano na niebezpieczenstwo nacjonalizmu polskiego. Na to wszy-
stko naktada sie stabos$¢ demokracji polskiej, spoteczna nieche¢ do par-
lamentaryzmu, sympatie dla rozwigzan autorytarnych, marzenia o sil-
nym prezydencie, ktéry wszystko zatatwi i agresywny klerykalizm, ktoéry
w przesztosci zawsze wchodzit w alians z nacjonalizmem. Czy spoteczen-
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stwo znajdujace sie w takim stanie moze otworzy¢ sie na zewnatrz i oka-
za¢ gotowos$¢ do ,pojednania”?

Spoteczna baza ,pojednania”, o Kktérej mowit premier Mazowiecki
w 1989 r., w moim odczuciu ulegata raczej zawezeniu niz poszerzeniu. Oby-
dwa spoteczenstwa wydajag sie by¢ zajete witasnymi sprawami, reformo-
waniem systemu lub zjednoczeniem, i wyjawszy elitarne grupy, nie oka-
zuja specjalnego zainteresowania ,pojednaniem”. Idea ta zawista obec-
nie w prézni, nie jest nos$na ani emocjonalnie, ani tez intelektualnie.
Napotyka ona wyraznie na przeszkode w postaci ksenofobii wystepuja-
cej zaréwno w spoteczenstwie polskim,, jak i niemieckim. Nie zostata
ona tez wtasciwie, jak dotad, ujeta w jakas$ zwarta koncepcje. ,,Pojedna-
nie” francusfco-niemieckie byto bardzo mocno Wkomponowane w ideo-
logie europejska, zgoda miedzy Francuzami i Niemcami miata stanowic¢
fundament, na ktérym zbudowana zostata nowa, zjednoczona Europa. Czy
naréd niemiecki i polski moga sie odwota¢ do jakiego$s wspodélnego celu,
ktéry uruchomitby wyobraznie i skionit do mys$Slenia nowymi katego-
riami?

ZBIGNIEW MAZUR

KILKA UWAG W ZWIAZKU Z ANKIETA
~PRZEGLADU ZACHODNIEGO?”

Dobrze sie stato, ze redakcja ,Przegladu Zachodniego” skierowata do
czytelnikéw te trzy pytania. Wprawdzie byty juz one wielokrotnie wczes-
niej tez wysuwane, ale stawiano je gtédwnie na dziennikarski uzytek
i to w rozmaitym konteks$cie. Fakt ten niczym nie wptywa na ich dotych-
czasowa aktualno$¢. Stad wtasnie ,,Przeglad Zachodni”, pismo poswieco-
ne problematyce niemieckiej jest szczegd6lnie uprawnione do stawiania
tego rodzaju pytan.

Mozna zrezygnowac¢ ze $cistego trzymania sie zasady udzielania odpo-
wiedzi na kolejne pytania, aby moéc podja¢é prébe skoncentrowania sie
na pewnych sprawach bedacych waznymi dla przysztego stanu stosunkoéw
polsko-niemieckich.

Oczywiscie istnieje potrzeba, aby spoteczenstwa polskie i niemieckie
darzyty sie nawzajem zaufaniem i utrzymywatly dobrosgsiedzkie stosun-
ki. Mozliwe to jest tylko do zrealizowania w warunkach otwartych gra-
nic, mozliwos$ci wspodtpracy, a zwtaszcza podejmowania wspélnych dzia-
tan i to zaré6wno miedzy instytucjami czy zaktadami obu panstw, jak tez
miedzy pojedynczymi obywatelami. Gloszona przez niejeden dziesigtek
lat blisko$¢ spoteczenstw Polski i NRD okazata sie zupeitna fikcja. Do-
piero wtasciwie od dwéch zaledwie lat stwarza sie warunki, aby Niemcy
i Polacy mogli sie lepiej pozna¢. Niewatpliwie doniostg role w urzeczy-
wistnianiu tego zblizenia, bedac przy tym czynnikiem wutrudniajacym,
jest fakt réznicy w standardzie gospodarczym w jakim 2zyja Niemcy,
a w jakim zyje wiekszo$¢ Polakéw. Chyba jest troche racji w powiedze-
niu, ze Lbyt okresla Swiadomos$¢”. | tu zaraz podkres$li¢ nalezy,
ze niekomunistyczne witadze Polski podjety od razu zabiegi, aby stwo-
rzy¢ co najmniej formalne warunki dla kontaktéw spotecznych miedzy
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