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daje sie, ze etap wstepny polegajacy na opracowaniu zalozen tej wspot-
pracy zostat juz wykonany. Mo6gt sie on dokonaé¢ tylko w warunkach
zupeinie odmiennych od tych, jakie stwarzat miniony ustréj. Niezwykle
wazne byto tez to, ze znalezli sie u nas ludzie, ktéorzy mogli przystapic
do realizacji wizji oparcia stosunkéw polsko-niemieckich na nowych za-
tozeniach. Niewatpliwie pierwszoplanowa postacig tych przemian jest
minister spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski. Nalezy takze wy-
raznie zaakcentowaé, ze te nowe koncepcje polityki wobec Niemiec, te-
raz juz zjednoczonych, znalazty akceptacje u ich adresata. Zaré6wno kan-
clerz Helmut Kohl, jak i federalny minister spraw zagranicznych Hans-
-Dietrich Genscher, maja co najmniej zblizone poglady na kwestie tych
stosunkoéw. Jest to dobry prognostyk na przysztos¢.

MyS$le, ze obecnie, gdy zniknat juz problem uznania przez Niemcy na-
szej zachodniej i po6inocnej granicy, a Niemcy niekoniunkturalnie pragna
nam pomoéc w zwigzaniu sie ze wspdélnotami na razie nadal jeszcze okre-
Slanymi jako zachodnioeuropejskie, termin ,pojednanie” polsko-niemiec-
kie i vice versa rozumieé nalezy jako klimat spoteczny, sprzyjajacy wszel-
kim formom wspéipracy od skali panstwowej do zakresu mozliwos$ci czy
zainteresowan poszczego6lnych jednostek ludzkich. Powinno w tej sytuaciji
rosnaé¢ znaczenie takich czynnikéw, jak znajomos$¢ jezyka drugiej strony,
stwarzanie mozliwos$ci nawigzywania kontaktéw zwtaszcza miedzy mto-
dym pokoleniem, poznawanie najszerzej pojetej kultury drugiego kraju.
A w skali panstwowej dgzenie do zacierania réznic w poziomie rozwoju
gospodarczego czy stanie infrastruktury. Ten postulat ekonomicznej na-
tury bedzie, jak wiadomo, u nas diugo jeszcze stanowi¢ przystowiowa
piete achillesowa, skutecznie blokujaca uzyskanie miana réownoprawne-
go partnera gospodarczego.

W procesie pojednania miedzy narodem polskim i niemieckim jest
jeszcze jeden element, ktéry moim zdaniem odgrywa niebagatelng role
w jego umacnianiu. Chodzi mianowicie o to, aby powstrzymane byty
dziatania prowadzgce do zacierania $ladéw $wiadczgcych, iz na ziemiach,
ktére nam przypadty w wyniku decyzji poczdamskich w 1945 r. i uzna-
nych bezwarunkowo przez Niemcy w traktacie granicznym =z listopada
1990 r., zamieszkiwali dkigo Niemcy. Niech niemieckie cmentarze, groby,
zabytki kultury bedg $wiadectwem o ich bylych mieszkancach, ktérzy
bezpowrotnie odeszli. Niech bedzie tak, jak to postuluje art. 28 traktatu
o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspdipracy. Niech ta sprawa nie
jatrzy stosunkoéw miedzy obu narodami, jak to miato miejsce w prze-
sztosci.

JOZEF MUSZYNSKI

O POTRZEBIE POJEDNANIA

Odpowiem na pytanie zawarte w ankiecie w dwoéch ptaszczyznach.
Nie wiem, czy zachodzi poitrzeba pojednania, poniewaz nie mam jasnosci
c® do adresata tego pytania, a wtasciwie ,realizatora” wniosku, zawar-
tego posrednio w tym pytaniu. To po pierwsze. A po drugH»migotliwos$¢
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i workowato$¢ samego pojecia (czy tez hasta) pojednanie kaze zastano-
wi¢ sie nad potrzeba jego ujednoznacznienia.

Zatrzymajmy sie przy drugiej kwestii, ona to bowiem stanowi prze-
stanke racjonalnosci dalszej dyskusji. We wspoétczesnej polszczyznie na
odpowiednie pole znaczeniowe ,pojednania” sktadajag sie dwie przestrze-
nie: moralna oraz prawna. Moéwiagc o pojednaniu w rozumieniu poje-
dnawczego czy tez polubownego rozstrzygniecia sporu mamy na mysli
formalnoprawne czy tez po prostu zwyczajowe zamkniecie sporu. Doty-
czy to réowniez, cho¢ tylko po czesci, niemieckiego pojecia Vers()hnung.
We wspoéiczesnej niemczyznie rozréznia sie bowiem pomiedzy Vers()hnung,
Aussohnung czy prawniczo ostrym terminem Vergleich. Ciekawag kono-
tacja charakteryzuje sie zwtlaszcza $Srodkowe pojecie: zaktada ono bo-
wiem zamkniecie sporu w atmosferze giitlichl

Dlaczego o tym wspominam? Ano dlatego, poniewaz autorzy tej an-
kiety maja niewagtpliwie na mys$li obszar moralnych skojarzen oraz przy-
wotan pojecia ,pojednanie”. Skoro rowniez niemieckie Aussohnung Za-
ktada odwotanie sie do kategorii rodem ze $wiata wartosci Gutlichkeit,
a zatem dobroci, a moze tylko dobrotliwos$ci, to ,akt” pojednania moze
dokona¢ sie wylacznie poprzez porzucenie $Swiata ,faktow” (z przesztosci),
poprzez porzucenie czynnos$ci bilansowania ,,za-przeciw” czy ,winien-ma”,
czyli rzeczywistych i wyimaginowanych przewinien na rzecz zaakcep-
towania $Swiata niedyskutowalnych ,racji” moralnych, o réznym zresztag
pochodzeniu; rodem z przekonan religijnych, filozofii egzystencjalnej,
etyki niezaleznej ... Innymi stowy: wyraza sie che¢ pojednania oraz pro-
si sie o0 pojednanie w imie nadrzednych (dla okres$lonej osoby!) wartosci
moralnych. Podmiotem alktu pojednania moze by¢ zatem wytacznie ,Ja”.

Jes$li by tak byto, a osobiscie sktaniam sie do takiego stanowiska, to
pojednanie miatoby charakter jednostkowy i jednorazowy, nie za$ ko-
lektywny oraz — w obrebie (historycznej) skohnczonosci — powtarzalny.
Nie stracity na aktualnos$ci stowa, w Polsce, niestety, prawie nieznanego,
niemieckiego filozofa Gunthera Andersa, rodem z Wroctawia, a dotyczag-

ce kategorii ,wybaczenia”. Zapisat je w swym dzienniku po powrocie
z amerykanskiej emigracji, po bolesnym zderzeniu z potocznag mental-
nos$ciag niemieckiej i austriackiej ,ulicy”, opanowanej powszechna nie-
omalze amnezja. Wybaczenie — tak Anders — jest wyobrazalne wytacz-
nie w kontaktach cztowieka z cztowiekiem: ,,w rozmiarach kolektyw-
nych co$ takiego nie istnieje ... Pardon w liczbie mnogiej to niedorzecz-
nos$¢. Podobnie jak nie zachodzi kolektywna skrucha, tak trudno tez mo-
wi¢ o kolektywnym wybaczeniu ... ”. |I trudno nie zgodzi¢ sie z taka

argumentacjag. Odnie$sé ja mozna, jak sadze, mutatis mutandis i do aktu
pojednania.

Wyobrazalny natomiast jest jednorazowy, a zatem wyjgtkowy poprzez
szczegd6lny charakter miejsca i chwili symboliczny akt pojednania, do-
konywany przez reprezentantow okreslonego narodu, panstwa, spotecz-
nos$ci ... Zachowanie sie kanclerza Brandta w Warszawie, list biskupow
polskich, nieporadny (symbolicznie?) znak pokoju premiera T. Mazowiec-
kiego i kanclerza H. Kohla w Krzyzowej — oto ,szkolne przyktady” na
sensownos$¢ nie tyle kolektywnych co symbolicznych, bo reprezentatyw-
nych aktéw pojednania narodowego. Jednakze ich powielanie, niezaleznie
od intencji, ,szczebla” przedstawicielstwa czy intensywnos$ci celebracji,
nositoby wytacznie znamiona — odwotujagc sie do terminologii BertOlda
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Brechta — teatralizacji polityki, a skutki tego bytyby wrecz optakanie
przeciwstawne. Pojednanie to nie ,przezwyciezanie przesztoséci”, to nie
owa przez publicystéw tak chetnie przywotywana Vergangenheitsbe-
uxiltigung (bo przesztosci przeciez nie sposéb ,przezwyciezyé”), ale na-
cechowana checia zrozumienia mechanizméw zachowan Iludzkich anali-
za sposobu istnienia przesztoéci w nas, we wspoéiczesnej mentalnosci, na-
ktadania sie dawnych i nowych stereotypéw, uprzedzen, fobii narodo-
wych, grupowych, etnicznych, religijnych.

I w taki to spos6b jestem przy drugiej kwestii ankiety, przy nowych

istotnych problemach ,kontaktéw miedzy Polakami a Niemcami”. Bo-
wiem te ,istotne problemy” juz sie pojawity i beda sie — obym sie my-
lit — potegowac¢. Spoteczenstwo bytej NRD, bezskutecznie przyuczane

do akademijnej ekspresji (oczywiscie) propolskich uczué¢ oraz spoteczen-
stwo dawnej RFN, majace dotad z nami wyimkowe przeciez kontakty,
raczej zaintrygowane ,egzotycznos$cia”, innoscia naszej kultury, naszej
literatury nizli majace rozeznanie w specyfice polskiej, zetkneto oraz
styka sie z nami coraz bardziej ,normalnie”. | tu nastepuje zimny pry-
sznic powszedniosci. Dawne jak i te nowsze, cho¢ ttlumione awersje na-
bieraja na sile (nie tylko werbalnej) ekspresji. Jakze rychto poszedt
w zapomnienie entuzjazm i sympatia dla solidarnosciowego etosu oraz
aury ,polskiej” bohaterskosci z wczesnych lat osiemdziesigtych.

Nie sposéb wyzwoli¢ sie tu od natretnych poréwnan 2z analogiczna
sytuacja lat 1830 - 1832, kiedy to po dostownym rauszu ,polska rewolu-
cja” ze strony niemieckich kot liberalnych (przypominam o ,komitetach
polskich”, o zalewie Polenlieder) nastapito otrzezwienie. A przyczyn
o6wczesnego zwrotu nastrojow szukaé przeciez nalezy w reorientacji in-
teres6w liczacych sie opiniotwoérczych grup spotecznych, szykujacych sie
do kolejnego, dla XIX w. najistotniejszego skoku modernizujacego w
Niemczech. Potegujace sie w latach trzydziestych ,zapomnienie” kwestii
polskiej byto zapowiedzig tego, co miat przynie$s¢ 1848 r. Niemcy prze-
chodzity — od konca XVIIlI w. po druga potowe minionego stulecia —
od ,defensywnej modernizacji” przez ,podwdjng rewolucje” (Hans-Ul-
rich Wehler) do przys$pieszonej modernizacji. Dokonywata sie gruntowna
jakosciowa przemiana spoteczenstwa niemiedkiego, ze wszystkimi, row-
niez ubocznymi skutkami az po wiek XX (Thomas Nipperdey).

Dzis§ — i w tym upatruje (niekorzystna dla nas) zmiane w poréwna-
niu z o6wczesnag sytuacjga — to niemieckie spoteczenstwo postmoderniza-
cji juz istnieje i nie najgorzej funkcjonuje, no i nadal sie przeksztatca.
My natomiast, zaplatani w spory o imponderabilia oraz przedefiniowanie
wtltasnej tozsamos$ci narodowej, miotajgcy sie miedzy kanonem wartosci
spotecznosci przedindustrialnych i dziesieciorgiem przykazan wczesnego
brutalnego kapitalizmu, postrzegani jestesmy przez niebagatelng czes¢
niemieckiej opinii spotecznej jako ,nie z tej ziemi”. Jesli ,,papiez” nauk
humanistycznych Jurgen Habermas (réwniez) w odniesieniu do spotecz-
nosci nowych landéw niemieckich uzywa terminu deutsche Professiona-
Utat, to czy przyjdzie nam zadowoli¢ sie watpliwym dowarto$éciowywa-
niem naszych waloréw w rodzaju polnische Improvisation?

W tym wupatruje owe (zresztg nie tak znéw bardzo) nowe ,istotne
Problemy” w stosunkach polsko-niemieckich: w niezbornosci skoku mo-
dernizacyjnego w Niemczech i Polsce, w nie malejgcej — jak dotad —
Symetrii systemow cywilizacyjnych. A nie jest to tylko z Inie dla na-
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szych decydentéw polityczno-gospodarczych, dla elit decyzyjnych. Z owej
asymetrii biorg sie przeciez réwniez nasze specyficznie pazerno-,zarad-
ne”, a zarazem bataganiarsko-niechlujne zachowania indywidualne, za
ktére nas jako$ nie chca polubi¢. Cho¢ to ,tylko” zachowania indywi-
dualne, to majag one jednak, oraz mie¢ bedga, istotny wptyw na generali-
zacje, na niemieckie heterostereotypy, uprzedzenia, na pictures in our
head. Obawiaé¢ sie nalezy, ze liczacy sobie juz ponad dwiescie lat stereo-
typ polnische Wirtschaft, ta zrodzona w o$wieceniowej aurze kluczowa
dla stosunkéw niemiecko-polskich generalizacja pierwszego niemieckiego
skoku modernizacyjnego, poddana zostanie réwniez wspdéitczednie kolej-
nemu zabiegowi odnowienia. Czy mozna temu przeciwdziata¢? Zapewne
tak; zwtaszcza przez zmniejszanie wspomnianej asymetrii cywilizacyj-
nej. Ale to juz inna historia.

HUBERT ORLOWSKI

MORALNY WYMIAR POJEDNANIA POLSKO-NIEMIECKIEGO

Ogrom zbrodni popeinionych w czasie drugiej wojny $Swiatowej nie-
rozerwalnie spleciony byt z wybuchem nienawisci, jaka zapanowata po-
miedzy walczacymi narodami i poszczegdlnymi ludZzmi. Kazda ze stron
prébowata relatywizowaé¢ wtasne winy, uwypuklajac doznane cierpie-
nia. Rozmiary wojennej apokalipsy wskazywac¢ by mogty, iz przetamanie
narostych barier nienawiséci, strachu i uprzedzen jest niemozliwe. Szcze-
go6lnie bolesny byt rachunek krzywd pomiedzy Niemcami a Polakami
i Zydami. Pojednanie z tymi dwoma narodami oraz z Francjag stato sie
moralnym przestaniem nie tylko dla kanclerza Konrada Adenauera, ale
takze dla poczatkowo niewielu niemieckich intelektualistéw, duchow-
nych, twércéow kultury i tzw. zwyktych ludzi.

W Polsce przez dtugie lata nie dostrzegano mozliwoséci pojednania
polsko-niemieckiego. Dla wielu Polakéw obarczonych ciezarem dozna-
nych krzywd: ,Niemiec pozostawat Niemcem?”. Dzisiaj, patrzac z bez
mata poétwiecznej perspektywy od zakonczenia drugiej wojny na sto-
sunki polsko-niemieckie, pojednanie pomiedzy obu narodami staje sie

zrozumiate i potrzebne. Swiadczg o tym nie tylko stowa politykéw,
ale takze badania opinii publicznej. Podczas debaty ratyfikacyjnej w
Sejmie nad Traktatem o potwierdzeniu istniejacej granicy polsko-nie-
mieckiej oraz Traktatem o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy

minister spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski, w dniu 13 wrze-
$nia 1991 r., stwierdzit, iz: ,Nie zapominajac o historii patrzymy w przy-
sztos¢ (. ..). Bez. porozumienia i pojednania polsko-niemieckiego nie be-
dzie zjednoczonej Europy”. Badania przeprowadzone przez Centrum Ba-
dania Opinii Spotecznej we wrzesniu 1990 r. na temat powrotu Polski
do Europy wykazaty, iz opinia publiczna coraz bardziej uzmystawia so-
bie zwigzek miedzy powrotem do Europy a stosunkami polsko-niemiec-

kimi. Co wiecej — 91% ankietowanych przyznato, ze stosunki polsko-
-niemieckie sa dla przysztosci Europy wazne (55% — bardzo wazne),
a 59% jest przeswiadczonych o mozliwos$ci polsko-niemieckiego pojed-
nania. | |
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