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siebie interes, tagczy sie w jeden zwigzek, z tym, ze jego witadze central-
ne prowadza sprawy zagraniczne i wojskowe dla catej wspélnoty. Jest
té6 droga przy wspoétczesnej mentalnosci spoteczenstw narodowych nie-
zwykle trudna. Doprowadza ona do pozgdanego ograniczenia czy nawet
usuniecia charakteru polityczno-militarnego granicy miedzy Kkrajami
cztonkowskimi. Zachowuja one poza tym catag swoja odrebnos¢ narodowo-

-jezykowa, administracyjna, gospodarcza i kulturalng. By¢ moze taki
bedzie kiedy$ ksztalt ustrojowy naszej wiezi z Niemcami i innymi pan-
stwami.

ZBIGNIEW ZAKRZEWSKI

NIEMCY-POLACY — POJEDNANIE

Ten bardzo dzi$ na czasie i szeroko dyskutowany problem posiada
jak gdyby trzy wymiary: historyczny, moralny i psychologiczny rozu-
miany tez jako funkcjonujgce spotecznie i jednostkowo schematy Swia-
domosci i to zaré6wno po wschodniej, jak i zachodniej stronie Odry i Ny-
sy. Nalezatoby nadto uwzgledni¢ plaszczyzne, na ktérej te trzy wymia-
ry sie konkretyzuja. Sa nig Niemcy, do niedawna dwa odrebne organizmy
panstwowe. W czasie minionym mozna moéwi¢ o réznych modelach kon-
cepcji pojednania lansowanych w obu czes$ciach Niemiec. W RFN byta
to zawsze sprawa publicznie dyskutowana, stymulujgca w taki czy inny
spos6b mysSlenie polityczne, ujawniajgca istotne rdéznice pogladéw. Wy-
wotywaty one czestonawschéd od Odry obawy, niepewnos$¢ jutra. Zwta-
szcza niejednoznaczne do poczatku lat siedemdziesigtych stanowisko wobec
zachodniej granicy polskiej. Do tego mozna doda¢ popularyzowanag tam teze
o obopélnej winie z powodu przesztosci, niemieckiej ale i polskiej. W bytej
NRD granica na Odrze i Nysie otrzymata oficjalna cenzurke jako grani-
ca pokoju i przyjazni. Wtasnie ta przyjazn i dobrosgsiedzkie stosunki
deklarowane nakazowo gasity dyskusje, przesadzaty sprawe, ale nie na
ptaszczyznie $wiadomosci, lecz tylko w sferze doktryny narzuconej przez
ob6z polityczny, w ktérym sie wschodnie Niemcy po wojnie znalazty.
Wynikiem takiej polityki byto spychanie poza margines zycia kwestii
spornych, ktéorych przeciez w istocie nie brakowato. Dzi$ owocuje to w
postaci bardzo prymitywnego i szukajgcego wzorcéw w nazistowskiej
przesztosci nacjonalizmu.

Gdyby w Niemczech zwyciezyt poglad na istote hitlerowskiego okre-
su w ich dziejach proponowany przez czeé$¢ dzisiejszej historiografii nie-
mieckiej 1, to Polska, ktéra stanowita z punktu widzenia moralnego naj-
powazniejsza pozycje w rozliczeniu wojny i okupacji, ludobdéjstwa i bez-

1 Odsytam tu czytelnika do artykulu Konrada Repgena, ktéry istote tzw. Histo-
rikerstreit naswietla inaczej anizeli autorzy polscy, o ktérych bedzie mowa pdézZnie;j.
Por. K. Hepgen, Der Historikerstreit (I). Einige Anmerkungen zu den aktuellen
Verdjjentlichungen ilber kontroverse Grundprobleme unserer Geschichte. ,Histo-
risches Jahrbuch” nr 2/1987, ss. 417 - 430.
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prawia podawanego w majestacie najwyzszych powag decydujacych w
Jatlcie, Teheranie czy wreszcie Poczdamie bez mata o losach $wiata, wy-
padtaby niemalze z gry lub ostata sie jako nieznaczny i niewazny jej fra-
gment. Gra nazywamy tu oczywiscie caly proces urzeczywistniania prze-
stepstw wojennych oraz wszystkich jego nastepstw, a takze stopien par-
tycypacji w nich wszystkich sprawcoéow.

Nie wolno zatem rozmydla¢ klarownych przeciez zrédet tragedii, ja-
ka byta wojna i jej nastepstwa, po to, by w konsekwencji aplikowa¢
przydziat winy za nie takze ofiarom. Ofiarami byli takze Niemcy, naro-
dy ZSRR i w ogo6le spoteczenstwa, ktorych rzagdy wbrew ich woli przy-
stgpity do wojny w roli agresoréw. To wtasnie te rzgdy skazatly je na
taki los. Zatem trudno tu przyja¢é réwnorzedne pordwnanie z ofiarami
agresji. Nie wolno tez zapominaé¢, ze agresorzy otrzymywali niejedno-
krotnie wielkie poparcie spoteczenstw (Niemcy) dopdéki odnosili zwycie-
stwa.

Ptaszczyznag, na ktdérej realizuja sie wspomniane trzy wymiary po-
jednania jest tez Polska, moze przede wszystkim Polacy, jako naréd,
a potem dopiero panstwo. Pojednanie dojrzewa bowiem w cztowieku,
a dopiero od niego przenosi sie na sfere instytucjonalng. Takze z histo-
riografii polskiej nalezy usung¢ nadmiar subiektywizmu, a jeszcze bar-
dziej moze $lady i ducha stuzebnosci, jaka w okresie rzadéw komuni-
stycznych byta w wielu przypadkach obligatoryjna. Historia pisana z ta-
kich pozycji nie moze stuzy¢ pojednaniu, gdyz zawiera ono z natury
rzeczy element zaufania, ktérego ona nie potrafi wzbudzi¢. Ta bolaczka
wystepuje takze w historiografii niemieckiej, a przyktadem jest ksiazka
ks. Franza Scholza 2. Oczywiscie trudno przyktadac¢ do niej kryteria obo-
wigzujgce historyka chcgcego pozosta¢ w zgodzie z kanonami metodolo-
gicznymi jego dyscypliny. Autor bowiem rozdzielit dwie kwestie, ktérych
osobno rozwaza¢ nie wolno: ogrom cierpienia Niemcéw na terenach
wschodnich Rzeszy po wojnie lub w trakcie jej dogasania oraz istotng
przyczyne sprawcza tych cierpien. Dla niego sprawcami tych cierpien
sa wytacznie Polacy, ktérzy nieludzko i niesprawiedliwie potraktowali
Niemcéw. Oczywiscie w oderwaniu od kontekstu jest to stwierdzenie
prawdziwe. Polacy jednak moga, a nawet powinni swéj udziat w cierpie-
niach Niemcéw zwigzanych z ich wysiedleniem bada¢ w konteks$cie skut-
kéw wojny i rzeczywistosci lat powojennych. Rutynowe stosowanie w
ocenach obowigzujgcych zasad zaréwno moralnych, jak i prawnych bez
uwzglednienia wyzej wspomnianych realiow moze zaostrza¢ spory, ni-
gdy jednak nie zrodzi pojednania.

Element historyczny rozwazany w zwiazku z problemem pojednania
bedzie zawsze taczyt sie z dziejami panstwowos$ci niemieckiej do 1918 r.,
zreszta, $cisle moéwigc, z Prusami. W ramach tego tematu kwestig nie-
tatwg do rozwiagzania jest etnicznos$¢ ziem historycznie polskich, a w réz-
nych okolicznosciach zawtadnietych przez Prusy. Szczegdlnie kitopotliwy
punkt stanowi tu Slagsk, od XIV w. wylgczony z wtladania polskiego
i witaczony do- krolestwa Czech, nastepnie w potowie XVIII w.
zagarniety przez Prusy. Podobnie ma sie rzecz takze z Pomorzem

2 Por. Z. Zielinski, Miedzy rzeczywistoscig a legendg. Na marginesie ksigzki
Franza Scholza pt. ,Zwischen Staatsrason und Evangelium. Kardinal Hlond und die
Tragodie der ostdeutschen Didzesen. ,Wiez” nr 6/1989, ss. 73- 9.
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Zachodnim, ktére jako pogranicze miedzy Polska, Brandenburgia
i Szwecjag takze przechodzito skomplikowane koleje. Pytania o pra-
wa historyczne do tych ziem sa wiec kitopotliwe dla obu stron, ale nie
powinny sta¢ sie blokadg uniemozliwiajaca pojednanie i wspoétistnienie.
Czy takie mys$lenie ma szanse ksztattowa¢ powszechna $wiadomos$é¢? Wy-
daje sie, ze w Polsce szansa taka istnieje, tym bardziej iz propagando-
wa wersja historii nieumiejetnie lansowana przez komunistéw nie znaj-
dowata nigdy szerokiej akceptacji. Stwarzata raczej strereotypy, ktére po-
ciggaty swa frazeologig patriotyczng.

Poglady na ten temat wystepujagce w RFN w okresie powojennym
nie sg tak jednoznaczne. Optymistycznym akcentem jest w nich daleko
idacy realizm zaktécany wtasciwie tylko irredenta ziomkostw i frazeolo-
gia pomysélana jako przystowiowa ,kietbasa przedwyborcza”. Gdy cho-
dzi o historiografie zachodnioniemieokag zmierza ona — przynajmniej zna-
czaca jej cze$¢ — w kierunku konstruowania genezy obecnej demokra-
cji niemieckiej bez uciekania sie do spisywania na straty 12-lecia nazi-
stowskiego, ktdére byto epizodem charakterystycznym dla o6wczesnego
rozwoju politycznego Europy, a moze i Swiata w ogod6le. Na tle tego hi-
tleryzm jest tylko jednym 2z licznych elementéw, ktére mialty wptyw na
historie. Nie ma potrzeby ilustrowania tej tezy, bowiem trzeba by pow-
tarza¢ to, co napisat w swym ciekawym studium profesor Henryk OI-
szewski 3, a takze polemike z pogladami Ernsta Noltego i Carla Schmitta
ogtoszong w cyklu artykutéw na tamach ,O0dry” (1989) przez profesora
Franciszka Ryszke. O tym jak pia desideria, niby odlegte, stajg sie rze-
czywistoscia niech $wiadczy zacytowany przez H. Olszewskiego poglad
J. Habermasa:

JIstnieje realne niebezpieczenistwo, ze konserwatywni historycy wykorzystaja
problem tozsamos$ci narodowej Niemcéw dla snucia i rozwijania planéw, ktére moga
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej mozna bedzie znéw domagac siie zjednoczenia
obu parnstw niemieckich” *

Stowa te napisano w 1986 r. Podsumowujac temat rozwoju $wia-
domosci historycznej w Niemczech postuze sie jeszcze raz cytatem za-
czerpnietym z artykutu prof. Olszewskiego:

.Niebezpieczna kontrowersja rozwineta sie w Republice Federalnej Niemiec.
Na jej ostateczny rezultat przyjdzie prawdopodobnie jeszcze poczekaé. Znani ucze-
ni chwycili za piéro, by $wiadomos$¢ historyczng Niemcéw ponownie zaltrué, pod
pozorem poszukiwania narodowej Swiadomosci dla obywateli Republiki Federalnej.
Taktycznie robili to (niezaleznie od motywow poszczegélnych autoréw z konserwa-
tywnego obozu) pod sztandarami nowej metodologii, ktéra by mogta stworzyc
przyczoétki dla otwartosci problemu niemieckiego. Nie po raz pierwszy profesorowie
niemieccy podjeli dziatania stuzace polityce rewizji obrazu narodowej przesztosci;
przesztosci widzianej nie tylko oczyma zrédet, ale i dyktowanej tendencjami za-
barwionymi politycznie. To wystarczajgco wazny pow6d, aby z uwaga $ledzi¢ to-
czacy sie spér. . 5

3H. Olszewski, O zachodnioniemieckich prébach reinterpretacji historii
Trzeciej Rzeszy. ,Zycie i My$I” nr 3-4/1988, ss. 13-27; tenze, Spoér o dzieje nazizmu
w najnowszych dziejach Polski, cigg dalszy. ,Zycie i My$I” nr 10/1989, ss. 5-18.

4H. Olszewski, O zachodnioniemieckich prébach ..., s. 22.

5 Tamze, s. 24.
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Oczywiscie nie wszyscy historycy niemieccy patrzg na najnowszg prze-
szto$¢ Niemiec w taki sposéb. Zresztag poglady historykéw staja sie na-
prawde niebezpieczne dopiero wtedy, gdy istnieje ich transmisja do sze-

rokich kregéw spotecznych i gdy sa one w stanie uksztattowaé¢ w nich
stereotypy zastepujgace mysSlenie. Przeszto$¢ panstw i spoteczenstw tota-
litarnych jest najlepszym sprawdzianem tej teorii. Dtugo trwajgce wy-

sitki, by przez odpowiednie komisje podrecznikowe polsko-niemieckie
osiggna¢ podstawe wyjsciowa do obopdlnego wymazywania mitéow, ja-
kimi karmi sie uczniéw i wprowadzenie w ich miejsce obiektywnych tre-
$ci, napotykaja na spore trudnos$ci. Najistotniejsza z nich to stuzebnos$¢
historii, ktorej zadna ze stron catkowicie nie chce sie wyrzec. Nie wy-
starczy jednak wusuwanie z podrecznikéw fatszywych zdan, wywotuja-
cych sprzeciw strony przeciwnej. O wiele wazniejsze jest wypracowanie
obopdélnego przyzwolenia na operowanie faktografia prowadzaca do kon-
kluzji, z ktérych wytania sie obraz historyczny odpowiadajacy rzeczywi-
stosci. Niepotrzebne sa zatem wysitki majace na celu usuniecie faktow
drazliwych, daje to bowiem efekt przeciwny, powodujac nowe niedomé-
wienia i napiecia 6.

Kazdy wysitek zmierzajacy do reinterpretacji historii bez domieszki
celéw doraznych, dla ktérych historia jest tylko zle uzytym narzedziem,
zastuguje na uwage. Swojag droga jednak ciekawe bytoby zbadanie, w ja-
kim stopniu ustalenia historykdéw na biezaco docierajg do opinii publicz-
nej, zaréwno w Niemczech, jak i Polsce. Prasa oddaje to tylko w ogra-
niczonym stopniu; jeszcze mniej odbija sie w niej spoteczne mys$lenie na
te tematy. Listy do redakcji, liczne zwtaszcza w prasie niemieckiej, od-
daja gtéwnie stanowiska skrajne. Ponadto ozywione reakcje prasowe wy-
wotujag pewne wazne wydarzenia, jak to byto w 1972 r. czy 1978 r., gdy
chodzito o uznanie granicy na Odrze i Nysie oraz wyboér papieza Polaka.
Udziat historykéw w toczacych sie wowczas dyskusjach tbyt duzo wiekszy
w Niemczech anizeli w Polsce. Warto zwréci¢ uwage na przekrojowe
ujecia problematyki historycznej polsko-niemieckiej, gdyz one w szcze-
golny sposob sktaniajag do konkluzji dotyczacych przysztosci. Taki walor
ma studium profesora Josefa Beckera 7. Dostrzega on wyraznie w eskala-
cji polityki antypolskiej Prus, ktérej etapy niezwykle trafnie uchwycit,
2r6dto nacjonalizmu polskiego, ktéry do igtosu doszedt dopiero w petni
w 1918 r. Teza ta zawiera sporo prawdy, bowiem istotnie nacjonalizm
polski byt faktycznie jedyna tarcza bronigca substancji narodowej w cza-
sie rozbioréw. Jednakze jego obecnos$¢ w Polsce odrodzonej po 1918 r.
stawia natychmiast na porzadku dziennym problem mniejszos$ci, w kon-

8 Powotuje sie tu tylko na artykuly relacjonujagce konferencje podrecznikowg
w Augsburgu w 1984 r.: E. Emme rich, Angelangt zwischen den Weltkriegen.
L#Augsburger Allgemeiine” z 18 VI 1984 oraz W. Jaekela, Verstandigung iiber die
gemeinsame Vergangenheit. Anmerkungen zur XVII. deutsch-polnischen Schulbuch-
konferenz in Augsburg. ,Suddeutsche Zeitung” z 11B8VI 1984, s. 27. Obie relacje uka-
zuja duze zaangazowanie historykéw po obu stronach, ale zarazem we formie
pewnych niedomoéwienn dajg do zrozumienia, iz wyniki dalekie sa jeszcze od ocze-
kiwanych.

' Deutsche und Polen vor der Hypotek der Geschichte. ,Poliitische Blatter”

z. |- 1171979, ss. 25-37.
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kretnym przypadku takze niemieckiej. Chodzi o to czy polityka wobec
mniejszosci Rzeczypospolitej Polskiej byta przejawem wybujatego na-
cjonalizmu polskiego, czy tez wynikata z racji stanu panstwa bedgcego
na dorobku, zmuszonego zarazem do liczenia sie z silng grupa narodo-
wosciowg nie pogodzong z nowym ukladem politycznym i oczekujaca
nieustannie na wydarzenia, ktore przywrdca Niemcom dawne ziemie za-
boru pruskiego. Kroétkie studium Josefa Beckera stwarza rzeczowag plat-
forme do dyskusji wykluczajacej jednostronnosé. Takie traktowanie hi-
storii bez politycznych obcigzen moze budzi¢ realng nadzieje na wzajem-
ne zrozumienie, co juz stanowi minimum pojednania.

Pod katem takiego zaangazowania historii w dialogu pojednawczym
nalezatoby badac¢ list biskupéw polskich do biskupéw niemieckich
z 1965 r. i jego recepcje w RFN przez adresatéw. Znalazty sie tam sto-
wa: ,przebaczamy i prosimy o przebaczenie”. List trafit w pewnym sen-
sie w proznie. Nie lepiej ksztattowaty sie tez kontakty miedzy kardyna-
tami Wyszyriskim i Ddpfnerem. O ile kardynat Wyszynski upatrywat
w pojednaniu na polu koscielnym mozliwo$¢ stworzenia klimatu w RFN,
ktoéry by sprzyjat zgodzie spotecznej na uznanie zachodniej granicy pol-
skiej, to w postawie Dopfnera przebija wyraznie che¢ pozostawienia tej
sprawy otwartej po to, by w niczym nie uszczupla¢ nadziei ,wypedzo-
nych” na powrot do status quo ante. Pokojowe i przyjazne kontakty,
ktére oferowat niemiecki kardynat nie wykluczaly rewizji istniejacego
stanu w relacjach Niemcy — Polska, a jednocze$nie nie sprzeciwialy sie
chrzescijanskiej idei przebaczenia i pojednanias. W istocie jednak po-
jednanie tak wykoncypowane byto raczej gestem formalnym, stad nie-
skutecznym. Wysitki Episkopatu Polski pozostaly wiec bezskuteczne.
Interpretacje historyczne strony polskiej nie staty sie platforma do owo-
cnej dyskusji i to byla chyba jedna z wazniejszych przyczyn porazki.
Wskazuje to jak bardzo problemy terazniejszosci zakotwiczone sg w dzie-
jach.

Problemy pojawiajace sie dzis w stosunkach polsko-niemieckich ma-
ja jednak niemal zawsze konkretne odniesienia do przesztosci dal-
szej lub blizszej. Tak jest réwniez z kwestia mniejszosci niemieckiej
w Polsce. Legenda i rzeczywistos¢ mieszajg sie. Rzeczywistos¢, jesli spoj-
rzy sie na nig chocby tylko od strony koscielnej, jest taka, iz przez diu-
gie lata sprawa duszpasterstwa Niemcow zyjacy¢h w Polsce byta prak-
tycznie regulowana przez wiladze polityczne, ktére zgodnie z tezg, iz
problem mniejszosci zostat raz na zawsze rozwigzany, nie tolerowaty mszy
w obcym jezyku. Mniejszos¢ niemiecka nie ujawniata sie tez za rzadow
komunistycznych, co mozna zrozumie¢ réznymi obawami, niemniej pro-
blem jezyka niemieckiego w zyciu koscielnym formalnie nie istniat. Co
innego praktyka indywidualna, zwilaszcza gdy chodzi o spowiedz czy
kontakty osobiste z duszpasterzem. Tu nalezy bada¢ przypadki konkretne.
Z wiasnej praktyki wiem, ze juz w latach piecdziesigtych — wczesniej-
szych doswiadczen brak — w zachodnich diecezjach jezyk niemiecki
w konfesjonale byt uzywany tam, gdzie penitent wyrazit wole spowia-
dania sie w nim, a spowiednik byt w stanie go zrozumie¢. Kardynat

8 Odwotuje sie przykiadowo do artykutu H. J. Stehle, Der Briefwechsel der
Kardindle Wyszynski und Dépfner 1970/71. ,,Vierteljahrhefte der Ziitgeschichte”.
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Glemp stwierdzit w swym kazaniu na Jasnej GoOrze 15 sierpnia 1984 r.,
iz nie istnieje problem duszpasterstwa Niemcow w Polsce. Tak przy-
najmniej go zrozumiano. W 1972 r. kardynat Kominek stwierdzit, ze nie
ma Niemcoéw w Polsce. To stanowisko obu dostojnikéw koscielnych zna-
lazto zdecydowanie negatywne przyjecie w Niemczech i niewatpliwie
utrudnito kroki pojednawcze 9

Nie podejmuje sie egzegezy tych stwierdzern, bowiem nie czuje sie
powotany do interpretowania mysli hierarchow. Jednakze kazdy, kto
zna co nieco najnowsze dzieje Polski lub przypomina sobie czasy mie-
dzywojenne, kojarzy z pojeciem mniejszos¢ niemiecka fakty, ktére wy-
wotujg odruchowe reakcje obronne. Nie wolno traci¢ z oczu przesztosci,
zwlaszcza w tym przypadku. Wiadomo, ze mniejszos¢ niemiecka w Pol-
sce miedzywojennej — pomijajac wyjatki, ktérych jednak byto sporo —
jawnie popierata irredente niemiecka i nie poczuwata sie do lojalnosci
wzgledem panstwa polskiego, majac konstytucyjnie zagwarantowang
szanse do petnego uczestniczenia w zyciu politycznym kraju. W 1939 r.
pokazna czes¢ tej mniejszosci wzieta czynny udziat w walce przeciwko
panstwu, ktérego obywatelstwo posiadata. To tylko niektére fakty, kto-
re nalezatoby jakos lepiej wkomponowa¢ w myslenie historyczne dzi-
siejszych Niemcéw. W literaturze bowiem niemieckiej kwituje sie wy-
darzenia z 1939 r. legendg o tzw. Bromberger Blutsonntag. Praca Gun-
tera Schuberta jest jedng z niewielu starajgcych sie obali¢ te legende,
bazujaca czesto na ,dokumentach” sfabrykowanych przez ministerstwo
propagandy Rzeszy po to, by mie¢ powdéd do wymordowania jak naj-
wiecej aktywnych Polakéw w Bydgoszczy i na Pomorzuld Tak waz-
nych spraw, jak dywersja miejscowych Niemcéw w czasie wojny we
wrzesniu 1939 r. nie porusza sie prawie w ogéle. Studia na ten temat
prof. Karola Mariana Pospieszalskiego nie sg dostatecznie wykorzysty-
wane n. Inne zagadnienie to dziatalnos¢ ostawionego Selbstschutz, skia-
dajgcego sie wiasnie w czesci z dawnych dywersantéw, biorgcych odwet
na zasadzie odpowiedzialnosci zbiorowej na Polakach za udaremnienie
bojowkom hitlerowskim siania dywersji. Udzial Selbstschutz, czyli
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denz” z. 10/1984; F. Sc ho Iz, Zwei Tabus, die Polens Verstdndigung mit Deutsch-
land behindern: 1) Es hat keine Vertreibung sondern nur eine humane Umsiedlung
gegeben. 2) Es gibt keine Deutschen im polnischen Machtbereich. W : Natur und Gna-
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wlasnie oséb nalezacych do mniejszosci niemieckiej w rozstrzeliwaniach
powinno sie dokiadniej zbada¢, a w kazdym razie powinno to sta¢ sie
tez przedmiotem zainteresowania historiografii niemieckiej, ktoérej osia-
gniecia tak bardzo partycypujg w ksztattowaniu opinii publicznej, kto-
rej trudno zrozumie¢ uwrazliwienie Polakéw na samo pojecie ,mniej-
szos¢ niemiecka”. Trzeba odmitologizowaé¢ zwiazany z nig rozdziat dzie-
jow. By¢ moze rzeczywisto$S¢ bez upiekszen stanie sie bardziej pomocna
dla samookreslenia sie dzisiejszej mniejszosci niemieckiej w Polsce i do
zaakceptowania jej przez Polakow.

Odmitologizowaé nalezy tez to, co stato sie na wschodnich terenach
niemieckich przypadtych Polsce po 1945 r. Nie chodzi tu o stowo Ver-
treibung czy Umsiedlung, jak chce cytowany tu juz ks. Scholz i tylu
innych. Wiadomo, ze pierwszy termin stwarza pewne kategorie moral-
ne, ktoérych Polacy nie moga po prostu przyjaé, podobnie jak Niemcy
nie moga zgodzi¢ sie na to, ze wysiedlenie ich z ich siedzib bylo huma-
nitarne. Zasztosci polityczne 1945 r. sprawity, ze wysiedlenie Niem-
cow byto nieuniknione bez winy Polakéw. Humanitarno$¢ przeprowa-
dzenia tego bolesnego zabiegu zalezata od Polakow o tyle, o ile warunki
w jakich sami sie znajdowali pozwalaly im na zaoszczedzenie wysiedla-
nym cierpien w wiekszym stopniu, anizeli to uczynili. Polacy musza sie
z tego rozliczy¢, nie powinno sie ich natomiast rozlicza¢ z decyzji poli-
tycznych, ktorych nie spowodowali, a ktérych ofiarg padli sami.

Historia nie moze jednak by¢ magistra vitae tak dalece, ze bedzie ona
determinowaé¢ cate nasze mysienie, decydowac¢ o postawach. Wiasciwie,
gdy chodzi o pojednanie, historia ma tylko jedno zadanie: oddzieli¢ fakty
od mitow. Wszelkie interpretacje sg w taki czy inny sposéb manipula-
cjami, majacymi na celu stworzenie tatwych w odbiorze powszechnym
stereotypéw, ktore rzadko sg na tyle pozbawione emocji, by stuzy¢ po-
jednaniu. Ta degradacja zadan stojgcych przed historykiem jest tylko
pozornie sprzeczna. Postulat bowiem nie dotyczy badan nad dziejami
w ogdle, ktérych owocem sag sady historyczne, indywidualne, czesto su-
biektywne. Tu chodzi jedynie o jakos¢ pomocy, jaka poznanie przesziosci
winno Swiadczy¢ idei pojednania. Wzajemne, uczciwe bilansowanie hi-
potek dziejowych pomaga niewatpliwie w ksztaltowaniu terazniejszosci
i przysztosci na podstawie rozumnych i sprawdzonych przestanek. O to
chodzi w przypadku mniejszosci, nie tylko zresztg niemieckiej, a takze
gdy chodzi o nastawienie do Polakéw tych Niemcow, ktorzy czujg sie
skrzywdzeni. Zawsze pozostaje otwarte pytanie, czy poznanie moze
ksztattowa¢ postawy wyrastajgce z przezy¢, z emocji? Gdyby to byto
niemozliwe, to i pojednanie w wielu przypadkach bytoby niemozliwe
i trzeba by czeka¢, az wyrosng pokolenia, ktérym obce beda emocje, bo
skonczyta sie tez pamieé. Pojednanie stanie sie wowczas pojeciem ab-
strakcyjnym, albo moze zupetnie zniknie z wokandy publicznej. Czy
wolno zadowoli¢ sie takim rozwigzaniem? Wydaje sie, ze nie, gdyz tu
chodzi o Swiadome urzeczywistnienie pewnej idei, ktéora ma stworzyc¢
nowa jakos¢ historyczng. Nie osigga sie tego poprzez uniki. Stad jedyna
droga do pojednania dzi$ i teraz prowadzi przez wychodzenie wzajemne
naprzeciw, spotykanie sie, budowanie Swiadomoéci, ze zyjemy obok i to
jedno sie nigdy nie zmieni.
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