Oceny i omoujienia

W SZESCDZIESIATA ROCZNICE URODZIN PROF. J. EISNERA

Tom V czasopisma ,Historica Slovaca” za rok 1947 stanowi wymieniong
w tytule ksiege pamigtkowa, poswiecong wybitnemu prehistorykowi czeskiemu,
profesorowi Uniwersytetu im. Karola w Pradze dr Janowi Elsnerowi z okazji
sze$édziesigtej rocznicy jego urodzin, ktéra przypadta w r. 1945*%), Prof. Eisner
prawie caly okres miedzywojenny (1919—1939) spedzit na terenie Stowacji,
a od 1929—1938 roku byt profesorem prehistorii Uniwersytetu Bratystawskiego.
Potozyt tez ogromne zastugi na polu poznania przeddziejowej przesztosci Sto-
wacji, prowadzac szereg o doniostym znaczeniu prac wykopaliskowych oraz
wydajac cenne publikacje. Jednym z najbardziej w $wiecie naukowym zna-
nych dziet jubilata jest wydana w roku 1933 monografia pradziejéw Stowacji
pn. ,,Slovensko v praveku”. Stanowi ona do dzi§ podstawowe Zrdédto naszych
wiadomosci o przeddziejowej przeszto$ci Stowacji i przyniosta zastuzone uznanie
jubilatowi. Z rozlegtych prac wykopaliskowych wymieni¢ nalezy rozkopanie
duzego cmentarzyska wczesnodziejowego w Devinskej Novej Vsi. Dzieki prze-
prowadzonym tu badaniom mozna dzi§ lepiej, anizeli to byto dotychczas
mozliwe uzmystowi¢ sobie kontakty Stowian z Awarami na tych ziemiach oraz
pozna¢ doktadniej kulture Stowian wczesnodziejowych. O cmentarzysku tym
podano juz rézne komunikaty, stale jednak z niecierpliwos$cia oczekujemy
wydania petnego opracowania wydobytych w czasie tych badan materiatéw.
Monografie takg zapowiada prof. Eisner. JesteSmy tez przekonani, ze wydanie
jej uwielokrotni zastugi jubliata na polu poznania kultury wczesnodziejowych
Stowian, ktdérej jest tak wybornym znawca. Donioste rezultaty przyniosto dalej
rozkopanie Devina (,,Historia Slovaca®, t. I/11 1940/41, str. 108—137). Nic tez
dziwnego, ze z wdziecznos$ci za posSwiecenie przez jubilata najpiekniejszych lat
swego zycia tak owocnemu badaniu przesztosci Stowacji, postanowita wtasnie
Stowacka Akademia Nauki i Sztuki uczci¢ go wydaniem specjalnej ksiegi
pamiagtkowej. Gest o tyle przyjemniejszy, ze prof. Eisner po smutnych wypad-
kach 1938 roku jako Czech zmuszony byt opusci¢ Bratystawe.

W tomie znajdujemy 28 prac, przewaznie z dziedziny prehistorii, napisanych
przez Czechéw i Stowakéw. Pierwsza i ostatnia zwigzane sg z osoba jubilata.
A mianowicie V. Budinsky-Kri¢ka, nastepca Eisnera na katedrze prehistorii
w Bratystawie, daje krétki zyciorys oraz charakterystyke dziatalnosci nauko-
wej jubilata, a dr L. Kraskowska z Bratystawy podaje spis jego prac. W zesta-
wieniu uwzgledniono jednak, niestety, gtdwnie prace dotyczace pradziejow
Stowacji. W celu uzmystowienia sobie catkowitego dorobku prof. Eisnera,
siegng¢ musimy do zestawienia podanego swego czasu przez prof. dra J. Filipa
(Pamatky Archeologicke. Skupina Praveka, t. XXXXII (1939—1946), str.
185—188). Catos$¢ jego dorobku do 1946 roku zamyka sie cyfrag przeszio 200
pozycji; w tym okoto 80 recenzji, swiadczacych, ze jubilat pilnie $ledzit litera-
ture przedmiotu.

* Eisnerov Sbornik. Redaktorzy: J. Filip, Br. Varsik i V. Budin<sky-Krieka.
Bratislava 1948, str. 239, oraz wiele rycin. Naktadca: Slovenska Akademia Vied a Umeni.
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Pozostate prace ,Sbornika” maja przewaznie charakter materiatowy, wiele
z nich jednak przynosi nowy cenny material, ktdry zainteresowa¢ winien
czytelnika polskiego.

Obok wspomnianych juz wyzej' autoréw znajdujemy w ,,Sborniku” artykuty,
podaje w kolejnosci ich umieszczenia: J. Petrboka, J. Skutila, B. Dubskiego,
J. Béhma, §. Krizanovej, J. Filipa, J. Neustupnego, S. Jansaka, L. Hajka,
J. Pavelcika, Fr. Krizki, B. Svobody, V. Ondroucha, E. Simka, S. Pozdisov-
skiego, V. Hrubego, I. Borkovskiego, J. Poulika, R. Turka, V. Semmera, M. §ol-
lego, J. Madla, K. Andela, J. T. Dekana. Z wymienionych na uwage zastuguja
prace J. Filipa (o rodowodzie kultury unietyckiej), J. Neustupnego (o kulturze
unietyckiej w potudniowych Czechach), St. Jansaka (o $ladach przedhistorycz-
nych osad na terenie zamku bratystawskiego), B. Svobody (0o péznorzymskich
naczyniach toczonych na kole), V. Ondroucha, E. Simka, V. Hrubego (o, cera-
mice z osad okresu rzymskiego).

Prof. Filip w krétkim artykule pragnie wykazaé, ze w rodowodzie kultury
unietyckiej duzg role odegrata kultura ceramiki wstegowej-ktutej, a znacznie
mniejsza kultura ceramiki sznurowej. V. Hruby na podstawie ceramiki osad-
niczej z Moraw usituje dowie$¢, ze juz w okresie ekspansji gockiej dotarta
do tych ziem pewna grupa ludnosci stowianskiej. Wyborny znawca Ptolemeusza
prof. E. Simek wskazuje, ze ,,Geografike Hyfegesis” aleksandryjskiego geografa
mogta byé ukonczona w latach 135—142 naszej ery, a nie, jak dawniej przy-
puszczano, w llatach 125—129 wzglednie 170—178. Praca V. Ondroucha jest
ciekawa o tyle, ze autor zbiera w niej dalsze wskazéwki, ktére jego zdaniem
przemawiaja za ligurskg etniczna przynaleznoscia m. in. kultury tuzyckiej.
Wydaje sie przeciez, ze wywody jego przejda raczej do historii dociekan nad
etniczng przynaleznoscig kultury tuzyckiej, a nie zbliza nas do rozwigzania
tej zagadki. Zajma tez chyba miejsce obok pomystu o germarnskim pochodzeniu
kultury tuzyckiej, tzn. z braku podstaw naukowych zostang odrzucone.

Z 9 artykutdw poswieconych kulturze Stowian wczesnodziejowych wspom-
nie¢ nalezy przede wszystkim o pracy V. Budinskeho-Kri¢ki, zawierajgcej opis
cmentarzyska ciatopalnego odkrytego w okolicach Nitry. W m. Vyéapy-
Opatovce zbadano w latach 1942—1943 21 grobdéw, znajdujacych sie na gte-
bokosci 20—52 cm. Jest rzecza ciekawg, ze obok naczyn wykonanych catko-
wicie recznie i niezdobionych odkryto naczynia ornamentowane oraz wykonane
przy uzyciu recznego kota garncarskiego. Ze wzgledéw metodycznych wazne
jest stwierdzenie, ze oba typy naczyn nie wystepuja w grobach potozonych
w oddzielnych grupach, lecz ze obok grob6éw z prymitywnag ceramika znaj-
dowano groby z ceramika doskonalszg. Z faktu tego stusznie — moim zda-
niem — wysnuwa autor wniosek, ze oba typy naczyn sg wspoéiczesne.
Stwierdzenie to, ma niewatpliwie szersze znaczenie, gdyz nakazuje stosowanie
duzej ostroznosci w dzieleniu faz chronologicznych okresu wczesnodziejowego
na podstawie rzekomego wystepowania w nich réznych typéw naczyn. Prof.
Budinsky-Kricka datuje omawiane cmentarzysko na koniec VI wieku naszej
ery. Wobec nowych odkry¢, coraz lepiej datowanych, m. in. prymitywnej cera-
miki stowianskiej wypetnia sie coraz bardziej luka naszej wiedzy o kulturze
Stowian w najstarszych fazach okresu wczesnodziejowego. Jak dotad naj-
szcze$liwszg na tym odcinku reke mieli Czesi. Warto przeciez zanotowaé, ze
w czasie drugiej wojny podano ciekawg relacje o grobach ciatopalnych z bar-
dzo prymitywng ceramikg, odkrytych na terenie sorabskim (por. T. Voigt,
»-Neue frtihsorbische Brandgraber und Siedlungsreste aus dem Elb-Saalgebiet.
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Nachrichtenblatt fur deutsche Vorzeit”, r. 18, str. 24—27). Nowsze badania
nie tylko przynosza potwierdzenie danych pisanych o paleniu przez Stowian
swych zmartych, ale réwniez pozwalajg na doktadniejsze, niz to dawniej byto
mozliwe, zlokalizowanie siedzib Stowian w okresie rzymskim. Mozna tu dalej
dodaé, ze ceramike stowianskg m. in. wczesnego typu odkryto niedawno
réwniez na terenie niektérych grodzisk rumunskich (C. AmbrOijeviei
oraz R. Popovici, ,Zur vorgeschichtlichen und mittelalterlichen Vergangen-
heit“. Dacia, t. IX—X (1940—1944), str. 118—121).

Po tej dygresji trzeba powiedzie¢, ze réwniez niektére inne prace, pomie-
szczone w ,,Shorniku”, przynoszg ciekawy materiat dotyczacy kultury Stowian
wczesnodziejowych. Na marginesie pracy J. Poulika o pier$cionkach znajdo-
wanych na stanowiskach z ceramikag typu bluéinskiego mozna dorzucié, iz
bytoby rzecza bardzo pozadang nowe opracowanie kontaktow Swiata stowian-
skiego z Bizancjum. Wydaje sie bowiem, ze z jednej strony zbyt tatwo przy-
pisuje sie niektére wyroby twdérczym podnietom Bizancjum, a z drugiej strony
uwagi uchodzg takie, ktére niewatpliwie z tego kregu pochodza. Dalsze cie-
kawe uzupetnienie naszych wiadomosci o konstrukcji czeskich watéw obron-
nych przynosi praca M. Sollego (Gréd w Bude¢ w S$wietle ostatnich badan).
Historykow zainteresuja niewatpliwie wywody J. Dekana na temat granic
panstwa wielkomorawskiego. Do wszystkich artykutdw dotgczono streszczenia
w jezyku rosyjskim i francuskim.

Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Eisnera przynosi, jak widzimy, wiele cen-
nego materiatu, ktéry niewatpliwie da podniete do dalszych studiéw. Jest tez
godnym uczczeniem zastug tego wielkiego przyjaciela Polski oraz wytrawnego
prehistoryka czeskiego. Konczymy stad nasze uwagi zyczeniami, by diugo
jeszcze byto dane jubilatowi pracowaé, réwnie owocnie jak dotad, na niwie
prehistorii.

Witold. Hensel

CZESKIE POGRANICZE PO DWOCH LATACH

Mamy przed sobg szereg publikacji wydanych staraniem Urzedu Osiedlen-
czego (Osidlovaci Ufad) w Pradze*). Niektére z nich sg charakteru propa-
gandowo-werbunkowego (np. broszury ,,Dokoncime velke osidlovaci dilo”, lub
»Pojed’” S nami budovat pohrani¢i), ale inne posiadaja trwatg warto$¢. Przy-
noszag bowiem wiele nowych, nieraz bardzo ciekawych szczegétéw o czeskiej
akcji zasiedlania Pogranicza**), a nawet pozwalajg uchwyci¢ wyniki tej akcji
i zda¢ sobie sprawe z jej ogdlnego wpitywu na gospodarczg i spotecznag
strukture Czechostowacji. Taka jest zwtaszcza broszura ,,Ceske Pohranici”.
Zawdzieczamy ja dr Mirostawowi Kreysie, ktéry stojagc na czele Urzedu
Osiedlefczego od r. 1945, szczeg6lnie byt powotany do jej napisania. Broszura,
pochodzac z potowy roku 1947, nie daje jeszcze ostatecznego bilansu akcji,
ale przedstawia stan o tyle do ostatecznego zblizony, Zze moze juz postuzyé¢ do
nakre$lenia ponizszych uwag.

®) Publikacje. ,Osidlovaciho uradu w Praze“: ,Dokoncime velke osidlovaci dilo",
1946, str. 30; ,,Budujeme pohranicl™, 1946, str. 20; ,,Konfiskaty do sluzeb lidu*, 1946. str. 43;
,»CeSke pohrani¢i' "1947, str. 46; ,Pojd' s nami budowat Pohranici®, 1947, str. 32

*¢) Tennin',,Pogranicze” obejmuje obszary, ktére dyktat monachijski w r. 1938 przy-
znat Niemcom i ktére w r. 1945 zostaty odzyskane. Czesi uzywaja go poniekad analo-
gicznie do naszych Z. O.
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