W ostatnich latach, w wypowiedziach wielu osobistosci, w réznego
typu puiblilkacjach, bardzo czesto pojawiajg sie sformutowania ,nowa
struktura Europy”, ,budowanie jednosci europejiskiej”, ,Europa 1992”
itp. Wigza sie z nimi liczne problemy i dylematy, przed jakimi staneta
Europa na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych.

Autorzy artykutdow zamieszczonych w biezagcym numerze starajg sie
przyblizy¢ niektére zagadnienia zwigzane z procesem budowania nowej
Europy, ukaza¢ trudnosci i zjawiska pozytywne, dotychczasowe osiggnie-
cia i porazki. Dajg wyraz zaréwno swoim watpliwosciom i obawom, jak
nadziejom i oczekiwaniom. Dzielg sie swoimi przemysleniami na temat
aktualnych aspektéw federalizmu, koniecznosci zmian zaréwno na Wscho-
dzie, jak i na Zachodzie Europy, wptywu procesu jednoczenia Niemiec
i rozpadu Zwigzku Radzieckiego na integracje ogolnoeuropejska. Zasta-
nawiajg sie jak oceni¢ czterdziesci lat integracji Europy Zachodniej i czy
decyzje o utworzeniu jednolitego rynku wewnetrznego, uktady z Schen-
gen, propozycje unii gospodarczej i walutowej oraz politycznej panstw
cztonkowskich Wspdlnoty Europejskiej nie zmierzajg do stworzenia swo-
istej twierdzy bogatszych panstw zachodnioeuropejskich. Czy Wspélnota
Europejska jest najlepszym wzorcem dla catego kontynentu? Jaka jest
jej odpowiedzialno$¢ za przyszty ksztalt Europy i gotowos¢ do udziele-
nia pomocy spoteczenstwom dopiero przyswajajgcym sobie zasady de-
mokracji i gospodarki rynkowej?

Autorzy nie sg zgodni ani co do oceny osiggniec¢ integracji zachodnio-
europejskiej i atrakcyjnosci tego modelu dla calej Europy, ani co do
mozliwosci integracji catego kontynentu.

Moze ich opinie i twierdzenia zainspirujg do dyskusji, do podjecia
innych problemoéw?
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