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nowi cenny przyczynek tak dla socjologa analizujgcego ksztatt i przemiany spo-
teczenstwa niemieckiego, jak tez dla regionalisty badajgcego dzieje okreslonych po-
wiatéw czy miejscowoséci w Niemczech. Dla badacza stosunkédw polsko-niemieckich
stanowi ona jednak kolejnag proba wyjscia z ,fatalnego kregu” jednostronnego
i znieksztalconego przedstawiania naszych wspélnych dziejéw, zwiaszcza tych jego
fragmentéw, o ktérych mowi sie i pisze niechetnie, nie wszystko i nie w taki spo-
s6b, jak trzeba.

Jerzy Kotacki

YVES BEAUVOIS: Stosunki polsko-francuskie w czasie dziwnej wojny.
Oficyna Literacka, Krakéw 1991, 107 ss.

Praca Yves Beauvois jest istotna z dwéch podstawowych wzgledéw. Po pierw-
sze, w dotychczasowej historiografii polskiej i francuskiej zajmujacej sie wiekiem
XX najmniej zbadanym okresem w stosunkach dwustronnych sa lata 1939- 1945.
Nie usitowano odpowiedzie¢ na pytanie o ich calosciowy obraz oraz stopien, w ja-
kim sytuacja miedzynarodowa lat wojennych zmodyfikowata cele, kierunki i formy
witasciwe dla oddziatywan polsko-francuskich w latach 1918- 1939. Po drugie, o ile
historycy polscy dostrzegali szczegélng role Francji w dziejach Polski i niejedno-
krotnie podejmowali tematyke stosunkéw polsko-francuskich, o tyle w znacznie
mniejszym stopniu problematyka polska zajmowali sie historycy francuscy, wyraznie
byto brak spojrzenia na Francje z perspektywy jej intereséw w Europie Srodkowej.

Yves Beauvois podjat prébe przezwyciezenia powyzszych historiograficznych
zaniedban, wykorzystujac francuskie materiaty zrédiowe oraz unikajac ocen for-
mutowanych na podstawie interpretacji przebiegu Il wojny Swiatowej, wynikaja-
cych z polskiej racji stanu.

Praca sklada sie z czterech rozdziatéw i obejmuje w zasadzie okres od sierpnia
1939 r. do czerwca 1940 r. Przedmiot badan i dociekan nie zostal ograniczony tylko
do aspektu politycznego, ale autor zainteresowat sie réowniez wspoOipracg wojskowa
(rozdz. I111) i francuskga pomoca gospodarczg dla rzadu RP na emigracji (rozdz. I1)-
Wykluczyt jednak z analizy problematyke dziatann militarnych zaré6wno we wrzesniu
1939 r., jak i w maju-czerwcu 1940 r. Niewatpliwie byt to zabieg metodologicznie
stuszny, sg to bowiem zagadnienia juz opracowane przez historykéw wojskowosci.

Prébujac wyjasni¢ w rozdz. | mechanizm i charakter wskrzeszenia sojuszu
polsko-francuskiego w sierpniu-wrzesniu 1939 r., Yves 3eauvois nie uchwycit Kilku
istotnych czynnikéw, bez wyeksponowania ktérych obraz statl sie niepeiny i uprosz-
czony.

1 Stosunki polsko-francuskie wrzesien 1939 - czerwiec 1940 r. bylty w zasad-
niczej mierze uwarunkowane ich stanem w latach miedzywojennych, koncepcjami
tamtych czaséw i wéwczas wytworzonymi uprzedzeniami. Te teze Yves Beauvois
zaakceptowat, ale nie mozna sie zgodzi¢ z przedstawiong przez niego diagnoza przy-
czyn. W zakonczeniu napisat (s. 92): ,,... gdy nadszedt rok 1939, liczace juz osiem-
nascie lat przymierze francusko-polskie byto zuzyte, by nie rzec — dogorywato-
Pozbawit je tresSci up6r marszatka Pitsudskiego i putkownika Becka, z jakim uwa-
zali oni uktad niemiecko-polski z 1934 roku za o0$ calej swojej polityki zagranicz-
nej”. Ani Pitsudski, ani Beck nie traktowali uktadu polsko-niemieckiego z 1934 r
za 0$ strategiczng i podstawowa polskiej polityki zagranicznej, lecz czynnik natury
taktycznej wybrany z powodu niekorzystnego dla Polski kierunku ewolucji w la-
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tach 1925- 1936 wersalsko-lokarneriskiego systemu bezpieczenstwa i niekonsekwen-
tnej polityki Francji wobec Niemiec i Polski. Yves Beauvois nie zauwazyt tej zalez-
nosci. Nie poddat réwniez analizie swoistego momentu spotecznego — | wojna $wia-
towa i jej rezultaty byty Zrédiem wielu spotecznych doswiadczen, ale réznych w
przypadku spoteczenstwa polskiego i francuskiego. One warunkowaty narodziny de-
fensywnej mentalnosci Francuzéw, jak napisat Jerzy Eisler uczynity pacyfizm ,reli-
gig panujaca”. Wedtug R. Arona: ..... Francuzi przeczuwali i stusznie — ze wojna,
niezaleznie od obrotu jaki przybierze, bedzie dla Francji katastrofg. Francja wykrwa-
wiona przez poprzednia wojne, nie mogta juz znieS¢ nastepnej wojny, niezaleznie
od jej koncowego rezultatu. (...) Francuzi (...) powodujac sie uzasadnionym lekiem
przed wojna, uczynili wszystko, zeby do niej doprowadzi¢” * W Warszawie domino-
wata che¢ obrony panstwowosci polskiej bez wzgledu na realne szanse militarne
i polityczne a pacyfizm byt zjawiskiem w ogéle nieznanym i niekultywowanym.

2. Majac dostep do literatury i zrédet francuskich, Yves Beauvois nie podjat
préby zarysowania w sposéb poréwnawczy stosunku réznych partii politycznych
i ugrupowan Ill Republiki do idei sojuszu polsko-francuskiego. Wprawdzie trudno
bytoby udowodni¢ powigzania miedzy sytuacja wewnetrzng we Francji a stosunkiem
rzadu francuskiego do Polski, ale metodologicznie madgtby to byé zabieg bardzo
twérczy. Tym bardziej ze polska opinia publiczna byta w sposéb dos$¢ jednomysSiny
zorientowana na Francje, niekiedy nawet przeradzato sie to w skrajny frankofilizm.
Natomiast nad Sekwang w latach miedzywojennych zainteresowania Polska syste-
matycznie i szybko wzrastaty, ale realny stosunek do Il RP jako sojusznika zalezat
od zmiennos$ci uktadu parlamentarnego Il Republiki.

3. Wiele watpliwosci wzbudzito zarysowane w pracy tho miedzynarodowe
Wskrzeszenia sojuszu. Yves Beauvois dokonal analizy rozmoéw brytyjsko-francusko-
-radzieckich prowadzonych w sierpniu 1939 r., eksponujac ztudno$¢ nadziei fran-
cuskich na sojusz wojskowy polsko-radziecki. Za miarodajne przyjat stowa gen.
Musse’a wypowiedziane do Daladiera 11 stycznia 1939 r. (s. 9): ,, Koncepcja wspoipra-
cy wojskowej polsko-sowieckiej przeciwko Niemcom nie ma jakiegokolwiek oparcia
w rzeczywistosci ... Nie nalezy zapominaé, ze w opinii wielu Polakéw zagrozenie
ze strony Rosji jest wieksze niz ze strony Niemiec”. W opinii wielu Francuzéw sto-
sunek Il RP do kwestii rosyjskiej (radzieckiej) pozbawiat Francje przed 23 sierpnia
1939 r. mozliwosci zawarcia sojuszu antyniemieckiego z Kremlem. Trafnie Beauvois
zauwazyt, ze wspotpraca francusko-radziecka po 23 sierpnia 1939 r. byta juz nie-
realna i ,Francja i Anglia nie mialy innego wyboru, jak tylko jeszcze bardziej
zwigzac sie z Polska” (s. 11).

Stosunki polsko-francuskie uzaleznione bytly nie tylko od kwestii radzieckiej,
ale réwniez, a moze przede wszystkim, od relacji Paryz-Londyn i Paryz-Berlin.
Natomiast Yves Beauvois jakby ignorowat te zaleznosci, nie dostrzegat, ze polityka
francuska czesto stawata sie sztuka wyboru miedzy sojuszem z Wielka Brytania
a dobrymi stosunkami z Niemcami. Potwierdzeniem istnienia powyzszego dylematu
w czasie Il wojny $wiatowej (po czerwcu 1940 r.) byta dwukierunkowos$¢ rozwoju
sprawy francuskiej widoczna w polityce przedsiebranej z jednej strony przez Petaina,
z drugiej strony za$ przez de Gaulle’a. Stosunki francusko-brytyjskie i francusko-
mniemieckie bezposrednio ksztattowatly relacje miedzy rzadem RP na emigracji

witadzami wszystkich francuskich formacji politycznych: witadz 11l Republiki,
rzadéw panstwa francuskiego i ruchu ,Wolnych Francuzéw”. Takiej determinanty

1J- Cia]owicz, Polsko-francuski sojisi wojskowy 1911 - 1939. warszawa 1970, s. 37.
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nie mozna sformutowaé po przeczytaniu pracy Yves Beauvois. Nie nadmienit on
nawet, ze charakter dziatan politycznych i militarnych Francji w okresie ,dziwnej
wojny” okreslono na naradzie francusko-brytyjskiej 24 kwietnia — 4 maja 1939 r.
(tzw. plan londynski). Zgodnie z jego klauzulami wojna 1939 r. nie stata sie wojna
koalicyjng, nie byto bowiem wspdélnego polsko-francuskiego planu operacyjnego ani
wspoélnego dowddztwa. Natomiast byta peina rozbieznos¢ celéw, pogladéw, taktyki
politycznej i planéw wojennych, co nie zostalo uwypuklone w recenzowanej pracy.
Brak jest tez konstatacji, ze decyzje francusko-brytyjskie podjete w Abbeville 12
wrzeénia 1939 r. o nieudzielaniu Polsce pomocy, z punktu widzenia moralnego
i prawnego, byty zdrada. Konczyty sojusz polsko-francuski istniejagcy w tym cha-
rakterze, w jakim zostat zawarty miedzy dwoma suwerennymi panstwami.

Yves Beauvois z calg mocg podkreslit, ze wojna 1939 r., w ktoérej wyniku tery-
torium Il RP dostato sie pod okupacje Il Rzeszy i ZSRR, zwiekszyta stopien za-
leznosci wtadz RP od francuskiego sojusznika. Potwierdzeniem tego zjawiska byta
wymiana polskiej ekipy rzadzacej. W internowaniu w Rumunii wiadz RP, Yves
Beauvois zauwazyt aktywna role francuskich politykéw, a ambasador Leon Noel
urést do miana gtéwnego budowniczego ,,putapki rumunskiej”, kierujac sie zasada
».badzmy sprzymierzencami Polakéw, ale tylko tych, ktérzy kochaja Francje” (s. 19).
Autor trafnie podkreslit, ze w wyniku dziatan czynnikéw francuskich Polska pogra-
zyta sie we wrze$niu 1939 r. w ,prézni prawnej” (s. 21), przy pomocy ktérej wyeli-
minowano calg elite pitsudczykowska z ministrem Jézefem Beckiem na czele, do
ktérego w Paryzu odnoszono sie z wrogoscig i niechecia, a pitsudczykowskiej ,,poli-
tyki rbwnowagi” nie rozumiano.

W ksiazce Stosunki polsko-francuskie w czasie dziwnej wojny zostal przyjety
poglad, ze to przede wszystkim wsparcie francuskie wyniosto do wtadzy gen. Wia-
dystawa Sikorskiego, czitowieka, ktéry ,Slepo wierzyt we Francje, wierzyt nawet
w jej monachijska ekipe i w zamian oni wszyscy, (...) w Sikorskim witasnie dostrze-
gali czlowieka naprawde gotowego $cisle sprzega¢ Polske z Francjg”2 Dla przy-
woédcow Il Republiki Sikorski stawat sie gwarantem tzw. polityki bluszczowej,
w mys$l ktorej sprawa polska miata by¢ traktowana jako sfera francuskiej domi-
nacji. Mozna przyja¢ wyrazong przez Beauvois sugestie, ze powierzenie urzedu pre-
miera Sikorskiemu byto najlepszym rozwigzaniem dla rozwoju stosunkéw polsko-
-francuskich. Umozliwiatlo bowiem powstrzymanie sie rzadu francuskiego od inge-
rencji w wewnetrzne sprawy polskiej emigracji. W rozdz. Il autor przedstawit tez
caty katalog swobdd, jakie przyznano wiladzom RP: dostep do $rodkéw przekazu,
eksterytorialna siedziba w Angers, tolerancja dla rozwoju polskiego zycia politycz-
nego. Jednak pojawit sie w pracy poglad o francuskim dazeniu do ,,sprawowania nad
Polakami kontroli i nadzoru” (s. 36).

Yves Beauvois podkreslit francuskg nieche¢ wobec metod uprawiania polityki
przez otoczenie Sikorskiego, ktérych efektem byta niekonstytucyjna dominacja pre-
miera, rozrzutno$¢ ekonomiczna, bezpardonowa walka z obozem pitsudczykowskim-
Mimo to Francuzi nadal utrzymywali ,szaniec” bronigcy Sikorskiego przed jaka-
kolwiek krytyka ze strony przeciwnikéw politycznych. Autor réwniez nie dostrzegt,
lub pominat milczeniem, wyrazne biedy popeilnione przez Sikorskiego, m.in. jego
postawa w czasie wojny w maju-czerwcu 1940 r., akceptacja zasad pomocy finan-
sowej ze strony aliantéw ograniczajgcej suwerenno$¢ wiadz RP, brak witasciwe!
oceny kregéw przywdédczych 111 Republiki, osobista monopolizacja stosunkéw na linii
Paryz-Angers, utrudniajaca obrone polskich interesow.

10. Terlecki, Ostatni ambasador. ,,iycie Literackie” nr 2/1471. s. 7.
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Henryk Batowski w pracy Z dziejéw dyplomacji polskiej na obczyznie (I1X 1939-
- VIl 1940) podkreslit, ze ,,Stosunki sojusznicze z Francja wzigt na siebie catkowicie
sam Sikorski” 3 Dlatego niezbedny byt osad catej polityki realizowanej przez gene-
rata wobec Francji, ktérego Yves Beauvois nie dokonat. W duzym stopniu musiatby
on by¢ negatywny, bowiem Sikorski nie potrafit przyja¢ takiej taktyki, ktéra za-
chwiataby protekcjonalna postawa Francji, ograniczajac stopien zwasalizowania
rzadu RP. W tych warunkach rzad RP i Naczelny Wdédz nie zostat oficjalnie po-
wiadomiony o planach strategicznych aliantéw, pojawity sie trudnosci z dopuszcze-
niem Polakéw do udziatlu w pracach Najwyzszej Rady Wojennej Sprzymierzonych.

Stosunkowo najmniej watpliwosci wzbudzity te fragmenty pracy, w ktérych
autor przedstawit polityczne uwarunkowania tworzenia Wojska Polskiego we Fran-
cji. Podat szereg ciekawych informacji dotyczacych wojskowych trudnosci zwigzanych
z wielonarodowym charakterem przedwojennego panstwa polskiego oraz mozliwoscia
uzyskiwania przez mieszkancéw RP obywatelstwa radzieckiego. Mimo korzystnych
dla rzadu RP warunkoéw polsko-francuskich umoéw wojskowych, Beauvois dostrzegt
rozliczne utrudnienia stwarzane przez Francuzow w toku ich realizacji, zwalszcza
przez Kwatere Giowna i administracje lokalng. Prowadzito to do rozziewu ,po-
miedzy rzeczywistoscia a oczekiwaniami” i dlatego ,,nie mozemy uniknaé¢ zastano-
wienia sie nad problemem odpowiedzialnos$ci Francuzéw” (s. 69). W powyzszej pracy
doktadnie zostaty zanalizowane rozmowy polskich politykéw i wojskowych prowa-
dzone z czynnikami francuskimi w czerwcu 1940 r. Autor wykorzystat mato eksplo-
rowane Papiery generata Sosnkowskiego umieszczone w Archiwum Ossolineum we
Wroctawiu. Wynikato z nich jednoznacznie, ze w maju i czerwcu 1940 r. nastgpit
upadek jakichkolwiek szans na kontynuowanie polsko-francuskiej wspoéipracy za-
poczatkowanej w 1921 r.

Bardzo powaznym btedem ksigzki Beauvois jest brak analizy trzech istotnych
kontrowersji wystepujacych w stosunkach polsko-francuskich w okresie miedzy
wrzesniem 1939 r. a czerwcem 1940 r., dotyczacych trzech zagadnien:

a) stosunek do ZSRR i polityki radzieckiej,

b) stosunek do Witoch,

c) gwarancje bezpieczenstwa w powojennej Europie.

Byty to trzy linie podzialu miedzy Polska i Francja, ktérych nie zatarto w mie-
sigcach ,,dziwnej wojny” i staty sie one zaczgtkiem konca polsko-francuskiego so-
juszu.

Dylemat radziecki mozna zawrze¢ w wypowiedzi jednego z oficeréw Francuskiej
Misji Wojskowej w Londynie: ,,Je$li my, alianci, wygramy wojne z Niemcami, to
Polska czesciowo bedzie odbudowana, lecz co wy, Polacy zrobicie z tg czesciag Polski,
ktéra jest okupowana przez Rosje? — bo my, Francuzi, nie jesteSmy w stanie wojny
2 Rosja i nie bedziemy nigdy”4 O ile w Paryzu widziano we Wiloszech statego
1 groznego przeciwnika, o tyle w Angers okres$lano jako korzystny dla Polakéw
stan witoskiego non-belligeranza. Minister August Zaleski 11 czerwca 1940 r. depe-
szowal do placéwek dyplomatycznych, ze ,,Rzad Polski nie uwaza sie za bedacy w
stanie wojny z Wilochami. Sytuacja jest analogiczna do sytuacji aliantéw wobec
Rosji Sowieckiej” 5

*H. Batowski, Z dziejow dyplomacji polskiej na obczyznie (IX 1939- VI m Kra-
koéw-Wroctaw m S.

*W. T. Kowalski, Walka dyplomatyczna o miejsce Polski w Europie (193)- 1945).
T-1- Warszawa 198, s.

‘ Spratoa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbio6r
dokumentéw. Opraé. T. Cieélak. Warszawa s.
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Rzad polski w swej propagandzie akcentowat nadzwyczajng role Rzeczypospoli-
tej w Europie Srodkowej rozwijajac koncepcje, ze silna i wielka polska panstwo-
woé¢ jest gwarantem istnienia innych panstw w tej czesci kontynentu. Yves Beau-
vois nie dostrzegt, ze wtadze francuskie przeciwstawiaty sie opiniom o ,mocarstwo-
wej” Polsce, sfederowanej z innymi s$rodkowoeuropejskimi panstwami, widzac w
tych koncepcjach przedtuzenie i ozywienie idei J6zefa Becka oraz inspiracje Foreign
Office. Quai d’Orsay dazyt do stworzenia po wojnie stabych i uzaleznionych od
Francji panstw, ws$réd ktorych nie byto miejsca dla Polski silnej i niezaleznej w
swej polityce zagranicznej.

Praca Stosunki polsko-francuskie w czasie dziwnej wojny zawiera duzo niedo-
ciagnie¢ koncepcyjnych oraz nie ustosunkowano sie w niej do wielu bardzo istotnych
kwestii. Rowniez Yves Beauvois nie wykorzystat waznych dla tematu opracowan,
zwlaszcza polskich. Ujawnit natomiast przekonanie o waznos$ci opracowanego proble-
mu oraz mistrzostwo w formutowaniu pytan metodologicznie bardzo twérczych
i zmuszajacych do posredniego wnioskowania z nielicznych materiatéw zrédtowych.
Dlatego tez prace Yves Beauvois mozna uzna¢ za wartosciowa pozycje w historio-
grafii dotyczacej stosunkéw polsko-francuskich podczas Il wojny Swiatowej.

Waldemar Paruch

Les expressions de l'identite sociale en Europe depuis la Renaissance. Actcs
du 1V ~e Collogque Poznan-Strasbourg 17 - 19 octobre 1985. Pod red. M. Ser-
wanskiego. Wydawnictwa UAM, Poznan 1990, 103 ss.

Omawiana praca zawiera materiaty z sesji naukowej, jaka odbyta sie w Pozna-
niu w ramach wspéipracy Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza z Unwersitkt des
Science Humaines w Strasburgu. Wspodipraca ta zaczeta sie w 1971 r. i od tego czasu
wydano juz kilka tomikoéw, z ktérych kazdy poswiecony byt innym zagadnieniom.

Tym razem obie strony uznaty za rzecz wielce pozyteczng dokonanie w refera-
tach i poprzez udziat w dyskusji oceny naszej wiedzy o przejawach wyrazania
tozsamosci spotecznej poszczegdélnych grup i warstw spotecznych w Europie w
XVI - XVIIlI w. Tytut zbioru jest bardzo rozbudowany, ale w gruncie rzeczy tema-
tyka dotyczy gtéwnie Francji i Polski, cho¢ pewne referaty takze Witoch, krajow
habsburskich czy tez Prus. Autorzy w swych wystgpieniach starali sie ukazaé te
grupy spoteczne, ktérych tozsamos$¢ jak dotychczas byta mato badana.

Pierwszym artykulem omawianego zbioru jest rozprawka Pierre’a Racine’a
z Uniwersytetu w Strasburgu pt. Un citoyen devant son prince, w ktdérej autor
zastanawia sie nad pogladami Machiavellego i ich atrakcyjnosciag. Gtéwne prace,
ktére autor poddat analizie to Ksiaza i Rozprawa o pienuszej dekadzie Tytusa Li-
wiusza, gdyz oba dzieta pisane byty w tym samym czasie (1513 -1514) i oba powstaty
w okresie peitnej dojrzatosci politycznej ich autora. P. Racine wykazuje, jak Machia-

velli z trudnoscia godzit w swych pracach podziw dla demokracji i uznanie dla
wybitnego wiadcy, ktéry te demokracje niszczy. Metody postepowania, jakie sto-
sowat Cossimo de Medici w 1434 r. i p6ézniej sa przedmiotem analizy w epizodzie

z historii Florencji. Racine analizuje tez wszystkie ksiegi historii florenckich, jak
i wspomniany juz dyskurs nad pierwsza dekada rzadéw Tytusa Liwiusza. Na pod-
stawie tych prac autor ocenia poglady na witadze i demokracje wielkiego floren-
tynczyka.
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