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USTANOWIENIE RZADOW HITLEROWSKICH
W OCENACH NIEMIECKICH KONSERWATYSTOW (1933 - 1934)

Z okazji przypadajacej w 1993 r. 60. rocznicy objecia wtadzy panstwo-
wej przez narodowych socjalistow warto przedstawi¢ stosunek do tego
waznego w dziejach Rzeszy wydarzenia i jego bezposrednich nastepstw
grupy wybitnych intelektualistow i politykéw niemieckich z kregéw tzw.
rewolucji konserwatywnej (konservative Revolution). Podobnie jak wielu
innych Niemcéw, tak i twdércy tej jednej z najbardziej Wplywowych
w okresie Republiki Weimarskiej doktryny o antydemokratycznym i na-
cjonalistycznym obliczu, okreslanej réwniez mianem neokonserwatyzmu
i skladajgcej sie z kilku nurtéw politycznych, rozmaicie zareagowali na
fakt powierzenia przez prezydenta Paula von Hindenburga urzedu kan-
clerza Rzeszy Adolfowi Hitlerowi i powotania przez niego rzadu z udzia-
tem nazistéw. Niemal entuzjastyczne wypowiedzi o nowym szefie ga-
binetu Rzeszy i jego partyjnych wspéttowarzyszach jako ministrach oraz
0 zamierzeniach tego rzadu splataly sie w ocenach rewolucyjnych kon-
serwatystéw z bardziej wywazonymi enuncjacjami na ten temat oraz
z krytycznymi i negatywnymi opiniami o hitlerowskiej Machtiibemahme
z 30 stycznia 1933 r. Te ostatnie nalezaly jednak w poczatkowym okre-
sie sprawowania witadzy przez narodowych socjalistéw raczej do rzad-
kosci, przy czym w zasadzie nie zawieraly totalnego potepienia rzagdéw
Hitlera, lecz tylko niektérych elementéw jego polityki. Wiele formu-
towanych przez neokonserwatystéw zwiaszcza tuz po 30 stycznia 1933 r.
opinii o nowyfm gabinecie Rzeszy opierato sie na spekulacjach dotycza-
cych perspektyw jego trwatosci. Powszechnie zadawano sobie wtedy py-
tanie, czy rzad pod przewodnictwem wodza NSDAP podzieli los dwoch
poprzednich gabinetéw Franza von Papena i Kurta Schleichera, ktére
utrzymywaly sie przy wiladzy zaledwie po kilka miesiecy. Ten intrygu-
jacy niemal wszystkich Niemcow w 1933 r. problem stat sie na przy-
ktad przedmiotem rozwazan reprezentujgcego tzw. miodokonserwatyw-
n7 nurt rewolucyjnego konserwatyzmu Walthera Schottego. Jak niekto-
1zy inni neokonserwatysci (m.in. H. Zehrer), uznat on powierzenie urzedu
kanclerza Rzeszy Hitlerowi za jedynie ,przejSciowe rozwigzanie” kwe-
stii sprawowania wtadzy wykonawczej w Niemczech, przewidujac rychty
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upadek tego gabinetu i powrdét do ,dotychczasowych metod pozaparla-
mentarnych rzadéw autorytarnych” juz nie z przedstawicielem NSDAP
na czele, lecz ,ponownie pod kierunkiem wyprébowanego cztowieka na-
szej prawicy” * Za nader prawdopodobny uwazali taki scenariusz wy-
darzen politycznych réwniez mniej od Schottego krytycznie nastawieni
do narodowych socjalistow rewolucyjni konserwatysci. Jak bardzo prze-
liczyli sie w swych spekulacjach dotyczacych trwatosci rzadéw hitle-
rowskich, Swiadczytlo sprawowanie witadzy przez nazistow prawie tyle
samo lat, ile istniata po | wojnie Swiatowej demokracja parlamentarna
w Niemczech, pogardliwie okreslana przez jej wrogéw m.in. z kregéw
neokonserwatywnych mianem ,systemu weimarskiego”.

Zanim przedstawimy stanowisko gtownych reprezentantéw rewolu-
cyjnego konserwatyzmu wobec nazistowskiej Machtiibernahme, celowe
wydaje sie poczynienie Kilku uwag o stosunku omawianej doktryny do
nazizmu w okresie przed objeciem urzedu kanclerza Rzeszy przez Hi-
tlera. Z przeprowadzonych badan naukowych wynika, ze przyttacza-
jaca wiekszos¢ neokonserwatystow odnosita sie w okresie Republiki Wei-
marskiej pozytywnie do przywédcy NSDAP oraz dziatalnosci i ideolo-
gii tej partii2 Mimo pewnych réznic w sferze doktrynalnej miedzy re-
wolucyjnymi konserwatystami a narodowymi socjalistami, pierwsi na
Og&t uwazali tych drugich za duchowo pokrewnych i sprzyjali ich da-
zeniu do udziatlu we wiladzy w Niemczech, cho¢ nie pochwalali wszyst-
kich metod stuzgcych osiggnieciu tego celu. Nazistom zarzucano zwiasz-
cza uleganie nadmiernemu populizmowi, zbyt demagogiczne podejscie do
kwestii socjalnych, rasistowskie i antysemickie uwarunkowanie niemal
wszystkich gtoszonych przez nich haset politycznych oraz skionnos¢ do
totalitaryzmu. W ostatnich trzech latach funkcjonowania demokracji par-
lamentarnej w Niemczech przedhitlerowskich wsréd rewolucyjnych kon-
serwatystow dokonata sie wyrazna polaryzacja postaw wobec narodo-
wego socjalizmu, ktéra wigzata sie z rozmaicie ocenianymi przez nich
kolejnymi sukcesami NSDAP w wyborach parlamentarnych. Oprocz licz-
nych poplecznikéw nazizmu z kregéw neokonserwatywnych umocnita sie
w tym okresie wprawdzie niewielka, lecz aktywna grupa jego przeciw-
nikow reprezentujacych doktryne rewolucji konserwatywnej (m.in.
S. George, E. J. Jung, E. von Kleist-Schmenzin, E. Niekisch, W. Schotte).
Publicznie przestrzegali oni przed negatywnymi nastepstwami ewentu-

1W. Schotte, Das neue Kabinett. ,Der Ring” z 3 Il 1933, s. 76. Por. tez
H. Zehrer, An der Wende der Innenpolitik. ,Die Tat”, z 10, Januar 1933;
tenze, Nationaler Sozialismus? ,,Tagliche Rundschau” z 31 1 1933

2M. Maciejewski, Narodowy socjalizm w pogladach rewolucyjnych kon-
serwatystéow (1922- 1932). W: Studia nad faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi.
T. XIl, Wroctaw 1987, s. 51i n.
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alnego ustanowienia rzadow hitlerowskich i nawotywali do przeciwsta-
wienia sie politycznym aspiracjom kierownictwa NSDAP. Wymieniony
Ewald von Kleist-Schmenzin, junkier z Pomorza i znany 'polityk kon-
serwatywny, oswiadczyt przed 30 stycznia 1933 r. Hindenburgowi: ,Je-
$li zawrze pan sojusz z Hitlerem, utraci pan swdéj honor” 3 Mniegj
wiecej w tym samym okresie wybitny poeta Stefan George, skadinad
zwolennik rzadéw dyktatorskich, podobnie jak Kleist-Schmenzin nie
kryt obaw przed trudnymi do przewidzenia negatywnymi skutkami po-
wierzenia przywédcy NSDAP urzedu kanclerza Rzeszy. ,Jezeli tzw. na-
rodowi socjalisci dojdg w Niemczech do wtadzy — zakladat George —
to kazdy z nas bedzie chodzi¢ z petlag na szyi, ktéra bedzie mozna cat-
kiem tatwo zacisnagc¢” 4

Wiekszos¢ elit prawicowokonserwatywnych w Rzeszy na poczatku lat
trzydziestych zignorowatla jednak ostrzezenia pochodzgce nie tylko od
tych dwoéch rewolucyjnych konserwatystéw, nie dopatrujac sie w da-
zeniu nazistéw do przejecia rzadoéw zagrozenia dla swych politycznych
intereséw albo nie doceniajgc takiego niebezpieczenstwa. Trafna wyda-
je sie konstatacja A. Schildta, ze wspomniana grupa niemieckiego spo-
teczenstwa nie chciata badz nie potrafita przeciwstawi¢ politycznym
aspiracjom kierownictwa NSDAP alternatywnej koncepcji rzagdéw5 We-
dtug tego autora z RFN jeszcze w potowie 1932 r. istniata nie wyko-
rzystana przez konserwatystéw mozliwos¢ urzeczywistnienia koncepcji
rautorytarno-militarnej dyktatury” opartej na ,taktyce dwoch frontéw”
(Querfronttaktik) 6wczesnego kanclerza Rzeszy Schleichera, ktéra za-
ktadata zaréwno wspodtprace ze zwigzkami zawodowymi, jak i lewicu-
jacymi nazistami z brac¢mi Strasseraimi na czele, aby nie dopusci¢ Hitle-
ra do witadzy. Na zaprzepaszczeniu tej szansy .polegata porazka sit pra-
wicy pod przywodztwem wplywowej Deutschnationale Volkspartei
u schytku Republiki Weimarskiej i na poczatku Trzeciej Rzeszy6. Co
Prawda cztonkowie tej partii i niektérzych innych nienazistowskich ugru-

8 O stosunku tego konserwatysty do nazizmu por. jego prace Der Nationolso-
zio.lismus — Eine Gefahr (Berlin 1932) oraz monografie B. Scheuriga, Ewald
ven Kleist-Schmenzin. Ein Konservativer gegen Hitler. Oldenburg - Hamburg 1968.

* Cyt. za P. Hoffmann, Claus Graf Stauffenberg und Stefan George: Der

eg zur Tat. ,Jahrbuch der deutschen Schillergesellschaft” nr 12/1963 s. 534

5 A. Schildt, Die Illusion der konservativen Alternative. W: Der Wider-
stand gegen den Nationalsozialismus. Die deutsche Gesellschaft und der Wider-
stand gegen Hitler. Hrsg. von J. Schmadeke und P. Steinbach. Miinchen 1985,
S 164. Por. tez K. D. Brach er, Die Auflésung der Weimarer Republik. Eine Stu-
le ZUTn Problem des Machtverfalls in der Demokratie. Dusseldorf 1957, s. 724 i n.

Por. D. Giessner, Die Landwirtschaft und die Machtergreifung. W: Die
na tonalsozialistische Machtergreifung. Hrsg. von W. Michatka, Padeborn - Miin-
chen - Wien - Zurdch 1934, s. 134
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powan antydemokratycznych (A. Hugenberg, F. von Papen, E. Seldte, F.
Gunther) znalezli sie w rzgdzie Hitlera, lecz w miare umacniania sie praw-
no-ustrojowej pozycji nowego kanclerza Rzeszy wpiywy konserwatystow
wyraznie mailaty w zyciu politycznym Niemiec, mimo ze to gtéwnie
oni utorowali wodzowi NSDAP droge do wiadzy panstwowej. Niekto-
rzy z nich liczyli jeszcze do okoto potowy 1934 r. na mozliwos¢ dal-
czego wspotdecydowania o sprawach politycznych, a nawet na pod-
porzadkowanie sobie Hitlera jako kanclerza Rzeszy. Wymownym po-
twierdzeniem krétkowzrocznosci przedstawicieli sit prawicy w tej dzie-
dzinie byt poglad wyrazony niedtugo po 30 stycznia 1933 r. przez 6w-
czesnego wicekanclerza F. von Papena: ,Hitler u wiadzy? Przyjety zostat
ten pan, przez nas (konserwatystow — przyp. M. M.) zaangazowany. To
my rzadzimy!” 7. Papen skionny byt wtedy zapewni¢ nawet wcigz prze-
strzegajagcego przed nazistowskim niebezpieczernistwem Kleista-Schmenzi-
na: ,Za dwa miesigce tak przyprzemy Hitlera do muru, ze bedzie kwi-
cze¢”. Jak wiadomo, Hitler wnet zniweczyt te bezpodstawne nadzieje,
odsuwajgc po zdiawieniu tzw. puczu Réhma i Smierci sedziwego prezy-
denta Hindenburga od witadzy min. Papena. Politycznie naiwni kon-
serwatysci mogli sie juz latem 1934 r. przekonaé¢, ze kanclerz Rzeszy
pozbyt sie niemal wszystkich przeszkéd na drodze do wprowadzenia
dyktatury.

Jeszcze przed 30 stycznia 1933 r. rozmaite obawy czesci sit prawi-
cowych przed negatywnymi dla nich skutkami ustanowienia przez na-
zistdbw autorytarnych i totalitarnych rzgdéw propaganda NSDAP starata
sie umiejetnie rozwia¢ postugujgc sie m.in. argumentem o ,bolszewic-
kim niebezpieczenstwie” w Rzeszy, ktory na ogét trafiat do przekonania
niemieckim konserwatystom. Nieprzypadkowo zatem w tych kregach
politycznych zyskato popularno$é¢ hasto ,lepszy Hitler niz komunizm”.
W sytuacji realnego zagrozenia intereséw burzuazji i arystokracji nie-
mieckiej przez niemate wptywy lewicy, wielu reprezentantow rewolu-

cyjnego konserwatyzmu i innych wrogich komunistom oraz socjalde-
mokratom sit politycznych wykonato — wedtug znawcy historii Rzeszy
po | wojnie Swiatowej K. von Klemperera — ,salto mortale” przed

przywo6dca NSDAP, decydujgc sie nawet ponies¢ ryzyko zwigzane z do-
puszczeniem nazistow do wiadzy panstwowej8 Dla znacznej czesci przed-

7Cyt. za H. Rauschning, Die konservative Revolution. Versucti und Bruch
mit Hitler. New York 1941, s. 55 Por. tez E. Jackel Panowanie Hitlera. Spet-
nienie $wiatopogladu. Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk - £6dz 1989, s. 34.

8K. von Klemperer, Der deutscher Widerstand gegen den Nationalsozia-
lismus im Lichte der konservativen Tradition. W: Demokratie und Diktatur: Geist
und Gestalt politischer Herrschaft in Deutschland und Europa. Hrsg. von M. Fun-
ke, H.-A. Jacobsen, H. H. Kniitter und H. F. Schwarz. Dusseldorf 1984, s. 269.
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stawicie!! prawicy takie rozwigzanie kwestii obsady najwyzszych sta-
nowisk rzgdowych w warunkach ibraku politycznej i gospodarczej sta-
bilizacji w Niemczech wydawato sie zresztg najlepszym sposobem prze-
zwyciezenia pogiebiajgcego sie od schytku lat dwudziestych kryzysu w
tym panstwie. Warto w zwiazku z tym przytoczy¢ poglad Hermana
Rauschninga, zaliczanego do grona rewolucyjnych konserwatystow, prze-
wodniczgcego senatu Wolnego Miasta Gdarniska i do 1934 r. poplecznika
nazizmu, ze sity prawicy ulegty iluzji, iz ,kres demagogii mogg potozyc¢
Srodki demagogiczne oraz ze rewolucje w permanencji i rozktad rewo-
lucyjny mozna zakoriczy¢ aktem rewolucyjnym” 9 Notabene wielu 6éw-
czesnym konserwatystom niemieckim imponowaly witalnos¢, bojowos¢
i brutalnos¢ narodowych socjalistow, czyli cechy bynajmniej nietypo-
we dla cztonkéw partii o wyraznie prawicowej orientacji lub o miesz-
czansko-liberalnym obliczu. Zanim antydemokratyczne i nacjonalistycz-
ne sity polityczne spoza NSDAP pojety swa pomytke w odniesieniu do
oceny celéw i metod dzialalnosci nazistéw, wiekszo$¢ sposréd zwolenni-
koéw Hitlera jako kanclerza Rzeszy zdotata juz popas¢ w zupelng za-
leznos¢ od jego rezimu i uwikta¢ sie w totalitarne struktury narodowo-
socjalistycznego panstwa. Wielu rewolucyjnych konserwatystow bez zad-
nych oporéw przeszto nawet na stuzbe wladz Trzeciej Rzeszy, wspie-
rajac swymi koncepcjami jej poczynania w dziedzinie polityki wew-
netrznej i zagranicznej.

Jak wynika z przedstawionych wywodéw, objecie urzedu kanclerza
Rzeszy przez Hitlera nie bylo ani dla neokonserwatystow, ani tez dla
innych sit politycznych w Niemczech na poczatku 1933 r. zadnym za-
skoczeniem. Decyzje prezydenta Hindenburga w tej sprawie rewolucyj-
ni konserwatys$ci na ogoét traktowali jako logiczng konsekwencje syste-
matycznego wzrostu politycznego znaczenia NSDAP, zwitaszcza od cza-
su wybordw do Reichstagu z 14 wrzesnia 1930 r., cho¢ nie dla wszyst-
kich przedstawicieli omawianej doktryny fakt ten stanowit wystarcza-
jacy argument, ktory uzasadniatby celowos$¢ powierzenia wlasnie przy-
wddcy narodowych socjalistow misji sformowania kolejnego gabinetu
Rzeszy. Takg ewentualno$¢ brali oni jednak w swych politycznych ra-
chubach 'pod uwage juz od 1931 .. Okolicznosciag nie pozostajaca bez
wplywu na sposéb reakcji neokonserwatystéw na objecie urzedu kan-
clerza Rzeszy przez Hitlera byta réwniez popularnos¢ przywédcy NSDAP
w réznych grupach niemieckiego spoteczenstwa. Nalezy zgodzi¢ sie

6 H. Rauschning, Rewolucja nihilizmu. Kulisy i rzeczywisto$¢ Trzeciej
eszy. Warszawa 1939, s. 156. Por. tez F. J. Schoningh, Was heifit heute
kenservativ? ,Hochland” z. 46, 1953/194, s. 27.
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z K. Sontheimerem, wytrawnym badaczem antydemokratycznej i na-
cjonalistycznej ideologii w Republice Weimarskiej, ze dla wielu ,na-
rodowo myslacych” przecietnych Niemcéw woédz nazistow i jego partia
uosabiali zwlaszcza od konca lat dwudziestych site zdolng obali¢ znie-
nawidzony ustrdj demokracji parlamentarnej i urzeczywistni¢ koncep-
cje ,wielkiej Rzeszy” 10 Mimo ze nie wszyscy rewolucyjni konserwa-
tysci podzielali to coraz bardziej powszechne przekonanie, nie mogli nie
liczy¢ sie z politycznymi nastrojami panujacymi ws$réd mas drobnomie-
szczanstwa i czesciowo proletariatu niemieckiego, przewidujac na prze-
tomie lat dwudziestych i trzydziestych rozw6j wydarzen w Rzeszy,
ktore ostatecznie doprowadzity do objecia rzadow przez nazistow. Gdy
wczesniejsze przewidywania staty sie juz faktem, liczni tworcy dok-
tryny neokonserwatywnej wpadli — podobnie jak wielu innych Niem-
cow — niemal w euforie spowodowang zapowiadanymi przez Hitlera ja-
ko kanclerza Rzeszy przeobrazeniami politycznymi i spotecznymi w ra-
mach ,rewolucji” narodowosocjalistycznej. Sporo neokonserwatystéw do-
strzegato w deklaracjach nowych witadz Rzeszy po 30 stycznia 1933 r.,
przejaw urzeczywistniania haset wywiedzionych z zatozen ,rewolucji kon-
serwatywnej”, badz staralo sie interpretowaé¢ decyzje rzadu pod prze-
wodnictwem Hitlera jako zapowiedz realizacji tej doktryny w nieda-
lekiej przysztosci. Serwilistyezny wobec narodowych socjalistow ton
wypowiedzi wielu neokonserwatystéw o hitlerowskiej Machtiibemahme
zagtuszat sporadyczne glosy krytyki kierowane pod adresem nowego
kanclerza Rzeszy i zatozen jego polityki przez rewolucyjnych konserwa-
tystow nie okazujgcych zadowolenia z powodu objecia wiadzy przez na-
zistow.

Wsréd pozytywnie odnoszacych sie do tego wydarzenia w zyciu po-
litycznym Niemiec przedstawicieli doktryny rewolucji konserwatyw-
nej jako jeden z pierwszych z uznaniem wyrazit sie o decyzji Hinden-
burga dotyczgcej powotania wodza NSDAP na kanclerza Rzeszy cenio-
ny socjolog Max Hildebert Boehm. Powierzenie Hitlerowi tego urzedu
okreslit on juz dzien po jego nominacji jako ,uroczysty moment dla na-
rodu i Rzeszy”, dostrzegajac w nim ,poczatek nowego rozdziatlu w nie-
mieckiej historii” n. Nalezacy podobnie jak Boehm do tzw. miodokon-
serwatywnego nurtu neokonserwatyzmu Erich Muller uwypuklat ,histo-
ryczne zastugi” nazistow jeszcze przed 30 stycznia 1933 r., ktore dawatly

DK. Sontheimer, Antidemokratisch.es Denken in der Weimarer Republik.
Die politischen Ideen des deutschen Nationalismus zwischen 1918 und 1933. Miin-
chen 1962, s. 158 i in.

N Cyt. za V. Mauersberger, Rudolf Pechel und die ,Deutsche Rund-
schau". Eine Studie zur konservativ-revolutionaren Publizistik in der Weimarer
Republik (1918 - 1933). Bremen 1971, s. 279.
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NSDAP ,petne moralne prawo” do objecia wladzy w Rzeszy. Nader
pozytywnie oceniajagc perspektywy ,odbudowy” Niemiec pod rzadami
Hitlera uznat on ustawe o tzw. petnomocnictwach (Ermachtigungsgesetz)
z 23 marca 1933 r. za akt normatywny zamykajacy okres przejmowa-
nia wladzy panstwowej przez wodza nazistow, a réownoczesSnie otwiera-
jacy etap ,twoijczego ksztattowania” nowej rzeczywistosci (politycznej.
Jako ,tymczasowg konstytucje niemieckiej rewolucji” traktowal te znacz-
nie poszerzajaca uprawnienia kanclerza Rzeszy ustawe znany prawnik
Carl Schmitt, ktoéry niebezpodstawnie zastuzyt sobie na miano ,koron-
nego jurysty” Trzeciej Rzeszy 12 W opartej na ustawie o nadzwyczaj-
nych petnomocnictwach rodzgcej sie dyktaturze Hitlera Gieselher Wirsing
z tzw. Tat-Kreis stanowigcego jedno z ugrupowan w ramach rewolucyjne-
go konserwatyzmu dostrzegt zrédio ,wewnetrznej rownowagi” wiadzy
Rzeszy. Podobnie zapatrywat sie na prawno-ustrojowe konsekwencje
objecia witadzy przez wodza NSDAP redaktor naczelny neokonserwa-
tywnego czasopisma ,Deutsches Volkstum” — Wilhelm Stapel. W za-
poczatkowanej objeciem urzedu kanclerza Rzeszy przez Hitlera ,re-
wolucji” dostrzegat on ,substancjonalng przemiane” w kierunku ,pan-
stwa autorytarnego” o nieograniczonych kompetencjach. Jeszcze przed
uchwaleniem ustawy o petlnomocnictwach Stapel dowodzit, ze wiadza
kanclerza Rzeszy nie powinna wynika¢ jedynie z faktu jej przekaza-
nia przez prezydenta Hindenburga, lecz z ,bezposSredniej autoryzacji”
przez naréd niemieckild Spoteczne uznanie legitymacji rzadow Hitlera
mialo sie ostatecznie ujawni¢ — jak pisat Stapel we wrzesniu 1933 r.
w ,Deutsches Yolkstum” — juz podczas wyboréw do Reichstagu z 5 mar-
ca tegoz roku. ;Przypomnijmy, ze na NSDAP gtosowato wtedy 17,3
miliona obywateli, tj. o 4,5 miliona wiecej niz w wyborach z listopa-
da 1932 r., lecz nazisci nie zdobyli wcale bezwzglednej wiekszosci man-
datéw poselskich. Dla Stapela wyniki wyboréw do Reichstagu z 5 mar-
ca 1933 r. oznaczaly jednak sukces NSDAP, ktory umozliwit przejscie
Niemiec od znamiennego dla okresu Republiki Weimarskiej ,panstwa
urzedniczego” (Beamtenstaat) do ,panstwa wodzowskiego” (Fuhrer-
staat) u. Natomiast w opinii Martina Spahna, reprezentanta katolickie-

r C. Schmitt, Das Reichsstatthaltergesetz. Berlin 1933 s. 8 Por. tez jego
artykut Das Gesetz Behebung der Not von Volk und Reich. ,Deutsche Juri-
sten- Zeitung” z 1 1V 1933, s. 455 i in.

MW. Stapel, Das Hitler - Plebiszit. ,Deutsches Volkstum”, 2 Februarheft
1933, s. 171 Odsytam tez do monografii H. Kesslera, Wwilhelm Stapel ais poli-
tncher Publizist. Ein Beitrag zur Geschichte des konservativen Nationalismus
zwischen den beiden Weltkriegen. Niimberg 1976.

n W. Stapel, Fuhrertum und Manneszucht. Ein Beitrag zur Erkenntnis des

nationalsozialistischen Staates. ,Deutsches Volkstum”, 1 Septemberheft 1933, ss.
711 - 712,
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go nurtu rewolucyjnego konserwatyzmu, wyniki tych wyborow wska-
zywatly na celowo$¢ zespolenia sit prawicowych z NSDAP, aby na tej
bazie politycznej zbudowa¢ stabilng koalicje rzgdowa w Rzeszy, zdol-
ng powstrzymaé ,wcigz mozliwe ataki ze strony partii lewicy”. Owczes-
na sytuacja w Niemczech przypominata Spahnowi wydarzenia rozgrywa-
jace sie w rewolucyjnej Francji w okresie dyktatury jakobinéw 15 Za-
rowno ten neokonserwatysta, jak i m.in. Stapel nie wykluczali mozli-
wosci zastosowania przez niektore sity polityczne w Rzeszy oporu wobec
wiadzy Hitlera. Aby do tego nie dopusci¢, Stapel zalecat nowelmu rza-
dowi niemieckiemu wyzbycie sie ztudnego przekonania, ze dysponuje on
.jedyna moca zbawczg”. Za warunek podporzadkowania sie wszystkich
obywateli Rzeszy jej kanclerzowi uwazal on zapewnienie nie poprzez
stosowanie przemocy, lecz przy uzyciu ,tagodnych S$rodkéw perswazji”
petnej wiezi Hitlera z narodem 16
(0] wodzowskich predyspozycjach Hitlera przeswiadczonych byto jesz-

cze przed nazistowska Machtiibernahme wielu neokonserwatystow. Nic
zatem dziwnego, ze w swych ocenach skutkéw powierzenia przywod-
cy NSDAP urzedu kanclerza Rzeszy czesto podkreslali oni jego orga-
nizacyjne i propagatorskie zdolnosci, dopatrujgc sie w nich nawet prze-
jawu charyzmatu Hitlera. Pod wrazeniem tych umiejetnosci pozosta-
wali nie tylko neokonserwatywni poplecznicy nazizmu, lecz réwniez je-
go przeciwnicy z rewolucyjno-konserwatywnych kregow doktrynalnych.
Za niekwestionowanego przywodce Niemcow uwazat Hitlera na przy-
ktad Karl Oelbermann, dziatacz ruchu mitodziezowego spod znaku biin-
dische, ktéry w drugiej potowie lat trzydziestych przeszedt do opozycji
wobec wiladz Trzeciej Rzeszyl7 Inny reprezentant tego nurtu rewolu-
cyjnego konserwatyzmu, Hermann Hirschberger, zapewniat w kwietniu
1933 r. kanclerza Rzeszy, ze wszystkie jego rozkazy zostang wypetnio-
ne ,do ostatniego tchnienia”. Propagatorskie i organizacyjne zdolnosci
Hitlera doceniat réwniez po nazistowskiej Machtiibernahme sceptycznie
nastawiony juz wczesniej do narodowego socjalizmu miodokonserwaty-
sta Heinrich von Gleichen-Russwurm. Okre$lajac Hitlera mianem ,tak-

BB Na posiedzeniu frakcji Deutschnationale Volkspartei W Reichstagu (20 Il
1933) Spahn powiedziat: ,,Glauben Sie nicht, daB wir Hitler genauso ausgeliefert
sind, wie in der franzosischen Revolution die Girondisten den Jakobiner? Was
1793 in Frankreich geschah, wir jetzt bei uns wiederholen”. Cyt. za E. Forsch-
bach, Die Deutschnationalen. Vom Ende einer Partei. ,,Die politische Meinung”
z. 5 1960, s. 12

B W. Stapel, Das Hitler- Plebiszit..., s. 171 Por. tenze, Widerstand ge-
gen den Nationalsozialismus. ,Deutsches Volkstum.”, 1 Juliheft 1933, s. 566.
7 S. Krolle, ,Biindische Umtriebe”. Die Geschichte des Nerother Wander-

vogels vor und unter dem NS-Staat. Ein Jugendbund zwischen Konjormitat und
YJiderstand. Miinchen 1985, ss. 59 - €0.
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tyka w wielkim stylu” wyrazit jednak poglad, ze jego wodzowskie pre-
dyspozycje nie opierajg sie na ,giebokiej wiedzy politycznej”, lecz je-
dynie na ,wyczuciu potrzeb i tesknot narodowych” 18 Te ceche osobo-
wosci Hitlera uwazal natomiast za najcenniejsza zalete kanclerza Rze-
szy, wywodzacy sie z tego samego nurtu rewolucyjnego konserwatyz-
mu co Gleichen — Eduard Stadtler. Ten zagorzaty przeciwnik demokracji
parlamentarnej oraz komunizmu wspierat swymi pogladami liczne gro-
no propagandystéw Trzeciej Rzeszy kreujacych mit Hitlera jako cha-
ryzmatycznego wodza juz nie tylko narodowych socjalistow, lecz wszy-
stkich Niemcéw, majacego do spetnienia dziejowe postannictwo w ca-
tym Swiecie 19 Ws$rod neokonserwatystéow nie zabrakio po 30 stycznia
1933 r. zwolennikéw tezy, ze Hitler jest nowym ,zelaznym” kanclerzem
Rzeszy, ktéry — podobnie jak Bismarck — przywréci potege Niemiec.
W ten sposéb interpretowat postannictwo wodza Rzeszy m.in. historyk
Otto Westphal, stawiajac przed reprezentantami tej dziedziny wiedzy
~wielkie zadanie” podjecia badan nad ,obecnie i w przysztosci najwaz-
niejszym zjawiskiem narodowego socjalizmu”, aby dostarczy¢ Hitlerowi
wskazéwek dotyczacych ,najbardziej efektywnego sprawowania wiadzy”.
W opinii niektéorych neokonserwatystow (m.in. A. Winniga) objecie urze-
du kanclerza Rzeszy przez wodza NSDAP S$wiadczyto nie tylko o kon-
tynuacji pewnych elementéw polityki Bismarcka, lecz réwniez o ,zwy-
ciestwie ducha pruskiego” w teorii i praktyce nazizmu2) Hitler niechet-
nie jednak przyznawal sie do dziedzictwa ideowego gtéwnego inspirato-
ra zjednoczenia Niemiec w 1871 r. Kanclerzowi Trzeciej Rzeszy zapew-
ne bardziej odpowiadata rola wodza zupetnie od nowa ksztattujgcego
losy swego narodu, a w przysztosci Europy i $wiata.

Do rozwoju po 30 stycznia 1933 r. mitu Hitlera jako przywdédcy Niem-
cow przyczynit sie filozof i socjolog Hans Freyer. Objecie urzedu kan-
clerza Rzeszy przez wodza NSDAP okreslit ten rewolucyjny konserwa-
tysta w 11934 r. jako ,przebudzenie sie Niemiec”, dzieki czemu okazato
sie mozliwe po wielu latach ponizenia tego narodu jego ponowne ,sta-
wanie sie” (Volkswerdung) oraz odrodzenie sie jego ,elementarnych form

OH. von Gleichen, wird Hitler richtig beurteilt? ,,Der Ring” z 10 Il 1933
ss. 91- 92 Podobne watpliwosci wyrazit on juz w artykule oOffener Brief an Hi-
tler. ,,Der Ring” z 6 XI 193L

B Por. na ten temat zwlaszcza monografia I. Kershawa, Der Hitler-My -
thos. Volksmeinung und Propaganda im Dritten Reich. Stuttgart 1980.

DA. Winnig, Wir hutten das Feuer. Aufsatze und Reden aus zehn Jahren
(1923-1933). Hamburg 1933, s. 57. Por. O. Westphal, Bismarck und Hitler. ,Ver-
gangenheit und Gegenwart” z 9, 1933, s. 469. Tego samego spodziewal sie po Hi-

tlerze réwniez W. Stapel w artykule Das Reich. Ein Schlufiwort. ,,Deutsche Volks-
tum”, I. Marzheft 1933.
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i wiecznych symboli” 2i. Potrzebe nieustannego podsycania kultu kan-
clerza Trzeciej Rzeszy lapidarnie wyrazit Freyer na tamach ,Blatter
fur deutsche Philosophie” z przetomu 1935/1936 r. w stowach: ,Hitler
to po prostu Niemcy i nic wiecej nie trzeba, aby uchwyci¢ te oczywi-
sta jednos¢”. Przy innej okazji poréwnywal kanclerza Rzeszy do Chrys-
tusa jako zbawiciela ludzkosci, przypisujac Hitlerowi niemal bosikg moc,
co juz w okresie Republiki Weimarskiej stato sie jednym z kanonow
nazistowskiej propagandy. ,Wiara w wodza znaczy o wiele wiecej niz
to — przekonywat Freyer w 1933 r. — ze wyraza sie w niej jednosc¢
narodu lub to, ze opiera sie ona na zaufaniu do osiggnie¢ przywdédcy.
Wiara ta oznacza, ze historyczny los narodu zostat po wsze czasy zwig-
zany z jedng, jedyng osobg — Adolfem Hitlerem” 2 Analogicznie oce-
niat skutki powierzenia przywédcy NSDAP urzedu kanclerza Rzeszy re-
prezentujacy neokonserwatywny sSwiatopoglad profesor pedagogiki Al-
fred Baumler. Ulegajac typowemu dla doktryny rewolucyjnego konser-
watyzmu mistycyzmowi dowodzit on, ze kanclerz Trzeciej Rzeszy ,jest
czym$ wiecej niz idea, poniewaz jest rzeczywisty”. Niektorzy wywodzag-
cy sie z neokonserwatywnych kregéow doktrynalnych niemieccy intelek-
tualisci podkreslali wiez Hitlera z narodem jako ceche realizowanego po
30 stycznia 1933 r. modelu rzagdéw. Wedtug prawnika Ernsta Forsthoffa
novum konstrukcji ustrojowych polegato na opartym na zasadzie wo-
dzostwa (Fiihrerpnnzip) ,stopieniu sie w jednos$¢” przywddcy i jego
Sdruzyny” (Gefolgschaft)2S Wraz z objeciem urzedu kanclerza Rzeszy
przez Hitlera wladza panstwa jako ,struktury bezosobowej” w okresie
Republiki Weimarskiej zostata — zdaniem innego neokonserwatysty,
Ernsta Rudolfa Hubera — zastgpiona nieograniczong wiadze wodza beda-
cego ,wykonawcg woli wspélnoty”. Do prerogatyw wodza C. Schmitt
zailiczyt jego funkcje najwyzszego ustawodawcy i sedziego, majacg wy-
nika¢ z potrzeby zapewnienia realizacji oprawa narodu do zycia” 2l.
W neokonserwatywnych ocenach konsekwencji hitlerowskiej Macht-
ilbernahme zwracajg uwage rozwazania na temat zapoczgtkowanego
tym wydarzeniem ksztattowania sie nowego typu panstwa w Niemczech.

2l Cyt. za W. Giere, Das politische Denken Hans Freyers in den Jahren der
Zwischenkriegszeit (1918 -1939). Freiburg i. Br. 1967, s. 201

2 Tamze, s. 202. Na stosunku Freyera do hitlerowskiej Machtiibernahme zacia-
zyt jego religijny mistycyzm, ktéry ujawnit sie m. in. w sposobie pojmowania
przez niego idei Rzeszy jako tworu niemal boskiego. Por. H. OlszewsKki, Nau-
ka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii historycznej w imperia-
listycznych Niemczech. Warszawa - Poznan 1982, s. 437.

ZBK. D. Bracher, Die deutsche Diktatur. Entstehung, Struktur, Folgen des
Nationalsozialismus. Koln - Berlin 1970, s. 370.

2 C. Schmitt, Der Fiihrer schutzt das Recht. Zur Reichstagsrede Adolf Hi-
tlers vom 13. Juli 1934. ,,Deutsche Juristen - Zeitung” z 1 VIII 1934.
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Jak juz wzmiankowalismy, rewolucyjni konserwatysci byli w swych
pierwszych reakcjach na ustanowienie rzadéw nazistowskich zgodni co
do tego, ze na pewno nie bedzie ono oznaczato powrotu do ustroju de-
mokracji parlamentarnej, lecz raczej kontynuacje przynajmniej nie-
ktérych rozwigzan politycznych cechujacych prezydencki system wtita-
dzy ze schyitkowego okresu Republiki Weimarskiej. W nieprzychylnych
Hitlerowi kregach neokonserwatywnych (m.in. E. J. Jung, W. Schotte,
H. von Gleichen) nawotywano nawet do umocnienia ustrojowej pozycji
prezydenta Rzeszy, jako przeciwwagi dla dyktatorskich dazen przywod-
cy nazistows Dla wiekszosci rewolucyjnych konserwatystow problem
okreslenia modelu witadzy panstwowej w Niemczech po 30 stycznia
1933 r. nie polegat jednak na ustaleniu wzajemnych relacji miedzy
uprawnieniami kanclerza i prezydenta Rzeszy, lecz na stworzeniu ta-
kiego rodzaju rzadéw, ktéry oznaczalby ostateczne unicestwienie demo-
kracji parlamentarnej. Jeszcze przed hitlerowskg Machtiibernahme w
neokonserwatywnej doktrynie Scieraty sie ze sobg zasadniczo trzy kon-
cepcje antyliberalnego panstwa: autorytarna, totalitarna i stanowa. Sie-
gajac do swej ideologicznej spuscizny sprzed 1933 r. rewolucyjni kon-
serwatysci wysuwali wobec nowo powstaltych wiadz nazistowskich roz-
maite propozycje rozwigzania kwestii ustrojowych. Aby nada¢ wczes-
niejszym koncepcjom w tej sprawie bardziej aktualng w warunkach
sprawowania urzedu kanclerza Rzeszy przez Hitlera wymowe politycz-
na, niekiedy wzbogacano nazwy trzech rodzajow panstwa o okreslenia
-“narodowe” lub ,narodowosocjalistyczne”. Za wzor ,panstwa totalnego”
uznat Niemcy po 30 stycznia 1933 r. wspomniany Forsthoff. Wyrazony
juz w 1933 r. poglad tego prawnika nie przyjat sie jednak w oficjal-
nej doktrynie Trzeciej Rzeszy, gdyz nie uwzglednial ,obrazu ksztatto-
wanej wspolnoty narodowej” (Volksgemeinschaft) 26 Niewielu nasladow-
cow znalazta réwniez koncepcja panstwa nazistowskiego jako organiza-
cji stanowej rzadzonej co prawda w sposob autorytarny, lecz zachowu-
jacej pewng autonomie w sprawach dotyczgcych funkcjonowania poszcze-
golnych korporacji zawodowych. W maju 1933 r. z postulatem urzeczy-
wistnienia tej popularnej w niektéorych kregach rewolucyjnego konser-

35} Szerzej o tym pisza w monografii Doktryna rewolucyjnego konserwatyzmu
wobec narodowego socjalizmu 1921 - 1945. Wroctaw 1991, s. 441 i in.

XS Por. F. Ryszka, Panstwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie panstwa
i Prawa Trzeciej Rzeszy. Wroctaw-Warszawa - Krakéw - Gdansk 1974, s. 27; E. Je-
drzejewski, Hitlerowska koncepcja administracji panstwowej 1933-1945. Stu-
dium polityczno-prawne. Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk 1974, s. 34; K. Jo n-
ca, Koncepcja narodowosocjalistycznego prawa w Trzeciej Rzeszy. W: Studia nad
faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi. T. Ill, Wroctaw 1977, s. 73.

3 Przeglad Zachodni 1992, nr 4
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watyzmu idei wystg'pit Ernst Wilhelm Eschmann z Tat-Kreis2. Jak
Fortshoffowi, tak i Eschmannowi nazistowska propaganda zarzucata nie-
dostateczne uwzglednienie znaczenia czynnika narodowego w ksztatto-
waniu nowego modelu panstwa niemieckiego.

Jeszcze inne niz wymienieni reprezentanci rewolucyjnego konserwa-
tyzmu rozwigzanie kwestii ustroju politycznego starat sie podsunaé wia-
dzdm nazistowskim w 1933 r. Carl Sehmitt. Za podstawe nowego pan-
stwa proponowal on przyja¢ zasade ,tréjtonu” (Dreiklang) obejmujacego
wiadze polityczng, ruch narodowosocjalistyczny oraz nardéd niemiecki
jako trzy elementy jednosci panstwowej. Z tej stanowigcej poniekad
modyfikacje heglowskiej triady (rodzina, spoteczenstwo, panstwo) kon-

strukcji teoretycznej wyprowadzit Sehmitt dwa podstawowe — jego
zdaniem — pojecia nazistowskiego panstwa i prawa: wodzostwo (Fuh-
rertum) i réwnos¢ (Artgleichheit)2S Pierwsza z tych zasad oznaczala
zerwanie z liberalng koncepcja podziatu wiadzy, druga za$ — z pozy-

tywistyczng nauka o prawie. W triadzie sktadajacej sie z parnistwa, NSDAP
i narodu najwazniejsza role Sehmitt przypisywat kanclerzowi Rzeszy
jako wodzowi i ruchowi nazistowskiemu. Wedtug ,koronnego jurysty”
Niemiec hitlerowskich ustr6j tego panstwa powinien stanowi¢ antyteze
-panstwa urzedniczego” z XIX w. i opiera¢ sie na zasadzie tzw. po-
rzadku konkretnego jako jednym ze sposob6éw ,prawniczego myslenia
naukowego” 2 W takim modelu wiadzy panstwowej normy prawne nie
stanowityby czynnika ksztaltujgcego rzeczywistos¢ spoteczno-polityczna,
lecz jedynie przejaw uktadow tworzacych ,porzadek konkretny”, o kto-
rym decydowat kanclerz i woédz Rzeszy jako faktyczny suweren roz-
strzygajacy o sposobie rozwigzania tych wszystkich spraw, ktore nie

zostaly uregulowane w konstytucji i innych aktach normatywnych.
Opierajgc sie na takich zalozeniach doktrynalnych Sehmitt pospieszyt
po rozbiciu wspomnianego ,puczu” Réhma z przelomu czerwca i lipca

1934 r. z ustuznym wobec Hitlera komentarzem prawniczym do tych

ZE. W. Eschmann, standische Ordnung der Nation. ,Die Tat”, H. 2 Mai
1933. Wczesniej usilnie propagowat koncepcje takiego paristwa neokonserwatysta
H. Brauweiler m.in. w pracy Berufstand und Staat. Betrachtungen iiber eine
neustandische Verfassung des Deutschen Staates. Berlin 1925

BC. Sehmitt, Staat, Bewegung, Volk. Die Dreigliederungen der politischen
Einheit. Hamburg 1933, s. 42

DC. Sehmitt, Uber die drei Arten des rechtswissenschatlichen Denkens.
Hamburg 1934, s. 63 i in. Na temat teorii decyzjonizmu Schmitta urosta juz obszer-
na literatura naukowa. Z nowszych opracowan warto wymieni¢ monografie B. R u-
thersa, Entartetes Recht. Rechtslehrer und Kronjuristen im Dritten Reich. Miin-
chen 1989; tenze, Carl Sehmitt im Dritten Reich. Wissenschaft ais Zeitgeist - Ver-
starkung? Miinchen 1989.
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wydarzen, uzasadniajagc w nim celowo$¢ zastosowania zasady lex retro
agit w odniesieniu do czlonkow dowddztwa nazistowskich oddziatow
szturmowych (S A)3 Nie mniej serwilistyczng postawe wobec wtadz Trze-
ciej Rzeszy 'przyjat juz w 1933 r. inny prawnik wywodzgcy sie z kre-
géw rewolucyjnego konserwatyzmu, bedacy zreszta adwersarzem Schmit-
ta, profesor Otto Koellreutter. W odréznieniu od ,koronnego jurysty”
panstwa nazistowskiego Koellreutter upatrywal w objeciu urzedu kan-
clerza Rzeszy przez Hitlera przestanke uformowania sie ,narodowego
panstwa prawnego” (nationaler Rechtsstaat) 3L Jego fundamenty powin-
ny opiera¢ sie na trzech elementach: ,narodowym porzadku zycia” (wy-
wiedzionym z przestanek rasowych), ,autorytarnym wodzostwie” (ozna-
czajacym dyktatorska wiadze Hitlera) i ,socjalizmie narodowym” (wy-
razajacym sie we wspoélnocie narodowej o podiozu solidaryzmu spotecz-
nego). Wedtug Koellreuttera panstwo miato by¢ ,polityczng formg zy-
cia narodu” 2 Nie ulega watpliwosci, ze tego i niektéorych innych neo-
komerwatystéw inspirowatly nazistowskie koncepcje jeszcze z okresu
Republiki Weimarskiej, ujmujgce (jak na przykiad w doktrynie A. Hi-
tlera czy A. Rosenberga) panstwo jako ,$rodek do celu”, ktéry powi-
nien stuzy¢ interesom niemieckiej wspdélnoty narodowej.

Takie okreslenie zadan panstwa w nowych warunkach ustrojowo-
-prawnych po hitlerowskiej Machtubernahme skionito pozytywnie oce-
niajacych przejecie wiadzy przez nazistow przedstawicieli rewolucyjne-
go konserwatyzmu do podjecia juz w 1933 r. rozwazah nad problemem
istoty narodu niemieckiego. Sedno teoretycznych dociekan w tej dzie-

dzinie czesito polegato — jak zauwazyt S. Tyrowiez — na dazeniu do
ustalenia podstaw rozréznienia miedzy pojeciami Volk i Nation prze-
wijajgcymi sie w niemieckiej nauce i ideologii politycznej jeszcze w

XIX w.383 W zwigzku z ustanowieniem w Rzeszy wiladzy przez nazi-
stéw, propagujacych koncepcje ,rewolucji” o nacjonalistycznych i ra-
stowskich zalozeniach, przewage zdobyli zwolennicy okreslenia Volk,
ktére opierato sie wilasnie na takich przestankach ideowych. Cekwos¢
Postugiwania sie tym pojeciem uzasadniano jego rodzimym pochodzeniem
Jezykowym, dostrzegajac w stowie Volk przeciwienstwo ,obco brzmig-

PDC. Schmitt, Der Fiihrer schiitzt das Recht..., S. H47 i in

3 0. Koellreutter, Vom Sinn und Wesen der nationalen Revolution. Tti-
ingen 1933, s. 9. Por. tenze, Volfc und Staat in der Weltanschauung des Na-
tionalsozialismus. Berlin 1936, s. 23.

0. Koellreutter, Die Gestaltung der deutschen politischen Einheit. Miin-
chen - Berlin - Leipzig 1934, s. 12 Odsytam tez do jego pracy Der deutsche Fiih-
Terstaat. Tubingen 1934.

S. Tyrowiez, Swiatio wiedzy zdeprawowanej. Idee niemieckiej socjologii
1 filozofii (1933-1945). Poznan 1970, s. 46 i in.

3*
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cego” francuskiego lub angielskiego okreslenia Nation nie pasujacego do
nowej rzeczywistosci politycznej w Rzeszy po 30 stycznia 1933 r. We-
dlug wspomnianego profesora Hubera Volk wyrazat swoiscie niemiecka
Swiadomos¢ narodowa i z tego wzgledu oznaczat ,organiczng istote rze-
czy” (organische Wesenheit), ktéra nie miata nic wspélnego z racjonal-
nie uksztattowana volonte generale M. Jako dwa rézne pojecia traktowat
Volk i Nation znany ekonomista niemiecki Werner Sombart. W ujeciu
tego zaliczanego do grona rewolucyjnych konserwatystow uczonego od-
zwierciedlaty one bowiem odmienne stany rozwoju spotecznego i zwig-
zanego z nimi stopnia poczucia wiasnej tozsamosci narodowej3S W pow-
szechnym przekonaniu neokonserwatywnych poplecznikéw rzadéw na-
zistowskich dopiero po 30 stycznia 1933 r. pojawity sie warunki umoz-
liwiajgce dokonanie sie identyfikacji tresci obu tych poje¢ jako okres-
len nie obcigzonych juz wartosciami wywiedzionymi z mysli liberalno-

-demokratycznej XVIII - X1X w. Poprzez przyswojenie sobie przez Niem-
cow ,narodowosocjalistycznej postawy zasadniczej” w kwestiach ideo-
wych bedzie mozliwe — dowodzit Boehm — aktywne ,doznawanie na-

rodu” (Volkserlebnis), ktore wyznaczy dalszy kierunek jego rozwoju ku
~nowej swietnosci i petnej jednosci” 3 Nietrudno odgadnagé, co miat na
mys$li ten rewolucyjny konserwatysta, gdy zapowiadal odrodzenie sie
narodu niemieckiego pod -rzadami nazistow. Przewidujac ,Swietlang
przysztos¢” Niemcow nie uwazat jednak — w odrdznieniu od innych
neokonserwatystéw — za niezbedne, aby uwzgledniajac rysujace sie przed
nimi ,rozlegte perspektywy” nalezalo toczy¢ naukowe spory o zasad-
no$¢ uzywania okreslen Volk badz Nation. Podobny poglad reprezento-
wat w 1933 r. Freyer. Wedtug niego tzw. polityczny Volk —eczyli zbio-
rowos¢ realizujgca sie w dziatalnosci panstwowotwdrczej — miat stano-
wi¢ odpowiednik pojmowanego w kategoriach ,niemieckosci” (Deutsch-
tum) pojecia Nation37 Dla wywodzgcego sie z kregéw rewolucyjnego
konserwatyzmu filozofa i pedagoga Ernsta Kriecka Volk byt tym wszyst-
kim, ,co jego poszczegélnym czitonkom potrzebne do zycia” (jezyk, re-
ligia, prawo, panstwo, gospodarka, wychowanie) jako wartosci wysnute
z ,historii i tradycji”. Wedlug tego zwolennika nazistowskich rzadéw
zrodet ksztattowania sie Volku i jego osiagnie¢ nalezato dopatrywac sie
w szczegbélnych wiasciwosciach rasy germanskiej. Na takich zalozeniach

31 Tamze, s. 46.

BW. Sombart, Deutscher Sozia.lism.us. Berlin 1934, s. 34

B M. H. Boehm, vVolkstheorie und Volkstumspolitik der Gegenwart. Berlin
li93x5, s. 30. Por. tez inne jego prace z okresu Trzeciej Rzeszy, m.in. Volkskunde.
Berlin 1937, Volkslehre und Nationalitatenrecht in Geschichte und Gegenwart.
Essen 1940.

I H. Freyer, Der politische Begriff des Volkes. Neumiinster 1933, s. 5
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opierata sie rowniez koncepcja narodu niemieckiego Forsithoffa. W apo-
logetycznej wobec wiadz hitlerowskich rozprawie Der totale Staat (1933)
dowodzit on- ze nardéd ten jest ,wspodlnotg, ktdérej jednorodnos¢ wynika
z rownosci rasy i narodowego przeznaczenia” 38

Oceniajagc konsekwencje powierzenia wodzowi NSDAP urzedu kan-
clerza Rzeszy dla rozwoju niemieckiego narodu oraz dla ksztattowania
sie stosunkéw spoteczno-politycznych w ,nowym panstwie” neokonser-
watywni ideologowie na og6t nie starali sie jednak eksponowac¢ w swych
pogladach znaczenia kwestii rasowych. Stosunek do tego zagadnienia
roznit bowiem wiekszos¢ rewolucyjnych konserwatystéw od nazistow.
Wsréod neokonserwatywnych prawnikéw, historykéw, filozoféow czy so-
cjologow znalazta sie wprawdzie grupa naukowcow ujmujacych istote
niemieckiego Volku w sposéb swiadczacy o docenianiu przez nich roli
czynnikéw rasowych, lecz poza pewnymi wyjatkami (m.in. H. F. Giin-
ther) nie stanowity one dla nich gtéwnej sity napedowej wszelkich pro-
cesow dziejowych. Na przykitad w ujeciu Kriecka rasa byta jedynie swe-
go rodzaju ,medium”, w ktorym miata sie ujawnia¢ historia®@ Mimo
ze uwazat on rase za ,zasade formy i kierunku” dziejéw, najbardziej
aktywny element ich ksztaltowania dostrzegat w uwarunkowanej przez
>przeznaczenie” dziatalnosci cztowieka. Wedtug Koellreuttera rasa ja-
ko jeden z trzech skiadnikéw wspomnianej koncepcji ,narodowego pan-
stwa prawnego” nie byta jednak wartoscig samodzielnie decydujgca o ob-
liczu narodu niemieckiego. Rowniez Forsthoff nie uwazat, by o pod-
stawach wspdélnoty narodowej rozstrzygata wytgcznie jego ,rasowa kon-
dycja”, cho¢ nie przeczyt, ze bez ,Swiadomosci rasowej odrebnosci”
Niemcy nie beda mogli 'Osiagna¢ nawet pod nazistowskimi rzadami ce-
I6w, ktére ,od dawna sg ich narodowym przeznaczeniem w polityce
wewnetrznej i zagranicznej”. Pragnacy wiernie stuzy¢ wiadzom nazi-
stowskim od samego poczatku istnienia Trzeciej Rzeszy Boehm w swej
sbiologicznej nauce o narodzie” mniej podkreslat wyjagtkowy charakter
rasY germanskiej, bardziej za$ potrzebe ,dostosowania” granic panstwa
niemieckiego do obszaréw zajmowanych przez VolkiO. Zapewne nie w
Peini odpowiadaty nazistowskiemu ,dogmatowi” rasy przynajmniej nie-
ktore koncepcje Schmitta po 30 stycznia 1933 r., cho¢ jego prawnicze
teorie bynajmniej nie byty pozbawione elementéw rasistowskich, o czym

8BE Forsthoff, Der totale Staat. Berlin 1933 s. 27.

PE Krieck, Der Mensch in der Geschichte. Leipzig 1940, s. 3 i in. Por.
tez jego praca Ydélkischer Gesamtstaat und nationale Erziehung. Leipzig 1933

M Takie ujacie problemu narodu zawazylo na stosunku Boehma do tzw. kwe-
stii zydowskiej, ktérg proponowat rozwigzaé poprzez uznanie Zydéw w Niem-

czech za mniejszo$¢ narodowa. Por. jego artykul Minderheiten, Judenfrage und das
neue Deutschland. ,.Der Ring” z 28 IV 1933
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moze S$wiadczy¢ stosunek tego uczonego do tzw. ustaw norymberskich
z 1935 r. Uchwalone wtedy akty normatywne uznat on za ,konstytu-
cje wolnosci” zapewniajgcg ,ochrone czystosci narodowej krwi” 41 Jak-
kolwiek by ocenia¢ poglady tego i innych wymienionych rewolucyjnych
konserwatystow na temat roli rasy, nalezy zauwazy¢, ze akurat w tej
dziedzinie nie okazali sie oni szczegdllnie przydatni hitlerowskiemu re-
zimowi. Wiekszos¢ neokonserwatystow starata sie dystansowac¢ od teorii
i praktyki wtadz nazistowskich nie tylko w kwestiach dotyczacych ra-
sizmu, lecz réwniez nierozerwalnie zwigzanego z nim w Trzeciej Rze-
szy antysemityzmu. Mimo ze na og6t nie byli oni sympatykami tzw. zy-
dostwa, a nawet dostrzegali w nim zagrozenie dla narodu niemieckiego,
nie popierali drastycznych metod i $rodkéw walki z Zydami stosowa-
nych przez rzady hitlerowskie niemal od samego poczatku istnienia
panstwa nazistowskiego. Na przyktad Stapel proponowat bardziej hu-
manitarne uporanie sie¢ z ,problemem zydowskim” poprzez ,wydziele-
nie” (Ausgliederung) i ,usamodzielnienie sie” (v erselbstandigung) Zy-
dow w Niemczech £

Brak wyraznego wsparcia dla nazistowskiego antysemityzmu i ra-
sizmu po hitlerowskiej Machtubernahme ze strony wiekszosci rewolu-
cyjnych konserwatystéw mozna tltumaczy¢ przywigzaniem przedstawi-
cieli omawianej doktryny do zasad religii i .moralnosci chrzescijanskie;j.
Cho¢ religia i Kosciot nie odgrywaty w neokonserwatyzmie niemieckim
po | wojnie Swiatowej tak znaczacej roli, jak w tradycyjnej mysli kon-
serwatywnej w XIX w., stanowity jednak bardziej niz dla narodowych
socjalistow istotny czynnik ksztattowania stosunkoéow politycznych i spo-
tecznych. Niektérzy rewolucyjni konserwatysci oczekiwali nawet od
wiadz hitlerowskich, ze uszanujg one w dokonywanej przez siebie ,re-
wolucji” po 30 stycznia 1933 r. chrzescijanskie wartosci narodu niemiec-
kiego. W okresleniu podstaw pozwalajacych pogodzi¢ opartag na rasiz-
mie i spotecznym darwinizmie doktryne nazistowska z zalozeniami
chrzescijanstwa staral stie dopomdéc narodowym socjalistom Stapel w
wydanej latem 1933 r. ksigzce Die Kirche Christi und der Staat Hitlers.
W pracy tej nie formutowal on juz wczesniej wyrazonych obaw, ze
nazizm moze stanowi¢ niebezpieczenstwo dla ,religijnej podrniotowo-

a C. Schmitt, Die Verfassung der Freiheit. ,,Deutsche Juristen - Zeitung”
z 1 X 1935 s. 1133 i in.; tenze, Die nationalsozialistische Gesetzgebung und der
Vorbehalt des ordre public im internationalen Privatrecht. ,Zeitschrift der Aka-
demie fiir Deutsches Recht” z. 4, 1936, s. 204 i in.

PW. Stapel, Die Juden und das neue Deutschland. ,Deutsches Volkstum”,
1 Juniheft 1933, s. 480; tenze, Besinnungen zur Judenfrage. ,,Deutsches Volks-
tum”, Januar 1935, ss. 71- 73
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sci” narodu niemieckiego43d Jako protestant zachecal natomiast swych
wspotwyznawcow do aktywnego uczestnictwa w kreowaniu nowego eto-
su Rzeszy, upatrujac przestanke zaangazowania sie ewangelikéw nie-
mieckich w sprawy publiczne w uswiadomieniu sobie przez nich po-
trzeby postuszenstwa wobec ,zwierzchnosci” (Obngkeit), ktérg po 30
stycznia 1933 r. symbolizowat rzad kanclerza Hitlera. ,Kosciol, pan-
stwo i rodzina stanowiag — dowodzit Stapel — trzy hierarchie nale-
zgce do siebie nawzajem” 4. Bardziej sceptycznie zapatrywat sie na mozli-
wos$¢ pogodzenia zasad wiary chrzescijanskiej z zatozeniami ideologii
nazistowskiej wspomniany Spahn. Dostrzegajac ,Swiatopogladowy kon-
flikt” miedzy nimi nie uwazat jednak ,oczywistych réznic” w tej dzie-
dzinie za przeszkode nie do przezwyciezenia ,na wspolnej drodze do
lepszej przysztosci Niemiec”. Za poszukiwaniem przez katolikéw i pro-
testantéw kompromisu z nazistami miaty — w przekonaniu Spahna —
przemawia¢ nadrzedne racje polityczne. Aby zacheci¢ wszystkich chrzes-
cijan do wspoipracy z wiadzami hitlerowskimi, ten rewolucyjny kon-
serwatysta wyrazit na poczatku 1934 r. 'poglad, ze tylko na skutek ob-
jecia wiladzy przez nazistbw ponownie mozliwe okazato siie ,panstwo-
we stawanie sie narodu niemieckiego” (Staatswerdung des deutschen
Volkes) 6W opinii Spahna Niemcy powinni zatem w warunkach poli-
tycznych po 30 stycznia 1933 r. wznie$¢ sie ponad wszelkie dotychcza-
sowe podzialy, dazac pod przywédztwem Hitlera do przeksztalcenia sie
w opairtg na spotecznym, moralnym i kulturowym solidaryzmie wspol-
note narodows.

W dokonywanych przez réznych rewolucyjnych konserwatystéw oce-
nach perspektyw przeobrazen stosunkéw wewnetrznych w Rzeszy pod
rzadami nazistowskimi niekiedy podejmowano kwestie okreslenia isto-
ty ,narodowej rewolucji” zapoczatkowanej 'po 30 stycznia 1933 r. Nie-
ktorzy przychylnie ustosunkowani do narodowego socjalizmu neokon-
serwatys$ci starali sie — o czym juz wzmiankowaliSmy — wykazaé, ze
nazistowska i konserwatywna ,rewolucja” niczym istotnym nie réznig

B Tak pisat w rozprawie Sechs Kapitel iiber Christentum und Nationalso-
zialismus. Hamburg 1931. Obawy o zachowanie ,religijnej podmiotowosci” na-
rodu niemieckiego pod ewentualnymi rzadami ateistow wyrazit réwniez w pra-
cy Der christliche Staatsmann. Eine Theologie des Nationalismus. Hamburg 1931

AW. Stapel, Die Kirche Christi und der Staat Hitlers. Hamburg 1933, s. 23
Por. tegoz artykul Rechtsfertigung unserer evangelischen Kirchenpolitik. ,,Deutsches
Volkstum”, 2. Februarheft 1934, s. 169.

H M. Spahn, Kirche und Volkstum. ,,Germania" z 10 | 1A34. Odsyltam tez do
pracy G. Clemens, Martin Spahn und der Rechtskatholizismus in der Weima-
Ter Republik. Mainz 1983, s. 211 i in.
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sie od siebie, cho¢ w rzeczywistosci wysitepowaty przeciez miedzy nimi
pewne odmiennosci. Na przykiad w opinia Papena wyrazonej w prze-
mowieniu we Wroctawiu 17 marca 1933 r. cele narodowych socjali-
stéw miaty nie tylko ,zmierza¢ w tym samym co konserwatystéw Kie-
runku”, lecz $wiadczy¢ réwniez o ,rozstrzygajacej roli” mysli kon-
serwatywnej w doktrynie Hitlera i jego partyjnych towarzyszy 46 Trud-
no ustali¢, czy 6wczesny wicekanclerz Rzeszy byt autentycznie przeko-
nany o prawdziwosci tego twierdzenia, skoro jeszcze w styczniu 1933 r.
krytycznie oceniat polityczng aktywnos$¢ nazistéw, liczac na podporzad-
kowanie NSDAP sitlom niemieckiej prawicy. Zdaje sie jednak nie ule-
ga¢ watpliwosci, ze nardédowosocjalistyczng ,rewolucje” uwazat on za
bardziej konserwatywng od rewolucji proletariackiej czy nawet bur-
zuazyjmej. W dwa miesigce po przemoéwieniu Paperua we Wroctawiu
do problemu relacji miedzy nazistowska i konserwatywng rewolucjag
nawigzat Koellreutter, jednoznacznie stwierdzajac, ze pierwsza z nich
»,Nosi znamiona rewolucyjnego konserwatyzmu”. Nie wyjasnit jednak
istoty tego podobienstwa4’. W wyktadzie wygtoszonym w Jenie (17 V
1933) starat sie natomiast udowodni¢, ze konserwatywna ,rewolucja”

nazistowska opiera sie — w przeciwienstwie do proletariackiej rewo-
lucji w Niemczech i Rosji u schytku | wojny Swiatowej i po jej za-
koriczeniu — na zasadzie ,krwi i ziemi” (Blut und Boden) oraz ,na-

rodu i obszaru” (Volk und Raum). Koellreutter powtérzyt zatem pow-
szechnie przyjete w propagandzie NSDAP z okresu bezposrednio po hi-
tlerowskiej Machtiibemahme okreslenia istoty przemian zapoczatkowa-
nych objeciem urzedu kanclerza Rzeszy przez wodza narodowych so-
cjalistow.

Nie tylko ten neokonserwatywny ideolog, lecz réwniez niektdrzy
inni reprezentanci omawianego nurtu doktrynalnego upatrywali w na-
zistowskiej ,rewolucji” przeciwienstwo rewolucji socjalistycznej. Przy-
ttaczajgca wiekszo$¢ neokonserwatystéw wrogo odnosita sie bowiem do
tzw. naukowego socjalizmu i socjaldemokracji, mimo ze w swych po-
gladach spotecznych niekiedy odwotywali sie¢ do pewnych elementow
tych ideologii. Za zaprzeczenie rewolucji proletariackiej niezupeinie
zreszta stusznie uwazal ,rewolucje narodowag” w Rzeszy hitlerowskiej
August Winnig, ktéry zanim statl sie rewolucyjnym konserwatystg byt
zwigzany z Sonaldemokratische Partei Deutschlands. W rezultacie na-

zistowskiej ,rewolucji” po 30 stycznia 1933 r. mial nastgpi¢ — zda-
niem Winniga — ,wielki powrot do kraju” (grofle Heimkehr), czyli do
D F. von Papen, Appell an das deutsche Gewissen. Reden zur nationalen

Revolution. Oldenburg i. O. 1933, s. 97. Por. tenze, Die Aufgabe der Staatsfiih-
rung. ,,Der Ring” z 24 11l 1933, ss. 188- 189.
47 O. Koellreutter, Vom Sinn und Wesen..., s. 11
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zrédet i wartosci niemieckiego zycia spotecznego i politycznego zaprze-
paszczonych w parlamentarno-demokratycznym panstwie niemieckim po
I wojnie sSwiatowej4S Ten neokonserwatysta zaliczyt do nich obok eks-
ponowanego w propagandzie hitlerowskiej ,rewolucji narodowej” na-
cjonalizmu rdéwniez amtykomunizm i solidaryzm, ktére jako ,dwa po-
tezne filary nowego porzadku politycznego powinny utorowac¢ droge do
zasadniczej przebudowy niemieckiego spoteczennstwa”. W objeciu urze-
du kanclerza Rzesizy przez Hitlera upatrywat Winnig przestanke uksztat-
towania sie osobowosci ,cztowieka robotniczego”, stanowigcej przeci-
wienstwo ulegajacego komunistycznej demagogii ,cztowieka proleta-
riackiego”. W odréznieniu od jedynie klasowo uswiadomionego robot-
nika dazacego do podsycania antagonizméw spotecznych, ,cztowiek ro-
botniczy” miat odznacza¢ sie poczuciem odpowiedzialnosci za ,catosc
spraw zycia narodu” i posiada¢ ,nowa wole” wspoipracy z panstwem
niemieckim. Winnig nie tait w 1933 r. satysfakcji z powodu likwidacji
Przez witadze hitlerowskie partii lewicowych. W nastepnym roku pisat,
ze poprzez ,zwyciestwo kanclerza Trzeciej Rzeszy nad marksizmem ,zo-
stata otwarta wolna droga do stworzenia nowego ruchu robotnicze-
go” Zadowolenia z powodu dokonujgcego sie w tej dziedzinie pro-
cesu ujednolicania (Gleichschaltung) zycia 'politycznego w Niemczech
Pod rzadami nazistéw nie kryt nawet skadingd przeciwny Hitlerowi re-
prezentant tzw. narodowo-bolsizewiekiego nurtu ,rewolucji konserwa-
tywnej” — Ernst Niekisch, podobnie jak Winnig nalezacy niegdy$ do
Partii socjaldemokratycznej. Pozytywnie oceniat on zwilaszcza likwida-
cje przez wiladze nazistowskie pluralistycznego systemu zwigzkow za-
wodowych, piszagc na tamach swego czasopisma ,Widerstand” z czerw-
ca 1933 r., ze poprzez rozwigzanie tych organizacji mozliwe stanie sie
stworzenie ,wojennego frontu” niemieckich mas pracujgcych przeciw-
ko ,$wiatu zachodniemu” 3.

Antysocjalistyczna i antykomunistyczna byla w swej wymowie pro-

wyktadni nazistowskiej ,rewolucji” podjeta niedtugo po hitlerow-
skiej Machtubernahme przez wspomnianego Hubera. Wediug tego neo-
onserwatysty efektem tej rewolucji powinno by¢ zaréwno wiaczenie
r° otmikéw w ,niemiecki front wspoélnej pracy dla narodu”, jak i za-
pewnienie tej czesci spoteczenistwa ,autentycznej mozliwosci indywi-
U nego rozwoju” 51 Huber spodziewat sie, ze wraz z objeciem urzedu

B A. Winnig, Der Arbeiter im Dritten Reich. Berlin 1934 ss. 3-4.
LD Tamze, s. 39.
PU* Sau ermann, Die Zeitschrift ,Widerstand"” und ihr Kreis. Die publi-
b ISC e Entwicklun9 eines Organs des extremen Nationalismus und sein Wirkungs-
eich in der politischen Kultur Deutschlands 1926 - 1934. Augsburg 1984, s. 423.
E. R. Huber, Die Gestalt des deutschen Sozialismus. Hamburg 1934.
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kanclerza Rzeszy przez przywédcg NSDAP zoostanie urzeczywistniona
idea ,totalnego panstwa gospodarczego” (totaler Wirtschaftsstaat), w
ktorym kazda sfena dziatalnosci ekonomicznej bylaiby podporzadkowana
interesom ogoélnonarodowym. Od wiadz nazistowskich oczekiwat on po-
nadto skrdcenia ,wsizechpotegi karteli” utrzymujacych robotnikéw w
.jarzmie nowoczesnego poddanstwa” 52 Dla nalezgacego do tzw. Tat-Kreis
Ferdinanda Frieda ustanowienie rzadéw hitlerowskich stanowito nato-
miast przestanke ,uwolnienia chiopoéw”, tzn. przyznania tej warstwie
spotecznej — podobnie zresztg jak innym grupom drobnomieszczan-
stwa — istotnej roli w zyciu narodu niemieckiego. Pod tym wzgledem
.niemiecka rewolucja” w wydaniu nazistowskim miata siie rézni¢ od
proletariackiej rewolucji w Rosji w 1917 r., gdzie dokonato sie ,zwy-
ciestwo robotnikéw nad chitopami” oraz ,miasta nad wsig” 53 RoOwniez
Fried uwazat jednak za niezbedny warunek przebudowy stosunkéw spo-
tecznych w Rzeszy wyeliminowanie nadmiernych — jego zdaniem —
wplywoéw gospodarczych i politycznych wielkiego kapitatu. Za rzecz-
nika intereséw burzuazji w rzadzie Hitlera uchodzit w opinii tego i in-
nych cztonkéw Tat-Kreis Alfred Hugenberg5. Fried oczekiwat wiosng
1933) r. od kanclerza Rzeszy, ze Kkierujagc sie zasadami ,niemieckiego
socjalizmu”, wyrazonymi juz w programie NSDAP z 1920 r., zlikwi-
duje ,rozbéjmiictwo” (Raubrittertum) kapitalistéow. Mys$l o koniecznosci
urzeczywistnienia tego socjalizmu przewijata sie w oOwczesnych publi-
kacjach niektérych innych neokonserwatystéw (m.in. Hubera, Kriecka,
Sombarta, Stadtlera) wypowiadajacych sie o zadaniach nowych wiadz
Rzeszy. Na poczatku lutego 1933 r. zwrocit sie nawet z ,apelem” w tej
sprawie wspomniany Zehrer, namawiajac Hitlera do dokonania ,syn-
tezy nacjonalizmu i socjalizmu” 55 Ten nie nalezacy do grona entuzjas-
tow ustanowienia rzadéw nazistowskich rewdlucyjny konserwatysta snut
—m mimo zastrzezen wobec polityki nowych wiadz Rzeszy — wizje
przysztego zjednoczonego woko6t nich spoteczenstwa niemieckiego. W
zwigzku z tym postulowat podjecie przez Hitlera ,trudnego, lecz po-
zytecznego zadania o dalekosieznych skutkach”, jakim powinno by¢
zbudowanie ,pomostu miedzy narodowg i panstwowag tradycjg prawi-

2 E. R. Huber, Die Staatswirtschajt. ,,Deutsches Volkstum”, 1 Oktoberheft
1933, s. 811l; tenze, Deutscher Sozialismus. Bemerkungen zu Werner Sombarts
neuem Buch. ~Deutsches Volkstum”, 2. Novemberheft 1934, s. 929.

8B F. Fried, Die Neugestaltung der Welt. Revolution des Arbeiters oder des
Bauern? ,Die Tat”, H. 11, Februar 1®34, s. 835.

A Por. F. Fried, Deutscher Sozialismus? ,Die Tat”, H. 12, Marz 1933, s. 993;
tenze,. Die Nationalwirtschaft. ,Die Tat”, H. 8 November 1934.

% H. Zehrer, Der Appell an das Volk. , Tagliche Rundschau” z 3 Il 1933;
tenze, Die grofie Aufwertung. , Tagliche Rundschau” z 26 Il 1933.
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cy a programem lewicy nowego utozenia spraw gospodarczych i spo-
tecznych” 58 Przypuszczalnie Zehirer nie byt jednak przekonany o moz-
liwosci rychtego osiggniecia 'tego celu, skoro w marcu 1933 r. uznat
rzady Hitlera za dziatajgce ,dotychczas wbrew panstwowej tradycji”.
Do jej cech zaliczyt ,autorytet i zwierzchnos¢” jako dwa podstawowe
fundamenty kazdej wiadzy politycznej, z ktérych miat wynika¢ ,dy-
stans miedizy rzadzacymi i rzgadzonymi oraz samorzad gmin, krajow
i stanow” 5. Dokonujace sie w tej dziedzinie przeobrazenia w Niem-
czech po 30 stycznia 1933 r. rzeczywiscie mogty utwierdza¢ Zehrera
w przeswiadczeniu o braku kontynuacji tradycji panstwowej przez na-
rodowych socjalistow.

Bardziej optymistycznie zapatrywat sie na perspektywy rozwoju
Rzeszy pod rzgdami nazistowskimi Wirsing. W odréznieniu od wywo-
dzgacego sie z tego samego nurtu rewolucyjnego konserwatyzmu Zehre-
ra dostrzegat on w przemianach spoteczno-politycznych w Niemczech
po hitlerowskiej Machtiibemahme wyraz ,harmonii” wewnetrznych sto-
sunkéw w tym panstwie, mogacych stuzy¢ innym krajom europejskim
za wzér godny nasladowania. Panstwom tego kontynentu Wirsing prze-
powiadat juz w 1934 r. ,rewolucje” podobna do przeobrazen w o6w-
czesnej Rzeszy, cho¢ nie sadzit, by stanowila ona ,po prostu przenie-
sienie naszych nowych doswiadczen na obcy grunt polityczny” — ze
wzgledu na wyjatkowy charakter nazistowskiej rewolucji®8 Z tego
powodu nie zalecat on ,eksportu” pomystéw rewolucyjnych w Niem-
czech hitlerowskich, lecz jedynie stosowanie ,umiejetnych metod pro-
pagowania wiasnych osiggnie¢ za granicg”. Wedtug znanego geopoli-
tyka z neokonserwatywnych kregéw ideologicznych, Karla Haushofera,
narodowy socjalizm jeszcze przed objeciem wiladzy w Niemczech przez
Pizedstawicieli NSDAP stal sie ,mysla Swiatowa”, gdyz jego doktry-
nalne zalozenia (higiena rasowa, wspolnota narodowa itp.) ,ujawnity
3Q juz w starozytnej Sparcie, Persji i Chinach”. Mimo to nazizm byt
w przekonaniu Haushofera specyficznie niemieckim tworem polityez-
nJm i spotecznym, ktoérego rozwdj i sukcesy stanowily gtownie zastu-
ge samego Hitlera® O ,europejskiej sile” wydarzen w Rzeszy po 30
N ycznia 1933 r. rozwodzit sie rowniez Albrecht Erich Gunther. Podob-

jak wyzej omoéwieni neokonscrwatysei, tak i ten reprezentant re-

B H. Zehrer, Rechts oder Links? ,Tagliche Rundschau” z 5 Il 1933. Por.

6 ns e>Die Quer}ront. ,Tagliche Rundschau” z 12 Il 1933.
O/ H. Zehrer, Autoritat oder was sonst? ,Die Tat”, H. 12, Marz 1933, s. 1025;

n * e>Die Entscheidung. ,,Der Tat - Kreis” z 9 |1l 1933.
I S'" Wirsing, Europa im Fieber. ,,Die Tat”, H. 12, Marz 1934, s. 913.
1933 Shofer, Der nationalsozialistische Gedanke in der Welt. Miinchen

, . 14 i m. Odsytam réwniez do cennej monografii A. Wolff-Poweskiej
ryna geopolityki w Niemczech. Poznan 1979.
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wolucyjnego konserwatyzmu pragnat nie tyle zwyciestwa idei narodo-
wosocjalistycznych poza Niemcami, ile zapewnienia Rzeszy pod rzada-
mi Hitlera ,zgodnego z jej nowg pozycja liczacego sie w Europie i Swie-
cie miejsca” w ukiladzie sit miedzynarodowych. Juz w kwietniu 1933 r.
Giinther nie tait, ze ustanowienie witadzy nazistowskiej powinno przy-
czyni¢ sie do stworzenia ,nowego porzadku” w Europie, wymieniajgc
jako cel polityki zagranicznej Rzeszy ,rozwigzanie” (Auflésung) spra-
wy przynaleznosci panstwowej Gdanska i doprowadzenie do potacze-
nia Austrii iz NiemcamiB Jeszcze bardziej przepojone myslg eks'pan-
sjonistyczna byty hasta Stapela wspotpracujgcego z Giintherem w ,Deut-
sches Volkstum”. Juz przed hitlerowska Machtiibernahme snut on pla-
ny powstania Imperium Teutonicum rozciggajgcego sie na znacznych
obszarach Europy. Pierwszym etapem w realizacji tego dalekosiezne-
go celu miatoby by¢ — wedtug postulatu Stapela z marca 1933 r. —
zerwanie przez nowy rzad Rzeszy z ,ugodowag politykg” (Verstdndi-
gungspolitik) okresu Republiki Weimarskiej i przejscie do takiej poli-
tyki zagranicznej, ktéra cechowataby sie rozbudowg sity militarnej Nie-
miec i dazeniem do uzyskania terenéw dla ,nowego osadnictwa” 6. Jak
w doktrynie nazistowskiej, tak i w poglagdach tego rewolucyjnego kon-
serwatysty terytorialny ekspansjonizm Rzeszy powinien kierowaé sie
ku obszarom Europy Wschodniej.

Z objeciem witadzy w Niemczech przez narodowych socjalistow na-
dzieje na przywrocenie mocarstwowej pozycji Rzeszy w stosunkach
miedzynarodowych wigzali roéwniez neokonseirwaty$ci zajmujacy sie
geopolityka. Od zarania hitlerowskiej dyktatury geopolityka zajeta po-
czesne miejsce wsrdod dyscyplin wiedzy dostarczajgcych teoretycznego
wsparcia ekspansjonistycznym i imperialistycznym dazeniom wiadz nazi-
stowskich. Po 30 stycznia 1933 r. nasility sie prowadzone jeszcze w okresie
Republiki Weimarskiej badania geopolitykéw majgce stuzy¢ doprowadze-
niu do likwidacji tzw. porzadku wersalskiego & Do jego ,nieudolnych two-
row” zaliczano zwiaszcza Polske, ktorej potozenie u wschodnich granic
Rzeszy, czesciowo na jej dawnych obszarach byto juz po | wojnie Swia-
towej ,nie do zniesienia” dla licznych rzecznikéw niemieckiego impe-
rializmu i nacjonalizmu (m.in. dla H. von Seeckta). W zwigzku z zapowia-
danym przez narodowych socjalistéw zamiarem obalenia porzadku teryto-
rialnego uksztattowanego w Europie w wyniku traktatu wersalskiego

@ A. E. Giinther, Der neue Staat. ,Deutsches Volkstum”, 1 Aprilhelft 1933,
ss. 269 - 270. Por. tenze, Die europaische Bedeutung des Nationalsozialismus.
,Deutsches Volkstum”, 1. Septemberheft 1933, s. 718 i in.

aL W. Stapel, Repressive Politik. ,Deutsches Volkstum”’, 2 Marzheft 1933,
s. 232 i in.
A. Wolff-Poweska, Doktryna geopolityki..., passim.
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z 1919 r. Karl Haushofer i jego syn Albrecht, podobnie jak ojciec bedacy
geopolitykiem, w 1933 r. utrzymywali, ze ,ciasnota przestrzenna” Rzeszy
po | wojnie $Swiatowej stawia przed geopolityka zadanie znalezienia
sposobu zmiany tej sytuacji. Haushoferowie i inni twdércy omawianej
dyscypliny wiedzy skoncentrowali si¢ na kwestii urzeczywistnienia zro-
dzonej jeszcze przed 1933 r. idei Europy Srodkowej (Mitteleuropa), kté-
ra zapewnitaby Niemcom hegemonie na tym kontynencie i stanowita-
by zabezpieczenie przed wptywami komunizmuQ@ Za istotng przestan-
ke tej imperialistycznej koncepcji uwazano jednos$¢ rasowa obszaru przy-
szlego panowania Rzeszy. Naukowe zainteresowania geopolitykéw Kkie-
rowaly sie po 30 stycznia 1933 r. rowniez ku zagadnieniom ochrony
niemieckich mniejszosci narodowych — przy negowaniu praw mniej-
szosci zamieszkalych w Rzeszy. Ten sam cel uwazal za pierwszoplanowe
zadanie nowych wiadz niemieckich w 1933 r. Herman Ullmann z Tat-
-Kreis 64 W tym kregu rewolucyjnych konserwatystéw popularne byty
hasta hegemonii Rzeszy, ktdra jeszcze przed hitlerowska Machtuber-
nahme symbolizowato pojecie ,Miedzyeuropy” (Zwischeneuropa) roz-
ci%gajacej sie od Battyku do Morza Czarnego. Wkrétce po objeciu przez
przywédce NSDAP urzedu kanclerza. Rzeszy pod adresem witadz nie-
mieckich z postulatem urzeczywistnienia tej koncepcji wystgpit Wir-
smgé Jak dla innych neokonserwatywnych poplecznikéw hitlerowskie-
go rezimu, tak i dla niego nie ulegato juz w 1933 r. watpliwosci, ze
wprowadzanie ,nowego %adu” w Europie pod niemieckim przywédz-
twem bedzie oznacza¢ przekresSlenie postanowienn traktatu wersalskie-
go- O koniecznosci likwidacji nastepstw krzywdzacego Rzesze teryto-
rialnego podziatu Europy po | wojnie Swiatowej przekonani byli nie
tylko zwolennicy witadz nazistowskich wywodzacych sie z nurtu ,re-
wolucji konserwatywnej”, lecz réwniez krytycznie nastawieni do Hi-
tlera neokonserwatysci. Na przyktad wspomniany Niekisch twierdzit pod
koniec kwietnia 1933 r., ze ,totalna mobilizacja” Niemcow przeciwko
traktatowi wersalskiemu stanowi ,dopiero teraz nasz stuszny cel”, dla
osiagniecia ktérego ,dobry jest kazdy $rodek, kazda droga, kazda ofia-
ra” w.

W formutowanych przez rewolucyjnych konserwatystow w latach

8 Por. K. Haushofer, Wehr- Geopolitik. Berlin 1941, s. 56. Odsytam tez
do innych jego prac, np. do Staat, Raum und Selbstbestimmung. Raumiiberunn-
dende Machte. Leipzig 1934 czy do Wehrwille ais Volksziel. Stuttgart 1934.

6LH. Ullmann, Die AuJdSendeutschen und der neue Staat. ,,Die Tat”, H. 7,
Oktober 1933, ss. 256-257.

(65 Por. G. Wirsing, Deutschland in der Weltpolitik. Jena 1933; tenze,
Reich und Ostraum. ,,Suddeutsche Monatshefte”, H. 12, September 1933.

AU. Sauermann, Die Zeitschrift..., s. 423.
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1933 - 1934 ocenach sikutkdw ustanowienia wiadzy nazistowskiej nie
zabrakto opinii odnoszgcych sie do obowigzkéw spoczywajacych na Sro-
dowisku intelektualistow niemieckich w ksztattujgcej sae nowej rzeczy-
wistosci spoteczno-politycznej. Wsréd pragnacych stuzy¢é rzadowi hitle-
rowskiemu uczonych, pisarzy, publicystéw czy artystow nie tylko z neo-
konserwatywnych kregow doktrynalnych wytworzyto sie ztudne prze-
Swiadczenie, ze powinni oni wspétdecydowaé¢ o ’'losach narodu i pan-
stwa niemieckiego poprzez aktywne zaangazowanie sie w sprawy pu-
bliczne. Z tego wzgledu niektérzy przedstawiciele elity warstwy in-
teligenckiej usilnie naktaniali cztonkéw tej spotecznosci do zerwania
z apolityczng postawa, mamo ze wiadze nazistowskie byty na ogoét nie-
chetne czynnemu wiaczeniu sie intelektualistow w dzieto budowy ,no-
wej rzeczywistosci niemieckiej”, pogardliwie okreslajac tworcéw war-
tosci duchowych mianem tzw. Literaten. Uwazani przez Hitlera i in-
nych nazistowskich prominentéw Trzeciej Rzeszy za malo przydatnych
w panstwie uczeni, pisarze czy artysci niemieccy w wielu jednak wy-
padkach pozytywnie zareagowali na pochodzgace od grupy reprezentan-
tow tego Srodowiska apele o ,opuszczenie wiezy z kosci stoniowej” od-
gradzajacej ich od biezacych spraw politycznych6/ Serwilistyczna po-
stawa licznych intelektualistéw wobec witadz nazistowskich potwier-
dzata stusznos¢ wyrazonej juz w 1927 r. przez francuskiego autora Ju-
liena Bende tezy o ,zdradzie klerkéw” polegajacej na dobrowolnym
upolitycznieniu srodowiska uczonych, pisarzy i artystéw nie tylko zresz-
ta w Niemczech w okresie miedzywojennym. Problem miejsca, roli
i zadan elity duchowej narodu niemieckiego po hitlerowskiej Macht-
iilbernahme znalazt wymowne odzwierciedlenie w glosnym eseju pisa-
rza i filozofa Gottfrieda Benna Der neue Staat und die Intellektuellen
z 1933 r. Bez zastrzezen akceptujacy jeszcze wtedy wiladze nazistow-
skie Benn wzywat warstwe inteligenckg w Rzeszy do zrzucenia ,inte-
lektualnych i moralnych ograniczen”, aby mogta ona ,dac¢ sie porwaé
wielkiemu uczuciu poswiecenia i zagubienia swego Ja na rzecz zbio-
rowosci” 8 Do przyjecia takiej postawy miata intelektualistow zache-
ci¢ podjeta przez nowe wiadze niemieckie historyczna misja zmierza-

9 Por. O. Stump fe, Professoren, Reaktion und Mannerbiinde zwischen 1870
und 1933. ,,Politische Studien” z. 145, 1962, s. 557 i in.; H. Schulze, Das Scheitern
der Weimarer Republik ais Problem der Forschung. W: Weimar. Selbstpreisgabe
einer Demokratie. Eine Bilanz heute. Hrsg. von K. D. Erdmann und H. Schulze,
Dusseldorf 1980, s. 36.

a G. Benn, Der neue Staat und die Intellektuellen. Stuttgart - Berlin 1933,
ss. 10, 17. Za swa panegiryczng postawe wobec witadz nazistowskich zostat Benn
skrytykowany przez niektérych niemieckich intelektualistow. Por. opracowanie
zbiorowe pod red. H. Ortowskiego, Wobec faszyzmu. Warszawa 1987.
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jaca do ,wyhodowania nowego narodu”. W przekonaniu Benna wszy-
scy Niemcy powinni zrozumieé¢, ze ,nie chodzi tu wcale o formy rza-
dzenia, lecz o nowag wizje cztowieka”, a nawet o ,ostatniag wspaniatg
koncepcje biatej rasy, prawdopodobnie o jedna z najwspanialszych rea-
lizacji ducha historii”. Z podobng ekspresjg staral sie udowodni¢ po-
trzebe zaangazowania sie intelektualistow w sprawy publiczne wybitny
filozof nalezacy tak jak Benn do kregu rewolucyjnych konserwatystow
Martin Heidegger w swej mowie rektorskiej z 27 maja 1933 r. Od du-
chowej elity narodu niemieckiego oczekiwal on bezgranicznej wiary
w Hitlera, nie za$ w ,twierdzenia naukowe”, ktére juz wiecej nie po-
winny stanowi¢ ,zasady niemieckiego bytu” 8@ W celu sprostania ,no-
wym wyzwaniom czasu” intelektualisci muszg ,wyj$¢ poza ramy czy-
stej wiedzy” i zwréci¢ sie ,frontem ku potrzebom wspodlnoty narodo-
wej”. Jeszcze bardziej jednoznacznie okreslit zadania tej spotecznosci
Wirsing, ktéry domagat sie od niej oczyszczenia z ,trujgcej atmosfery
intetektualizmu” przeszkadzajgcej ,petnemu wiaczeniu sie w na nowo
porzadkujacy sie nar6d” M Potozenia kresiu tej ,zawodowej chorobie”
(Berujskrankeheit) srodowisk intelektualnych w Niemczech zadalt réw-
niez Stapel. O catkowite zerwanie z postawg apolityczng apelowat do
elity duchowej w maju 1933 r. Schmitt, oskarzajgc emigrujacych wte-
dy z Rzeszy intelektualistow o zdrade intereséw narodowych. Juz po
Il wojnie Swiatowej polemizowat on z tezg Karla Mannheima o zasa-
dzie wolnosci mysli jako podstawie rozwoju nauki i sztuki. Wedtug
Schmitta intelektualista w panstwie totalitarnym zawsze staje przed
dylematem pogodzenia lojalnosci wobec wiladzy politycznej z dgzeniem
do zapewnienia sobie dogodnych warunkéw dla umystowej aktywnosci n.

Jakkolwiek by ocenia¢ ten sposéb usprawiedliwienia politycznego za-
angazowania sie duchowej elity niemieckiej po stronie hitlerowskiego
rezimu w 1933 r. i nastepnych latach, liczne przypadki jej wspoipracy
z witadzami Trzeciej Rzeszy .zapewne S$wiadczyly o moralnej degrengo-
ladzie i degeneracji intelektualistow w okresie rzadéw nazistowskich.
O gotowosci do kolaboracji z rzgadem Hitlera swiadczyty poglady re-

@® M. Heidegger, Die Selbstbehauptung der deutschen Universitat. Bre”~lau
1934, s. 22. Stosunek tego filozofa do nazizmu stal sie po Il wojnie Swiatowej
Przedmiotem ostrej dyskusji politycznej i naukowej. Por. V. Farias, Heidegger
und der Nationalsozialismus. Frankfurt a. M. 1989, s. 154 i in.

MmG. Wirsing, Volk und Geist. Die Gegenkirche der Intellektuellen. ,Die
Tat”, H. 7. Oktober 1933, s. 145 i in.

s C. Schmitt, Ex Captivitate Salus. Erfahrungen der Zeit 1945- 1947. Koln
1950, s. 20. Por. tez R. M. W. Kempner, Trzecia Rzesza w krzyzowym ogniu py-
tan. Krakéw 1971, ss. 369 - 370.
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wolucyjnych konserwatystébw na temat znaczenia i przewidywanych
konsekwencji objecia przez niego funkcji kanclerza Rzeszy. Nie jest
przy tym szczegllnie istotne, jakie motywy kierowaly neokonserwaty-
stami pozytywnie odnoczacymi sie do tego wydarzenia: ozy tylko prag-
nienie przypodobania sie nowym witadzom niemieckim, czy autentyczne
przekonanie o ich dziejowym postannictwie. Niezaprzeczalnym faktem
pozostaje, ze poplecznicy rzadéw hitlerowskich z kregéw ,rewolucji kon-
serwatywnej” przyczynili sie swymi pozytywnymi opiniami o nich do
umochienia pozycji wtadz nazistowskich zwilaszcza w latach 1933 - 1934,
gdy przywédca NSDAP nie byt jesizcze w peini dyktatorem Rzeszy.
Z tego punktu widzenia negatywng ocene wkitadu neokonserwatywnej
doktryny w tworzenie teoretycznych zrebdw ,nowego panstwa” w
Niemczech tylko w nieznacznym stopniu moze ostabi¢ wskazanie na
poglady tych nielicznych neokonserwatystow, ktérzy odnosili sie scep-
tycznie czy krytycznie do hitlerowskiej Machtubernahme, nie zawsze
zreszta konsekwentnie ustosukowujgc sie do objecia wiadzy politycz-
nej przez narodowych socjalistébw. Ambiwalentng postawe wobec tego
wydarzenia przyjat m.in. Niekisch. Z jednej strony upatrywat on bo-
wiem w przejeciu rzadéw przez nazistbw pewne wspomniane juz po-
zytywne nastepstwa dla Niemiec, z drugiej zas — podkreslat ,reak-
cyjny charakter” gabinetu utworzonego przez Hitlera 72 W napisanej w
1933 r., lecz nie opublikowanej w okresie Trzeciej Rzeszy rozprawie
Deutsche Mobilmachung twierdzit, ze pod ,drobnomieszczannska maskg”
nazizmu ,szczerzy zeby wielki kapitat”. W lutym tegoz roku rozwazat
nawet w kregu spotecznie radykalnych dziataczy kilku nacjonalistycz-
nych organizacji (Jungdeutscher Orden, Wehrwolf i lewicujgcego odta-
tu NSDAP braci Strasseréow) mozliwos¢ stworzenia ,narodowej opozy-
cji” przeciwko “burzuazyjno-junki-erskiemu” rzgdowi pod Kkierunkiem
wodza narodowych socjalistow. Podobnie oceniatl ten gabinet przywod-
ca wymienionego Jungdeutscher Orden — Arthur Mahraun, zapowia-
dajagc pod koniec lutego 1933 r. podjecie walki o ,nowe Niemcy” juz
bez udziatu ,kliki Hitlera”, ktéra skompromitowata sie ,stuzalczym sto-
sunkiem wobec posiadaczy” 73 Jak Niekisch, tak i Mahraun oraz jesz-
cze jeden nacjonalistyczny ideolog wywodzacy sie z nurtu rewolucyj-
nego konserwatyzmu — Reinhold Wuille — zarzucali réwniez Hitlero-
wi w 1933 r. wzorowanie sie na faszystowskim ustroju Wiloch, zalicza-

T2E. Niekisch, Das Zeitalter der Klassenkriege. ,Widerstand”, H. 2, Fe-
bruar 1933, ss. 60- 62. Por. tez Riickkehr unerwunscht. Joseph Drexels ,Reise nach
Mauthausen” und der Widerstandskreis Ernst Niekisch, Hrsg. von W. R. Beyer,
Stuttgart 1978, s. 256.

73 Archiwum Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen (dalej HZ), Zesp6t F 113,

fol. 57. Por. tez A. Mahraun, Jungdeutschtum und Nationalsozialismus. Berlin
1933, s. 151 in.
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jac do jego cech ,nowoczesny absolutyzm” oraz nadmierne ‘przywigza-
nie do tradycji katolicyzmu. Wulle podbudowatl krytyke rzgdu nazistow-
skiego hastami monarchistycznymi. W wydawanych przez siebie tzw.
Informationsbriefe (25 VI 1933) dowodzit: ,Potrzebujemy kréla, ktory
jest wodzem narodu, catego narodu, poniewaz nie stuzy tylko jednej
partii” 74 Nietrudno odgadng¢ powdd niecheci tego i niektorych innych
rewolucyjnych konserwatystow do rzadow Hitlera. Zdaje sie nie ule-
ga¢ watpliwosci, ze byty niim nie tyle réznice doktrynalne, ile niezado-
wolenie Wullego, Mahrauna czy Niekiseha wynikajace z niespetnienia
sie nadziei na wspoétudzial neokonserwatystow w sprawowaniu wiadzy
w Rzeszy po 30 stycznia 1933 r.

Ambiwalencjg nacechowany byt stosunek do hitlerowskiej Macht-
ubernahme jeszcze kilku innych reprezentantéw doktryny neokonserwa-
tywnej. Na przykiad Zehrer zia pozytywny przejaw zapoczatkowanego
przez nazistow procesu ,ujednolicania” zycia spoteczno-politycznego
uwazat likwidacje systemu wielopartyjnego w Niemczech, za nega-
tywng konsekwencje tych przemian — utrate za$ przez naréd niemiec-
ki ,pewnej autonomii w dziedzinie decydowania o swym losie”. Do-
strzegajac w objeciu urzedu kanclerza Rzeszy przez Hitlera zapowiedz
konca trwajgcej w okresie Republiki Weimarskiej ,wojny narodu z pan-
stwem”, nie kryt jednak obaw przed rodzacym sie ,despotyzmem”
nowej elity wtadzy/A W zwigzku z tym postulowat w maju 1933 r. po-
wotanie organu panstwowego (senatu lub rady prezydialnej) stanowig-
cego niezalezna korporacje przedstawicieli réznych $rodowisk spotecz-
nych i zawodowych, ktéra pohamowataby ,autorytarne zapedy” nazis-
tow. Zehrer nie zajal jednoznacznego stanowiska rowniez w sprawie
antysemickiej polityki wiadz hitlerowskich. Ten ozeniony z Zydéwka
rewolucyjny konserwatysta z jednej strony upatrywat w antysemityz-
mie ,wytwor zupeinej gtupoty”, z drugiej za$ starat sie ttumaczy¢ wro-
go$¢ nazistébw do Zydow ,/reakcja narodowego instynktu” na niespra-
wiedliwe stosunki Spoteczne bedace m.iin. wynikiem ,zachtannosci zy-
dowskiej” w dziedzinie gospodarki7Za Miedzy uznaniem a dezaprobatg

n 1fZ, F 106/2, niefol.; R. Wulle, Die deutsche Revolution. Berlin 1934, s. 11.
Bardziej jawnie krytykowal nazistow w pracy Schuldbuch der Republik. Rostock
1932, s. 297, w ktoérej pisat: ,,Kto wiaze sie z Hitlerem, ten zawiera pakt miedzy
wilkiem a owca”.

B H. Zehrer, Revolution von Rechts. Der Kampf zwischen Staat und Volk.
,Die Tat”, H. 1, April 1933, s. 1. Por. tenze, Regierungsbildung, Parteien und
deutscher Sozialismus. ,,Der Tat-Kreis” z 27 IV 1933.

mMB. Demant, Von Schleicher zu Springer. Hans Zehrer ais politischer Pu-
blizist. Mainz 1971, s. 116 i in.; K. Fritzsche, Politische Romantik und Ge-
Senrevolution. Fluchtwege in der Krise der burgerlichen Gesellschaft: Das Beispiel
des ,Tat - Kreises”. Frankfurt a. M. 1976, s. 305.

4 Przeglad Zachodni 1992, nr 4
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dila rzadéw nazistowskich miescita sie réwniez postawa znanego filozo-
fa z neokonserwatywnych (kregéw ideologicznych, autora gtosnej po
I wojnie Swiatowej ksigzki Der Untergang des Abendlandes — Oswalda
Spengleira. Stosunek do objecia urzedu kanclerza Rzeszy przez wodza
NSDAP wyrazit on przede wszystkim we wstepie do wydanej latem
1933 r. rozprawy Jahre der Entscheidung. W odroéznieniu od rewolucyj-
nych konserwatystow entuzjastycznie odnoszacych sie do hitlerowskiej
Machtiihemahme Spengler twierdzit: ,Nie czas i pow6d do upojenia
i poczucia triumfu. Biada temu, kto myli mobilizacje ze zwyciestwem” w.
Zachodzacych w o6wczesnych Niemczech wydarzen politycznych nie po-
winno sie rozpatrywaé w oderwaniu od proceséw ogoélnoswiatowych.
s,Historia nie jest sentymentalna — przestrzegat Spengler — i biada
mtemu, kto sam traktuje siebie sentymentalnie!” Przebijajgcy z tych
stow sceptycyzm tego neokonserwatysty nie oznaczat jego wrogosci wo-
bec nowych wiadz Rzeszy, lecz jedynie obawy o przysztos¢ Niemiec
pod rzadami nazistowskimi. ,,Co poczgtkowo zapowiada sie jako wiel-
kie — utrzymywal Spengler — niejednokrotnie konczy sie tragediag
lub komedig”. Rzesza miata sie nawet znajdowaé¢ w “niebezpieczen-
stwie”, ktore rodzi sie z dziatalnosci fanatykéw zdolnych do ,samouni-
cestwienia skadingd stusznej idei”. W przekonaniu Spenglera Niemcom
potrzebni byli z tego wzgledu ,mezowie stanu rangi Bismarcka”. Ani
stowem nie wspomniat on we wstepie do omawianej rozprawy o Hitle-
rze jako o takim polityku, ani tez nie uwypuklat historycznej misji na-
zizmu. W -zakonczeniu Jahre der Entscheidung pisat zapowiadajac wy-
buch kolejnej wojny Swiatowej, ze nie nadszedt jeszcze okres ,ce-
zaryzmu” ktdéry przyniostby rozstrzygniecie Swiatowych probleméw po-
litycznych 78

Spengler nie zdobyt sie jednak na jednoznaczne potepienie wiadzy
narodowych socjalistow. Oceniajagc w potowie lutego 1933 r. sytuacje
w Niemczech twierdzit w jednym z listow: ,,Przypuszezalnie niebawem
nastgpi krach i dlatego obecnie zadaniem wszystkich rzeczywiscie na-
rodowych sit powinno by¢ zastanowienie sie nad tym, w jaki sposoéb
mozna narodowy ruch ustrzec przed upadkiem, jes$li partie rozpadng
sie wskutek groteskowej nieudolnosci swych klik kierowniczych” 7@ Ob-
jecie rzadow przez nazistéw nie stanowito zatem dla tego rewolucyjne-
go konserwatysty powodu do entuzjazmu, choé¢ réwnoczesnie nie ukry-
watl on satysfakcja, ze system '‘parlamentarny w Rzeszy okazat sie zbyt

7 0. Spengler, Jahre der Entscheidung. Deutschland und die weltgeschicht-
liche Entwicklung. Miinchen 1933, s. IX.

B Tamze, s. 165.

P Cyt. za A. M. Kok tanek, Spenglers Verhaltnis zum Nationalsozialismus
in geschichtlicher Entwicklung. ,,Zeitschrift fiir Politik” z. 1, 1966, s. 50.
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staby, aby skutecznie przeciwstawi¢ sie politycznym aspiracjom Hitle-
ra. Po wyborach do Reichstagu pisat jednak do swej siostry Hilde Kom-
hardt: ,Teraz musi sie wyjasni¢, czy Hitler jest tylko trgbag, czy fak-
tycznie ma on co$ sensownego do zaoferowania”. Brak pewnosci Spen-
glera co do kierunku ksztattowania sie wydarzen politycznych w Niem-
czech wptynat na jego decyzje o nieangazowaniu sie w dziatalno$¢ pro-
pagandowa na rzecz narodowych socjalistow, mimo ze Goebbels usil-
nie naimawiat go do podjecia wspoétpracy z nowymi wiadzami Rzeszy so.
Cho¢ ten rewolucyjny konserwatysta nie nalezat do zwolennikéw Macht-
ubemahme, wiazat jeszcze w tatach 1933 - 1934 pewne nadzieje na za-
panowanie w Niemczech pod rzgdami nazistbw uporczywie gtoszonej
w swych wczesniejszych publikacjach idei ,ducha pruskiego”. Skion-
ny byt nawet wtedy przyznaé, ze w doktrynie narodowosocjalistycznej
»jest wiele shtusznych sformulowan” czeSciowo zaczerpnigetych z jego
pracy Preufientum und Sozialismus (1920) 8. By¢ moze z tego wzgle-
du zdecydowal sie odby¢ spotkanie z Hitlerem w znanej z kultu dla
muzyki Ryszarda Wagnera bawarskiej miejscowosci Bayreuth w dniu
25 lipca 19133 r. Jak wynika z relacji wspomnianej Kornhardt, kan-
clerz Rzeszy wywart na jej bracie pozytywne wrazenie jako ,przyzwoity
cztowiek”, nie zastugujacy jednak na miano wybitnego polityka. Pod-
czas rozmowy ze Spenglerem miat on wykazaé¢ sie ,absolutnie witasci-
wym pogladem na sprawe Francji”, tj. na problem stosunku Niemiec
nazistowskich do tego panstwa. Koirnhardt odnotowala w swych wspom-
nieniach raczej przychylng ocene Hitlera przez Spenglera réwniez w
innych kwestiach (m.in. dotyczgcych nastepstw podpalenia gmachu
Reichstagu w lutym 1933 r. oraz skomplikowanej sytuacji w Kosciele
ewangelickim)& W miare umacniania sie nazistowskich rzadoéw sto-
sunek Spenglera do nich stawat sie jednak coraz bardziej krytyczny, co
Wyrazito sie w potepieniu przez niego krwawej czystki wsréod dowodz-
twa SA z przelomu czerwca i lipca 1934 r. W notatkach do drugiej czesci
Jahre der Entscheidung ten rewolucyjny konserwatysta okreslit nazizm
jako ,typowy, wielkomiejski ruch mas, zabarwiony narodowo, a w rze-
czywistosci bolszewicki”. O negatywnym stosunku Spenglera do naro-
dowego socjalizmu Swiadczyly jeszcze inne spostrzezenia zawarte w nie-
publikowanych fragmentach tej rozprawy. W jego opinii nazizm byt
>ostatnim triumfem racjonalizmu, liberalno-demokratycznego soejaliz-

8 Tamze, s. 51. Por. tez O. Spengler, Briefe 1913- 1936. Miinchen 1963, s. 710.
sylam tez do monografii D. F e lk ena, Oswald Spengler. Konservativer Denker
zwischen Kaiserreich und Diktatur. Miinchen 1988.

8l°. Spengler, Politica 75/G1 — 185 (w:) Spengler - Archiv, C. H. Beck
Verlag Miinchen.

& Tagebuch von Hilde Kornhard vom 30 VII 1933, (w:) Spengler - Archiv.
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mu, ideologii stada, réwnosci 'poprzez terror, krotko moéwigc wszystkich
idei minionych wiekow” &

Bardziej niz Spengler negatywnie odnosit sie do objecia wiadzy w
Rzeszy przez nazistow Edgar J. Jung. Jak u innych 'krytycznie nasta-
wionych do hitlerowskiej Machtiibemahme rewolucyjnych konserwa-
tystéw, tak i w przypadku tego reprezentanta omawianej doktryny
u zrodet awersji do rzadéw narodowosocjalistycznych legto rozczarowa-
nie z powodu niktej realizacji przez nie zatozen konserwatywnego Swia-
topogladu. Jung sceptycznie oceniat réwniez polityczne i moralne kwa-
lifikacje Hitlera i jego partyjnych towarzyszy do sprawowania witadzy
panstwowej, jeszcze w okresie Republiki Weimarskiej zarzucajac na-
zistom prymitywizm w tej dziedzinie. W opublikowanej jesienig 1933 r.
pracy Sinndeutung der deutschen Revolution niedwuznacznie sugerowat,
ze wiladza narodowych socjalistow — podobnie jak rzgdy demokracji
parlamentarnej — stanowi przejaw ,panowania mniej wartosciowych”,
o ktorych pisat wczesniej (1927) w gtosnej ksiazce Die Herrschajt der
Minderweriigen. Po hitlerowskiej Machtiibemahme skaral sie wykazaé
zwigzek miedzy ideologig nazistowskga a ,zasadami roku 1789”, prze-
ciwstawiajgc doktryne rewolucyjnego konserwatyzmu mysli politycznej
francuskiej rewolucji& Jung ujmowat zatem narodowy socjalizm ja-
ko kierunek indywidualistyczny, liberalny i antyreligijny, akcentujac
zwlaszcza ostatnig z wymienionych cech. W zwigzku z tym okreslat nie-
kiedy Hitlera mianem Antychrysta. Niepokdj tego neokenserwatysty
budzity zwiaszcza dazenia nowego kanclerza Rzeszy do przeksztalcenia
Niemiec w panstwo totalitarne oparte na dytaturze jednej partii po-
litycznej. Dazeniem Hitlera do bezwzglednego podporzgdkowania NSDAP
catego narodu niemieckiego przeciwstawiat koncepcje takiego panstwa,
ktore ,strzeze spoteczne dziedziny zycia, wzajemnie tagodzi i w tym
znaczeniu kieruje narodowym rozwojem, ktéry pozostaje jednak w swej
autonomii nienaruszony i przestrzega wilasnej niezaleznosci” & Anty-
teze nazistowskiej idei panstwa dostrzegat w opartej czesciowo na po-
gladach austriackiego uczonego Othmara Spanna koncepcji ,chrzesci-
janskiego panstwa stanowego” bedacego formg panowania arystokra-
tycznej elity. Jesli narodowi socjalisci rzeczywiscie pragna zditawi¢ de-
mokracje parlamentarng, to powinni — dowodzit Jung — przeksztat-
ci¢ sie w organizacje ,spotecznie ekskluzywng”. Tylko bowiem wtedy

&6 O. Spengler, Politica 75/G1 — 218 (w:) Spengler - Archiv.
& E. J. Jung, Sinndeutung der deutschen Revolution. Oldenburg i. O. 1933,
S. 27 i in. Por. tenze, Deutschland und die konservative Revolution. (W:) Deu-
tsche uber Deutschland. Die Stimme des unbekannten Politikers. Miinchen 1932.
E. J. Jung, Sinndeutung..., s. 53. Odsytam tez do jego artykutu Einsatz der
Nation. ,,Deutsche Rundschau’’, Marz 1933, ss. 156 - 157.
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.polityczna elita moze by¢ zrédlem nowego szlachectwa”, gdy sama od-
znacza sie virtus8 Formutujac wobec rzadéw nazistowskich postulat
»,odpolitycznienia mas” poprzez odsuniecie wiekszosci spoteczenstwa nie-
mieckiego od wptywu na ,kierownictwo panstwa”, Jung przestrzegat
rownoczesnie Hitlera przed konsekwencjami ,ignorowania autentycznej
woli narodu” wyrazajacej sie w jego dgzeniu do moralnego i religij-
nego samookreslenia. ,Nie jesteSmy ani fonmalistycznym narodem jak
Rzymianie — utrzymywat w Sinndeutung der deutschen Revolution —
ani tez chaotycznym duchowo jak Rosjanie”.

Na takich przestankach ideologicznych opierata sie krytyczna ocena
przez tego neokonserwatyste ,rewolucji” nazistowskiej po 30 stycznia
1933 r. Z przebiegu tej rewolucji wysnut on juz jesienig tegoz roku
potwierdzajgacy jego wczes$niejsze opinie o narodowym socjalizmie wnio-
sek, ze stanowi ona ,powstanie krwi i duszy przeciwko intelektowi
i doktrynie”. Proklamowanej przez nazistéw ,rewolucji narodowej” Jung
‘przeciwstawiat ,rewolucje konserwatywng”. W pierwszych kilku mie-
sigcach sprawowania wiadzy w Niemczech przez przedstawicieli NSDAP
sktonny byt jednak dopatrywaé sie pewnych podobiennstw miedzy tymi
rewolucjami, ktére mialty polega¢é na ,wspélnym pragnieniu utrwale-
nia narodowego dziedzictwa i tradycji”. Mimo to obawiat sie, by rady-
kalne dazenia spoteczne czesci narodowych socjalistow ,nie wziety go-
ry nad zachowawczym nurtem w tej nieobliczalnej politycznie partii”.
Do takiej ewentualnosci zapewne odnosita sie konstatacja Junga: ,Re-
wolucjonista jest jak jezdziec, ktory cieszy sie swym rasowym koniem,
lecz mocno $ciska strzemie i krotko trzyma cugle, zeby zaden krok nie
zostat uczyniony bez jego woli” 8 W celu przyczynienia sie do urze-
czywistnienia zatozen rewolucji o cechach bardziej konserwatywnych niz
radykalnych nalezacych do poplecznikéw wicekanclerza Papena autor
Sinndeutung der deutschen Revolution rozwazat w 1933 r. w gronie
wspoipracownikéw tego polityka (H. von Bose, H. R. vono Kageneck,
W. von Ketteler, F. C. von Savigny, F. G. von Tschirschky) mozliwos¢
dokonania zamachu stanu wymierzonego w rodzacag sie nazistowskag eli-
te wiladzy, cho¢ niekoniecznie prowadzacego do pozbawienia Hitlera
urzedu kanclerza Rzeszy. Do realizacji tego planu zamierzat wykorzy-
sta¢ narastajace sprzecznosci miedzy kierownictwem NSDAP a dowddz-
twem SA. Gdy wiosng 1934 r. przybraly one jeszcze bardziej na sile,
Jung skonkretyzowat swoje cele polityczne, ktore opieraty sie na za-
tozeniu, ze skidconych nazistéw bedzie mozna tatwo odsuna¢ od rzag-

@ E. J. Jung, Sinndeutung..., s. 82 Por. tenze, Ein konservativer Re-
volutionar — 30. Juni 1934 (berichtet von Edmund Forschbach). Pfullingen 1984,
ss. 65- 67.

E. j. j ung, Sinndeutung ... ts. 7.
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dow i przy poparciu grupy generatéw (m.in. W. Adama, F. von Bocka,
W. von Fritscha i G. von Rundstedta) stworzy¢ bez udzialu NSDAP no-
wy gabinet Rzeszy na czele z Papenem 8 Ws$rdd wspoétpracownikéw 6w-
czesnego wicekanclerza brak bylo jednak jednomysinosci w tej spra-
wie. Zgadzali sie oni ze sobg jedynie w kwestii wzmocnienia preroga-
tyw prezydenta Hindenburga, ktérego rola w przygotowywanym zama-
chu stanu polegataby na ogtoszeniu stanu wyjatkowego, rozwigzaniu
istniejgcego rzadu Hitlera i przekazaniu wiladzy ,dyrektorium” skia-
dajagcemu sie z przedstawicieli sit konserwatywnej prawicy, armii oraz
NSDAP, przy czym partia nazistowska miataby ,wyrzec sie dazenia
do politycznej wytgcznosci”. W istocie projekt Junga i innych wspo6t-
pracownikéw Papena byt wymierzony nie tyle w narodowych socjali-
stdw popierajagcych Hitlera w sponze z R6hmem, ile wiasnie w dowé6dz-
two SA pragnace uniezalezni¢ sie od kierownictwa NSDAP i przeksztat-
ci¢ podlegte sobie -oddzialy bojowe w samodzielng formacje zbrojng. Do-
dajmy, ze zaimiar dokonania zamachu stanu pozostat jedynie w sferze
projektow — z powodu niezdecydowanej postawy wymienionych gene-
ratow. Procz wspétpracownikéw Papena w plany Junga zostali wtajem-
niczeni m.in. 6wczesny burmistrz Lipdka — Carl Goerdeler, byty kan-
clerz Hermann Briining, grupa dziennikarzy (R. Pechel, F. Klein, E. Wel-
ter) i dziataczy politycznych =z partii Zentrum (A. Hackelsberger,
J. Schauff i H. J. Sehmitt), Deutsche Volkspartei (O. Graf) i Volks-
konservative Vereinigung (G. R. Treviaranus) oraz z organizacji kato-
lickich (E. Rlausener, A. Mirgeler, A. Probst). Do urzeczywistnienia
swych projektéow Jung pragnat nawet pozyskaé¢ przedstawicieli lewicy
niemieckiej w osobie socjaldemokraty Juliusa Lebera". Ze zrozumia-
tych wzgledow temu neokonserwatys$cie najbardziej zalezato jednak na
przychylnosci ze strony Papena, lecz wicekanclerz wzbraniat sie przed
jednoznacznym poparciem planu zamachu stanu, dazac do kompromi-
su z Hitlerem.

Doktrynalng podbudowe tego projektu stanowit opracowany przez
Junga w kwietniu 1934 r. dla Papena interesujagcy memoriat w spra-
wie utozenia ekonomicznych i politycznych stosunkéw w Europie oraz

8 IfZz, ZzS 1824, niefol.; K. M. Grass, Edgar Jung, Papen-Kreis und Rohm-
-Krise 1933 - 1934. Heidelberg 1966, s. 203 i in.; F. G. Tschirschky, Erinnerun-
gen eines Hochverraters. Stuttgart 1972, s. 154 i in.; C. Zieg ler, Edgar Jdulius
Jung. Denkmal und Vermdchtnis. Salzburg 1955, ss. 61 - 62.

8 Por. B. Jenschke, Zur Kritik der konservativ-revolutionaren Ideologie
in der Weimarer Republik. Weltanschauung und Politik bei Edgar J. Jung. Mtin-
chen 1971, s. 173; R. Pechel, Deutscher Widerstand. Erlenbach— Ziirich 1974, ss.
76-77; E. Forschbach, Edgar Jung und der Widerstand gegen Hitler. ,,Civis.
Zeitschrift der christlich-demokratischen Politik” nr 59/1959, s. 86.
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wewnetrznej i zagranicznej polityki niemieckiej. Ten zaledwie wzmian-
kowany w literaturze naukowej dokument mozna uzna¢ za jedng
z pierwszych programowych wytycznych antynazistowskiej opozycji w
Rzeszy®Q Co prawda nie byto w niim Wprost mowy o pozbawieniu
witadzy narodowych socjalistow, lecz z tresci memoriatlu wynika wy-
razny zwigzek miedzy urzeczywistnieniem przedstawionych w nim pro-
pozycji i przejeciem rzadow przez prawicowo-konserwatywne sity po-
lityczne w Niemczech. Na taki zamiar wskazywato odrzucenie przez
Junga zarowno faszystowskiego modelu witadzy, jak i systemu demo-
kracji parlamentarnej. Rozwigzania kwestii ustrojowych w zasadzie do-
strzegat on w przywroceniu monarchii, lecz w przeciwienstwie do wiek-
szosci wsipomnianych wspétpracownikow Papena nie opowiadat sie za
restauracjg dynastii Hohenzollernéw. Okreslajgc w swym memoriale
rzady monarchiczne jako ,panowanie wynikajgce z najwyzszej odpo-
wiedzialnosci” Jung obawiat sie, ze powrét Hohenzollernéw do wiadzy
mogtby zaszkodzi¢ zawartej w tym dokumencie idei europejskiej fede-
racji, poniewaz stworzylby niebezpieczenstwo odrodzenia sie ,wielko-
pruskiego imperializmu” 9L Jung uchylit sie jednak od wskazania kon-
kretnego pretendenta do tronu, poszukujac posredniego rozwigzania tej
sprawy opartego na ustanowieniu tymczasowej wiladzy regenta panstwa
(Reichsverweser) wybieranego sposrod namiestnikow Rzeszy (Statthalter),
ktérzy wywodziliby sie z rodéw arystokratycznych. Autor omawianego
dokumentu wyraznie zastrzegt, ze regent Rzeszy nie powinien naleze¢
do NSDAP. Antynazistowskg wymowe miat réwniez postulat Junga, by
w przysztym panstwie niemieckim nastgpita demokratyzacja zycia po-
litycznego poprzez 'ustanowienie blizej niesprecyzowanej ,publicznej kon-
troli” nad witadzg wykonawczg, ktora '‘powinna stuzy¢ catemu narodo-
wi, a nie tylko jego ,wybrancom”. Temu rewolucyjnemu konserwatys-
cie zalezato na uzyskaniu w kraju i za granicg poparcia dla swych pla-
now odsuniecia nazistow od wiladzy. Za posrednictwem przyjaciot Jun-

(F. Mariaux i E. Forsahbach) jego memoriat dotart do Francji, Ho-
landii i Watykanu® O negatywnym stosunku Junga do rzadéw nazi-
stowskich Swiadczyta réwniez tres¢ przygotowanego przez niego dla Pa-
Pena przemowienia, ktére wicekanclerz Rzeszy wygtosit 17 czerwca
1934 r. na uniwersytecie w Marburgu. Poniewaz wystgpienie Papena
Przed studentami d naukowcami tej uczelni bywato juz wielokrotnie
omawiane w literaturze naukowej, ograniczymy sie jedynie do przy-

& Por. Europa - Foderationsplane der Widerstandsbewegungen 1940- 1945. Eine
okumentation. Hrsg. von W. Ldpgens, Miinchen 1968, s. 100.
1fZ, Fa 98, fol. 9-10 (odpis oryginatu memoriatu z 1954 r.).
Ifz, zS 321, Bd. I, fol. 15; E. Forschbach, Edgar Jung und der Wider-
n mmm s. 85 E. J. Jung, Ein konservativer Revolutionar ..., s. 101
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pomnienig jego najwazniejszych tez. Ustami wicekanclerza Jung twier-
dzit na przykiad, ze ,caly naréd powinien by¢ reprezentowany w rzg-
dzie”, postulujac zaprzestania podziatlu spoteczenstwa ,wediug starego
greckiego modelu na Spartan i helotow” ® Do Hitlera jako kanclerza
Rzeszy apelowat, aby narodowi ,ufnoscig odptaca¢ za ufnosé¢, a nie sta-
le trzymac¢ go na smyczy”. W innych stowach zawarta zostata ukryta
krytyka procesu tzw. ujednolicania w Niemczech nazistowskich. ,Nie
wszystkie sfery zycia mogag zosta¢ zorganizowane, gdyz w ten sposéb
sie je zmechanizuje” — dowodzit Papen, gdy mowit o granicach ,pan-
stwowego totalitaryzmu”. Odniesien do o&éwczesnej rzeczywistosci po-
litycznej mozna byto sie doszuka¢ w twierdzeniu wicekanclerza: ,Nad-
szedt czas, by potaczy¢ sie w braterskiej przyjazni i szacunku dla wszyst-
kich wspotrodakéw, aby unikngé¢ zamieszania w codziennym trudzie lu-
dzi statecznych i uciszy¢ fanatykow”. Cho¢ napisane przez Junga prze-
mowienie Papena odbito sie szerokim echem w réznych kregach nie-
mieckiego spoteczenstwa, za przesadne nalezy jednak uznac¢ je jako
.Sygnat alarmowy dla wszystkich grup bedacych w opozycji do Hitle-
ra” A Wicekanclerz nie zawart w swym wystapieniu zadnej sugestii od-
suniecia nazistow od wiladzy panstwowej. Skierowane do studentéw
i naukowcow w Marburgu stowa Papena byly bardziej niz atakieim na
narodowy socjalizm, przejawem obrony sit konserwatywnych przed osta-
tecznym pozbawieniem prawicy politycznych wplywdéw w oOwczesnej
Rzeszy.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze Jung nalezal do waskiego gro-
na rewolucyjnych konserwatystéw, ktdérzy od samego poczatku istnie-
nia Trzeciej Rzeszy negatywnie odnosili sie do witadz nazistowskich. Je-

go awersja do rzadow hitlerowskich nie wynikata — jak w przypadku
Mahrauna czy Wullego — 2z urazonych ambicji osobistych, lecz przede
wszystkim z Kkrytycznej oceny ideologii i polityki narodowych socjali-

stéw po 30 stycznia 1933 r. Bynajmniej nie na koniunkturalnych zato-
zeniach politycznych opierata sie rowniez nieche¢ do rodzacej sie dykta-
tury hitlerowskiej katolickiego pisarza z kregu ,rewolucji konserwa-
tywnej”, Reinholda Schneidera, ktéry w swym dzienniku z lat 1930 -
- 1935 okreslit Niemcy pod rzadami nazistow jako ,parodie prawdziwej
Rzeszy” B Autentyczne panstwo niemieckie powinno — w jego prze-

32} Rede des Vizekanzlers von Papen vor dem Universitatsbund Marburg am 17.
Juni 1934, Berlin 1934, s. 12. Tekst przemoéwienia zostat jako ,,Dokument Papen
— 11”7 przedrukowany w: Der Prozej3 gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem
Internationdlen Militargerichtsshof Niirnberg 14. November 1945 — 1 Oktober 1946.
Amtlicher Text, Deutsche Ausgabe, Bd. XL. Niirnberg 1949, ss. 543 - 559.

A E. J. Jung, Ein konservativer Revolutionar..., s. 115

& R. Schneider, Tagebuch 1930- 1935. Frankfurt a. M. 1983, s. 660.
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konaniu — by¢ monarchia, o czym pisat w wydanej w 1933 r. ksigzce
Die Hohenzollern. Tragik und Konigtum, upatrujac w ewentualnym
przywréceniu tego ustroju jedyny skuteczny sipos6b zapobiezenia ,nie-
szczesciom” wynikajacym ze sprawowania wiadzy przez narodowych
socjalistéw. Krytycznie ocenial Schneider zwlaszcza rasizm i antysemi-
tyzm nazistowski. Stosunek do hitlerowskiej polityki wobec Zydéw
przedstawit alegorycznie w gtosnej powiesci historycznej z przetomu
XV i XVI w. Las Casas vor Karl V. (1938) % Zakamuflowang forme
przybierata rowniez krytyka niektérych przejawoéw polityki nazistow-
skiej, stosowana przez dziennikarzy neokonserwatywnego miesiecznika
.Deutsche Rundschau” (R. Pechel, H. Baron, M. Boveri, H.-E. Haack
i in.) legalnie ukazujgcego sie do 1942 r. Jako przejaw awersji do rzag-
dow hitlerowskich uwazny czytelnik tego czasopisma mogt na 'przykiad
potraktowa¢ artykuty Pechela o Napoleonie Bonaparte czy Fryderyku
Il Hohenzollernie ukazujgce sie w zapoczatkowanej w styczniu 1931 r.
rubryce Lebendige Vergangenheit97. Ukryta ,miedzy wierszami” kry-
tyke nazistowskiego nacjonalizmu i miilitaryzmu zawieratl artykut
z kwietnia tegoz roku o ,teorii apokalipsy”. Przed tymi i innymi kon-
sekwencjami objecia rzadéw przez narodowych socjalistéw ostrzegat nie-
dtugo po 30 stycznia 1933 r. w eseju pod wymownym tytutem Das Ende
der Termiten reprezentujacy tzw. narodowobolszewiaki nurt rewolucyj-
nego konserwatyzmu pisarz Friedrich Percyval Reck-Malleczewen. W
nazizmie dostrzegat on jeden ze skutkéw ,nowotworowej choroby” 6w-
czesnych spoteczenstw, polegajacej na przeksztatcaniu sie od schytku
XIX w. narodow w ,thum” w nastepstwie upowszechnienia sie haset
burzuazyjnej rewolucji francuskiej. Wobec hitlerowskiego ,raka” to-
czacego niemieckie spoteczenstwo Reck-Malleczewen okazywal pewng
bezradnos¢, ktéra wyrazata sie im.in. w twierdzeniu, ze stanowi on ,symp-
tom gteboko siegajacego, kosmicznego naruszenia porzadku naszego
Swiata” B Doprowadzony do choroby przez nazistdow nardéd niemiecki
moégtby uzdrowi¢ jedynie powrét do Sredniowiecznych wzoréw organi-
zacji stanowej opartej na chrzescijanskim i konserwatywnym $wiato-

& W Polsce ukazata sie ona pod tytutem Oskarzenie (Warszawa 1953). W spra-
wie interpretacji tej powiesci por. H. Kurzke, Der ausgetraumte Traum vom
Reich. Reinhold Schneider und die konservative Revolution. ,Neue Rundschau”,
nj 2/1979, s. 218; H. Ortowski, Literatura w 11l Rzeszy. Poznan 1975, ss. 270 -
-271.

17 Por. monografie K.-W. M irb ta, Methoden publizistischen Widerstandes im
Dritten Reich nachgewiesen an der ,,Deutschen Rundschau” Rudolf Pechels. Berlin
1958.

8 F. P. Reck-Malleczewen, Tagebuch eines Verzweifelten. Stuttgart
*974, s. 44. Por. tez Deutsche Innere Emigration. Anti-nationalsozialistische Zeug-
nisse aus Deutschland, Hrsg. von K. O. Paetel, New York 1946, ss. 80- 81
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pogladzie. Wymienionych przedstawicieli rewolucyjnego konserwatyz-
mu uwaza sie niekiedy w literaturze naukowej w RFN za intelektualis-
tow stosujacych ,duchowy opor” (geistiger Widerstand) wobec rzgdow hi-
tlerowsikiich. Ten nieco kontrowersyjny poglad niektérzy autorzy zacho-
dnioniemieccy odnosza rowniez do cenionego pisarza z neokonserwatyw-
nych kregoéw, Ernsta Jiingera, dopatrujac sie w jego powiesci Auj den
Marmorklippen (1939) licznych krytycznych aluzji do 6wczesnej sytua-
cji w Rzeszy. Kwestia stosunku tego rewolucyjnego konserwatysty do
polityki witadz nazistowskich nie wydaje sie jednak zupeinie jedno-
znaczna W zakonczeniu warto dodaé¢, ze ws$rdéd neokonserwatystow
zdarzaty sie nie tylko sporadyczne przypadki stosowania ,duchowego
oporu” wobec rzadow hitlerowskich, lecz réwniez 'podejmowania czyn-
nej dziatalnosci opozycyjnej (m.in. E. von Kleist-Schmenzin, E. Niekisch,
J. Drexel, J. Romer, H. Schulze-Doysen, J. Stiirmer, K. Oelbermann).
Aktywnos$¢ w tej dziedzinie zaczeli nieliczni rewolucyjni konserwatysci
przejawia¢ dopiero w drugiej potowie lat trzydziestych i w okresie woj-
ny swiatowej.

IBPor. M. Maciejewski, Ernst Jiinger wobec nazizmu i Trzeciej Rzeszy.
W: Studia nad faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi. T. XVI. Wroctaw 1992.
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