Oceny i omowie nia
tOBLED | RZECZYWISTOSC” HITLERYZMU*)

W uwagach wstepnych swej ksiazki pisze Kordt m. i.: ,Polityka niemiecka
od r. 1933 polegata na pomieszaniu najwazniejszych poje¢ moralnych a zarazem
na zapoznawaniu (Verkennung) wszelkich realnych przestanek. Byloby rzeczg
bezuzyteczng i szkodliwrg prébowanie przedstawiania narodu niemieckiego jako
niewinnej ofiary tych btedéw. Ale réwnio bez sensu byloby zrodzone z nienawisci
i nieznajomosci rzeczy sumaryczne potepienie catego narodu... Zgodnie z fak-
tami nalezy przedstawi¢ chorobe, ktéra nawiedzita naréd niemiecki; obted
i rzeczywisto$¢ winny by¢ sobie przeciwstawione. Réwnocze$nie nalezy
zawczasu wystgpi¢ przeciwko wszelkim prébom tworzenia nowego mitu i uczy-
nienia go jakby punktem wyjsicia samobdjczej polityki” (s. 16). Wywodzi dalej
Kordt, Ze celem jego jest obiektywne, przedstawienie prawdy historycznej, wyka-
zanie, jak doszto do katastrofy Niemiec. W przedmowie do pierwszego wydania
swej ksigzki Kordt zaznacza (s. 11), ze zapobiezenie mozliwie rychte tworzeniu
sie nowych mitéw jest tym wazniejsze, jesli sie pamieta, jak optakane nastepstwa
spowodowata w Niemczech po pierwszej wojnie $wiatowej ,sprzeniewierzajgca
sie prawdzie dziejowej historiografia" (chodzi o tzw. ,,Dolchstosslegende”).

Autor, zawodowy dyplomata niemiecki, ktéry <w ciggu lat 15 swej pracy
w ,,Auswartiges Amt” i na réznych placéwkach dyplomatycznych w dobie repu-
bliki weimarskiej i za hitlerowskiego rezimu byt Swiadkiem rozgrywajacych sie
wydarzen, zebrat obfity materiat dokumentacyjny i juz w fatach 1943/4 opraco-
wat na tej podstawie (w czasie pobytu w Szanghaju) zarys historyczny polityki
zagranicznej Hitlera. Po powrocie do Niemiec (w r. 19443) uzupetnit swoj rekopis,
wyzyskujagc nowe publikacjo dokumentéw (szczeg6lnie z procesu norymber-
skiego) i rozszerzajgc zakres swej pracy przez uwzglednienie w znacznej mierze
réwniez zagadnien polityki wewnetrznej Niemiec w omawianym okresie. W wy-
daniu Il swej ksigzki wyzyskat jeszcze niektére nowe publikacjo Zrédiowe,
amerykanskie i szwedzkie. Nie zdazyt juz zapoznaé¢ sie z wydawnictwem radzie-
ckim ,,Dokumenty i Materialy”, z widoczng szkodag dla swej pracy: znat wpraw-
dzie fragmenty tego wydawnictwa z publikacji ,,Falsifikatory istorii”, ale znacze-
nia ich nie umiat albo tez nie chciat docenic.

Kordt zapowiada, ze celem jego jest obiektywne przedstawienie rzeczy. Tym-
czasem tres¢ ksigzki nie czyni zado$¢ tym obiecujgcym zapowiedziom. Autor nie
wnikngt nalezycie w podioze spoteczno-gospodarcze rozgrywajacych sie wyda-
rzen. W analizie i dcenie ich popetnit szereg zasadniczych biedéw metodycznych.
Przedstawiajac geneze i rozwdj hitleryzmu kitadzie wiele na karb zbiegu okolicz-

*) Kordt Erich: Wahn und Wirklichkeit. Il Ausgabe (Union Deutsche
Yertagsgeseltschaft). Stuttgart 1948.
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. nosci, przypadku. Nie daje wasciwej oceny faszyzmu w og6lnosci jako emanacji
najbardziej reakcyjnych, szowinistycznych, imperialistycznych elementéw finan-
sowego kapitatu. W rezultacie w ksigzce Kordta okolicznosci uboczne przesta-
niajg istote rzeczy: hitleryzm jako wynik ekonomicznych i klasowych stosun-
kéw doby imperializmu w Niemczech.

Centralne zagadnienie ksigzki Kordta, sprawa winy niemieckiej, nie mogto by¢
w tych warunkach postawione wiasciwie. Rzecz prosta, ze trudno przyjac¢ teze
Vansittarta o rzekomo odwiecznie ,ztej” naturze niemieckiej, ktérej to nieod-
rodnym ptodem miat by¢ hitleryzm. Tego rodzaju koncepcja fatalistyczna, przed-

stawiajgca hitleryzm jako produkt ujemnych — wrodzonych czy nabytych —
cech charakteru niemieckiego, samego za$§ Hitlera jako wecielenie ,,zbiorowego
zla charakteru niemieckiego”, jest nienaukowa, niehumanitarna i politycznie

szkodliwa (jesli hitleryzm byt katastrofa wprost zywiotowa, to czy mozna w ogéle
mowi¢ o winie?). W narodzie niemieckim zwalczaly sie sity demokracji i reakcji.

Hitleryzm moégt zapanowaé dzieki temu, ‘ze sity demokracji — pozbawione zresztg
odpowiedniego kierownictwa i rozbite, spychane od lat na fatszywa droge
zwilaszcza przez przywodcéw socjal-demokracji niemieckiej — pokonane zostaty

przez wspdlny front elementéw reakcyjnych z monopolistami i obszarnikami oraz
zwigzanymi z nimi kotami militarystycznymi na czele, ktéry to front wspart
Hitlera i umozliwit jego dyktature. Winowajcéw wiec nie trudno wskazaé. Mozna
jeszcze méwi¢ o wspoétodpowiedzialnosci antyfaszystéw niemieckich w sensie po-
petnionych przez nich zaniedban i btedéw. W tym wszystkim jednak nie ma
mowy o fatalizmie. W rezultacie takze i perspektywy narodu niemieckiego rysuja
sie wcale nie fatalistycznie. Rzeczg narodu niemieckiego jest dzisiaj poddac
rewizji swa przeszto$¢ i wysnué wiasciwe konsekwencje, tj. wyrwaé korzenie
imperializmu, wkroczy¢ zdecydowanie na droge tworzenia podstaw prawdziwej
demokracji. To jest jedyna recepta na przekreslenie wiasnych biedéw czy win
popetnionych i unikniecie podobnej odpowiedzialnosci wobec $wiata na przysztosc.

Na takie postawienie sprawy Kordt sie nie zdobywa. Wprawdzie porusza mimo-
chodem jedng z przyczyn zla, zaznaczajac, zo w dobie republiki weimarskiej nie
ograniczono Karteli i obszarnictwa jako Kklasy, jak tez rejestrujgc tylko fakt
udzielenia poparcia Hitlerowi przez wielki przemyst i junkierstwo w latach
1932/3. Ale na tym poprzestaje, widocznie unikajac szerszego omawiania nie-
mitego dlan tematu Scistych zwigzkéw miedzy tradycyjnymi elementami imperia-
lizmu, kotami kapitalizmu finansowego a hitleryzmem. Réwnocze$nie za$ nie
wysnuwa zadnych wnioskéw konkretnych na przyszto$é. Ksigzka konczy sie
apelem o réwne prawa dla zwyciezcéw i dla zwyciezonych (s. 408/9). To wszystko,
z dotaczeniem apelu do narodéw zwycieskich, aby nie popetniaty przy traktatach
pokojowych dawniejszych btedéw. Wyczuwa sie tutaj wyraznie gtos nacjonalisty
niemieckiego. Kordt od Niemcéw wymaga tylko ogélnikowo samokrytyki i nie-
poddawania sie zludzeniom mitéw czy legend, od zwyciezcé6w po prostu —m
»rownych praw”. Dodajmy, $ledzac zapewne trafnie my$l autora, ze z satysfakcja
przyjatby owe ,réwne prawa” w ramach jakiej$ ,,unii europejskiej” w wydaniu
anglosaskim czy ,paktu atlantyckiego”. Z calej bowiem ksigzki Kordta wynika
do$¢ jasno, ze autor pragnaiby takiej wiasnie przysztosci dla Niemiec™ przynaj-
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mniej na poczatek. Zaliczy¢ go trzeba do rzedu nacjonalistéw i imperialistéw nie-
mieckich, ktérzy garng sie dzisiaj pod opiekunczo skrzydta imperializmu anglo-
amerykanskiego.

Kordt byt niewatpliwie ,antyhitlerowcem” w tym znaczeniu, ze tradycyjnie
i uczuciowo zwigzany z kotami dawnej wyzszej biurokracji i militaryzmu
prusko-niemieckiego, ktore udzielity poparcia Hitlerowi — niemile byt dotkniety,
kiedy Hitler, usiadtszy mocno w siodle, ludzi z tychze két usuwat na plan dalszy,
otaczajac (sie chetniej swoimi ludZmi, pewniejszymi, pozbawionymi wszelkich
skruputéw, typowymi pretorianami, przy czym ,dobre urodzenie” czy wyszko-
lenie fachowe nie odgrywato roli. Nie podajemy réwniez w watpliwo$¢ szcze-
rosci Kordta, kiedy potepia brutalne metody hitleryzmu, zbrodnicze wyczyny
tego rezimu. Na pewno wreszcie jesf Kordt szczery w krytyce awanturniczej,
ryzykanckiej polityki miedzynarodowej Hitlera na arenie miedzynarodowej. To
wszystko musiato sie bardzo Zle skonczy¢ — taka mys$l przewija sie na wielu
stronach ksiazki Kordta. Wcale wiec nie zywi pretensyj do Hitlera (a tym
mniej do jego poprzednikéw z doby miedzywojennej) o rewizjonizm, ani réwniez
0 jego szerszy program zaborczy (kwestia Sudetéw, Austrii, ,,regulacja” granicy
z Polska): natomiast krytykuje sposoby realizacji tych haset przez Hitlera jak
tez przebranie miary w zakres$laniu sobie celéw zdobywczych, brak poczucia
rzeczywistych mozliwosci Niemiec ekspansywnych. Zwtaszcza ze to wszystko
musiato sie skonczy¢ katastrofg — i to jest najwieksza pretensja, jakg Kordt
zywit i zywi do Hitlera.

W charakterystyczny sposéb ttumaczy Kordt, dlaczego spoteczenstwo niemie-
ckie nie wystgpito przeciw Hitlerowi juz w chwili jego ostatecznej walki o wadze.
Tzw. ,,szersze kota spoleczenstwa’ — pisze Kordt — mialy zaufanie do decyzyj
Hindenburga i do ,,Reichswehry”. Ezecz naturalna, iz Kordt ma tutaj na mysli
nie witasciwg lewice niemiecka, ale te wszystkie elementy burzuazyjne i drobno-
mieszczanskie oraz nieuswiadomione klasowo proletariackie, nastepnie catg
plejade owych politykéw weimarskich az do socjal-demokratéw wigcznie, ktérzy
stawiali na Hindenburga. W istocie pozorne przeciwstawianie Hindenburga (jako
rzekomego obroncy demokracji niemieckiej!) Hitlerowi byto zwykitg tragifarsa,
zainscenizowang przez monopolistow i obszarnikéw dla zbatamucenia opinii nie-
mieckiej w dobie wyboréw na prezydenta w r. 1992. Tymczasem za$ porozumienie
miedzy kartelami i junkierstwem a Hitlerem byfo juz ukartowane: w nastepstwie
cesarski feldmarszatek Hindenburg, sprawiajgc niewatpliwie gorzki zawéd licz-
nym swym wyborcom, powierzyt niebawem wiadze kanclerskg witasnie —e Hitle-
rowi (1933).

A jak to byto z ,,Reichswehrg”? Tematem tym Kordt zajmuje sie wecale
obszernie. W r. 1938 ,,Reichswehrg” przyjeta milczaco dojscie Hitlera do wiadzy,
gdyz poktadata zaufanie w decyzjach Hindenburga: przeciez prezydent feld-
marszatek nie wydat rozkazu wystapienia przeciw Hitlerowi! A kiedy zabrakio
Hindenburga (zmart w sierpniu 1934 r.), woéwczas Hitler zaprzysiggt armie
na wierno$¢ sobie i sytuacja zostata ,ustabilizowana™ (s. 41 i n.). Wedle Kordta
wszystko jest jasne: przeciez zoinierz niemiecki nie tamie przysiegi! Hindenburg
za$ jeszcze w swoim testamencie ostrzegt armie, aby sie nie mieszata do polityki;
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co wiecej, miat nawet zaleci¢ Niemcom jako odpowiedniego w danej chwili dzie-
jowej ich wodza — Hitlera! Kordt sugeruje, ze la cze$¢ testamentu Hindenburga
byta niewatpliwie sfalszowana przez Papena (s. 42), ktéry doreczyt testament
Hitlerowi. W podobne jednak subtelnosci nie wnikali widocznie kierownicy
»Keichswehry”: wystarczyto im zastanianie sie faktem zilozenia przysiegi!

Czyzby wiec bledne koto? Nawet w S$wietle samych wywodéw Kordta mozna
znalez¢ z niego wyjscie, tj. ustali¢ bardziej konkretne motywy postepowania
»Keichswehry”. Wprawdzie Kordt nie pisze o waznym czynniku, jakim byt skiad
spoteczny kadr oficerskich w Niemczech weimarskich: wiadomo, ze bardzo po-
wazny odsetek (przewazajacy jes$ti chodzi o wyzsze rangi) stanowili oficerowie
pochodzenia junkiersko-obszarniczego, a' wiec tej klasy spotecznej, ktéra wraz
z blisko z nimi powigzanymi monopolami poparta Hitlera w walce o wiadze. Na-
tomiast Kordt daje inne wyjasnienie, znamienne dla mentalnosci k6t militarystéw
niemieckich. Otéz generalicja niemiecka miata chwile wahania — jeszcze przed
$miercig Hindenburga — kiedy to zywita obawy, ze wyrosnie jej konkurencja
w osobach nowych pretendentéw do szlif generalskich, przewédcéw SA. Rolima
i towarzyszy. Ale Hitler rozprawit sie krwawo z Rohmem w czerwcu 1934 r. Od-
padta konkurencja. Hitler uznat pozycje dawnej generalicji i obiecat jg respek-
towaé (przynajmniej czasowo). To pogodzito ,Reichswehre” z rezimem. Osta-
tecznie za$ kupit ja Hitler, wprowadzajac stata stuzbe wojskowag (1935). Ozna-
czalo to peine, jawne odrodzenie militaryzmu niemieckiego. Wszak speinialy sie
w ten sposéb marzenia generalicji i w og6lnosci kadr oficerskich, ktére mialy
teraz szeroko otwarte wrota do nowej, wielkiej kariery! Coéz sie dziwi¢ — pisze
Kordt — ze ,,Reichswehra” odtad wylgcznie ,,zajmowata sie problemami technicz-
nymi i nie dbata o polityke” (s. 48). Z tatwoscig uwierzyta, bo chciata uwierzy¢,
,»0g6Inie przyjmowanemu” woéwczas w Niemczech sloganowi propagandowemu,
ze Niemcy muszg sie zbroi¢ przeciw catemu Swiatu wrogéw! Oczywiscie, imperia-
lisci z generalicji nie bawili sie w polityke, gdyz rozumieli, ze ich to cele podjat
i realizuje Hitler! Co prawda nowe zmartwienia wywotato w kotach generalicji
formowanie oddziatdw zbrojnych SS, ale Hitler zdotat jg uspokoi¢ wyjasnieniem,
ze chodzito rzekomo tylko o wojskowe wyszkolenie policji. Na razie zresztg
armia, nie obawiata sie jeszcze zbytnio konkurencji ze strony SS, ktérej for-
macje byly poczatkowo nieliczne: dopiero w latach 1939/40 formacje liniowe SS
zostaty tak rozbudowane, ze z czasem wyrosty na bardzo powaznego konkurenta

»Wehrmachtu”.
Mimo wszystko jednak Kordt, uznajagc widocznie poprzednie swoje naswietlenia
roli armii za niewystarczajace, ponownie wraca do tej sprawy i poddaje ja

jeszcze analizie (s. 115 i n.). W rezultacie stwierdza, iz nalezy postawi¢ armii
»Ciezki zarzut”, ze nie przeciwstawita sie Hitlerowi jeszcze przed kryzysem
sudeckim (1938). Rzuca kilka mocnych stdw krytyki pod adresem kierownictwa
armii, zarzucajac mu bezczynno$¢ wobec zbrodni rezimu hitlerowskiego i kon-
sekwencyj, jakie stad musialy wynikngé¢ dla Niemiec. Stwierdza, ze nie jest
zadnym usprawiedliwieniem powotywanie sie generatdw na przysiege zilozong
Hitlerowi. Po takim wcale mocnym sformutowaniu zarzutéw Kordt wraca jednak
znowu do pr6b usprawiedliwienia powolnosci armii wobec Hitlera, siegajac po
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argumenty w dziedzine sytuacji miedzynarodowej. Po pierwszych silnych ozna-
kach wzburzenia przeciwko hitleryzmowi zagranica (czytaj: panstwa zachodnie)
jakby pogodzita sie z faktem rezimu hitlerowskiego i nawet pomagata Hitlerowi
przez ustepstwa na terenie miedzynarodowym do wzmocnienia pozycji wewnetrz-
nej w Niemczech! Kiedy Hitler deptat uktfady i gwalcit prawo miedzynarodowe,
woéwczas zagranica zdobywata sie jedynie na protesty, po ktérych nie nastepo-
waty czyny. O$mielato to tylko Hitlera do dalszych tego rodzaju krokéw.
W zwigzku z tym Kordt szerzej omawia sprawe zmowy generatéw we wrze$niu
1938 r. Kiedy na tle sprawy sudeckiej zanosito sie na wybuch ogélnego konfliktu,
zbrojnego, generalicja zaczeta coraz krytyczniej ocenia¢é metody postepowania
Hitlera na arenie miedzynarodowej. Generatowie wiedzieli, zo Hitler ,,bluffuje”,
ze Niemcy nie sg przygotowane militarnie do wojny z Kkoalicjag europejska.
Obawiajac sie katastrofy Niemiec, pomysleli o zamachu stanu. Tymczasem wbrew
ich przewidywaniom Hitler przeprowadzit swe cele bez walki, dzieki czemu
utrwalit ogromnie swa pozycje w Niemczech. Generatowie, jak wielu innych
Niemcéw, uwierzyli w jego ,intuicje” czy nawet ,,geniusz” (s. 126 i n.).

«Na marginesie tych wywodéw Kordta zaznaczymy przede wszystkim, ze nie
stara sie on bynajmniej wskaza¢ na istotne sprezyny polityki mocarstw zachod-
nich w tej dobie. Stwierdza, ze Anglii chodzito jedynie o naktonienie Hitlera do
porozumienia i maprzestania ,,jednostronnej rewizji uktadéw” (s. 79); napomyka
0 podejrzeniach két rzadowych w ZSRR co do szczeros$ci polityki panstw za-
chodnich (s. 73). Ale wstrzymujeisie od wysnucia wtasciwego wniosku, ze Mona-
chium byto zmowg imperialistbw zachodnich i panstw faszystowskich celem
izolacji ZSRR i wyeliminowania go ze spraw europejskich, zo bylo przygotowa-
niem agresji przeciwko ZSRR. Cala zresztg polityka mocarstw zachodnich
1 Zwiagzku Radzieckiego w okresie poprzedzajagcym wybuch drugiej wojny $wia-
towej przedstawiona jest tendencyjnie, zgodnie z tezami propagandy koét rzadza-
cych w panstwach zachodnich (a. 155/6 i 162).

Istotne motywy imperialistéw zachodnich, ktérzy widzieli w hitleryzmie do-
godne narzedzie do zwalczania ZSRR, wyjasniajg w zupetnosci polityke ,,nie-
interwencji”, polityke ,zaspokojenia” (appeasement), uprawiang przez mocar-
stwa zachodnie w stosunku do Hitlera. Czy jednak takie stanowisko panstw za-
chodnich moze usprawiedliwi¢ bezczynno$¢ generalicji, uwolni¢ od odpowiedzial-
nosci te wszystkie elementy niemieckie, istotnie czy pozornie antyhitlerowskie,
ktére nie zdobyty sie na powazng prébe obalenia hitlerowskiego rezimu? Odpo-
wiedZ wystarczajgca na te pytania dat juz niedawno postepowy pisarz niemiecki
A. Abusch: ,,Ale pomoc i sympatia miedzynarodowych kartelowcow i politykéw
monachijskich dla faszystowskiego ,eksperymentu” Hitlera w Niemczech w zad-
nym wypadku nie moze ostabi¢ odpowiedzialno$ci Niemcéw za to, zo dopuscili
do ustalenia sie w Niemczech rzadu notorycznych zbrodniarzy i ze stuchali tego
rzadu. Narody Anglii i Francji same powinny wyciggna¢ dla siebie nauke
z tych faktow, jak lepiej ksztaltowaé swa demokracje i jak joj broni¢. Kazdy
nardéd ponosi sam odpowiedzialno$¢ za swojo winy™l).

*) Cytowane wedle Kowalewskiego J. Dokad idg'Niemcy? (Warszawa
1948), s. 197/8.
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Jeszcze w r. 1939 i 1940 wsrdéd generatéw byta opozycja przeciw Hitlerowi,
stwierdza Kordt: trudno mu jednak co$ konkretnego o dziataniach tej opozycji
powiedzie¢. Doda¢ nalezy, iz w praktyce generalicja niemiecka stawata sie coraz
bardziej powolnym narzedziem w reku Hitlera Najlepszy dowdéd, iz owa gene-
ralicja, stawiajaca rzekomo zawsze wysoko honor zoinierski, nie zdobyta si¢ na
stowo protestu, kiedy Hitler w przeddzien agresji na Polske nakazywal metody
eksterminacyjne’ wobec ludnosci polskiej! W koncu za$ i owa skromniutka opo-
zycja w armii zanikata pod wrazeniem sukceséw Hitlera! Po kampanii francu-
skiej 1940 r. i batkanskiej 1941 r. w armii zapanowata ~rezygnacja”, pogodzenie
sie z ,,wielkoscig” Hitlera (s. 304 i n.). W rezultacie ,,Wehrmacht” spodlit sie
jako narzedzie wykonawcze zbrodniczych planéw Hitlera wyniszczenia ludnosci
na' okupowanych terenach ZSRR. Kordt pietnuje ostawiono rozkazy Keitla do
armii, zarzadzajace realizacje eksterminacyjnych dyrektyw Hitlera (s. 306/7).
Wstydliwie przemilcza jednak wspétodpowiedzialno$¢ innych generatéw, Rund-
stedta, Straussa, Brauchitscha, Haidera (dwo6ch ostatnich stara sie nawet wyraz-
nie ,,wybieli¢”!). Pietnujac ,,powolno$¢” armii wobec nakazéw Hitlera prze-
milcza jednak fakt, ze w istocie chodzito tutaj O gorliwo$¢, nader czesto wprost
sadystyczng, w dokonywaniu mordéw bestialskich na ludnosci cywilnej i na
jeAcach. Ludzie w mundurach ,Wehrmachtu” wspoétdziatali zgodnie z opraw-
cami z SS czy innych formacji policyjnych. W te sprawy wolat juz Kordt blizej
nie wchodzi¢!

Od Stalingradu -zaznacza si¢ wzrost opozycji w armii, stwierdza Kordt. Wia-
domo, gdyz zajrzato w oczy widmo Kkleski. Ale i nadal owa opozycja nie mogta
sie zdoby¢ na nic wiecej, jak na nieudolne poczynania w stylu ,,zamachu” Schlab-
rendorffa w r. 1943. W zwigzku z tym Kordt zadaje pytanie, dlaczego opozycja
(z kot generalskich i zwigzanych z nimi ko6t reakcyjnych, bo tylko o takiej
witasciwie opozycji pisze konkretniej Kordt) nie zdobyla sie na akcje bardziej
intensywnga, dlaczego te elementy w spoteczenstwie niemieckim, ktore jeszcze
dysponowaty stanowiskami w armii czy administracji, nie podjety energicznej
walki z rezimem hitlerowskim? Wszystkiemu winni —e alianci (zwtaszcza Ron-
fPevelt), ktdrzy na konferencji w Casablanca (1943) postawili w formie katego-
rycznej zadanie bezwarunkowej kapitulacji (unconditional surrender) Niemiec.
Takio stanowisko aliantow — pisze Kordt (s. 318, 339 i n.) wzmacniato tylko
slanowislco propagandy hitlerowskiej, ktéra mogta z powodzeniem gtosi¢, ze
przeciez Niemcom i tak nic innego nie pozostato jak walczy¢ do ostatka, skoro
stanowisko aliantéw odbiera wszelkie ztudzenia co do mozliwos$ci kompromisu
»Strawnego™ dla Niemiec. Skadingd wiemy, ze generatowio niemieccy marzyli
w czasie wojny o pokoju kompromisowym, ktéry by im zapewnit granice wscho-
dnie wedle stanu z r. 1918.

DotkneliSmy tutaj istoty rzeczy. Kordt nio mozo odzatowaé¢, iz nie doszio do
Pokoju kompromisowego z panstwami zachodnimi, ze przez sformulcwanio za-
dania bezwarunkowej kapitulacji wyeliminowano na okres wojny z rozmow
miedzy sojusznikami $cislejsze precyzjo co do spraw politycznych. Jak mozna
tyto — biada Kordt — wytgcza¢ momenty polityczne, odktadac¢ ich zatlatwienie
na okres powojenny! Zale Kordta odstaniajg nam w petni jego oblicze polityczne.
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Trudno mu sie pogodzi¢ z tym, ze nie doszto jeszcze w czasie wojny do konfliktu
miedzy aliantami, co pozwolitoby imperialistom niemieckim zagra¢ na nowa
stawke (przeciwko ZSRR!) i wyzwoli¢ sie z matni! Nawet i spisek z 20 lipea
1944 r. zostat zlekcewazony przez aliantéw: a przeciez chodzito tutaj o ,ostatnig
prébe zakonczenia wojny”, podjetag przez ,majace poczucie odpowiedzialnosci
kota niemieckie” (s. 393). Kordt nie moze pojaé, ze te elementy reakcji niemiec-
kiej, ktére byty wspétwinne w dojsciu Hitlera do wiadzy i w rozpetaniu jego
agresyj, nie mialy zadnej legitymacji do zgdania od S$iwiata zaufania czy chocby
jakich$ niezastuzonych wzgledéw.

W catej swej ksigzce Kordt stara sie pisa-¢ poprawnie, z umiarem o panstwach
zachodnich, zwtaszcza anglosaskich. Inaczej jednak ma sie sprawa, je$li chodzi
o narody stowianskie. Kordt — ktory tak chetnie reklamuje swoj rzekomy
obiektywizm — wystepuje tutaj jako typowy nacjonalista niemiecki. Wedle niego
zadania terytorialne Hitlera wobec Czechostowacji w r. 1938 byty ,stuszne”, jak-
kolwiek krytykuje metody dziatania Hitlera (s. 119 i n.); nie wspomina wecale
o tym, ze Hitler w nastepstwie Monachium zagarngt réwniez setki tysiecy Cze-
chéw. Omawiajac zadania Hitlera w stosunku do Polski z marca 1939 r. dodaje,
ze drazni¢ mogta nie tyle ich tre$¢ ile raczej forma i wybdr momentu (s. 149).
Wspominajagc w zwigzku z sprawa Zaolzia o sporzo polsko-niemieckim o Bogu-
min Kordt podaje, ze w miescie tym wiekszo$¢ mieli Niemcy, a nadto na catym
Zaolziu ,przewazali Slazacy, ktérzy czuli sie raczej Austriakami niz Czechami
lub Polakami i woleliby zapewne wigczenie do Niemiec”! (s. 137, przypis). Przy
okazji ogdlnego rzutu oka na stosunki polsko-niemieckie zarzuca Polsce nieod-
powiednie traktowanie mniejszosci niemieckiej, natomiast nie widzi zadnycli win
po stronie niemieckiej. W przedstawieniu Kordta trudno doszuka¢ sie w ogole
istnienia Polakéw na terenie Niemiec (s. 182 i n.). Na marginesie zaznacza Kordt,
ze w dobie okupacji Niemcy nie mieli zadnego programu w sprawie polskiej
(s. 286/6). Czyzby nic nie wiedziat o sui generis programie, tj. o planie hitle-
rowskim czeSciowej eksterminacji, zreszta wysiedlenia Polakéw daleko na
wschéd? Tak jak polityke Zwigzku Radzieckiego, réwniez stosunki we-
wnetrzne w ZSRR przedstawia tendencyjnie i ktamliwie. Sprawa Katynia naswie-
tlona zostata $cisle wedle propagandy Goebbelsa (s. 356, przypis). Na terenach
ZSRR, okupowanych przez wojska niemieckie, dostrzega w latach 1912/3 jedynie
»walke band” (Bandenkrieg) poza frontem: tak okresla Kordt bohaterskg party-
zantke narodéw ZSRR, walczacych nieugiecie z okupantem! (s. >314). Ograni-
czamy sie tylko do tych kilku przykitadéw, stanowiacych dalszg ilustracje ,,0biek-
tywizmu” autora omawianej ksigzki. Kazimierz Piwarski

ZIEMIA WARMIJSKO-MAZURSKA W PIERWSZYCH LATACH
POWOJENNYCH

Najblizsza Polsce Centralnej pota¢ ziem Staropolski: Pomorze Mazowieckie
irzezywata proces scalania z reszta kraju w wolniejszym tempie niz Slask i Po-
morze Zachodnie wraz z Ziemig Lubuska. Nie tu miejsce na rozwazanie skompli-
kowanych przyczyn tego stanu rzeczy; zaznaczamy go tylko jako moment, ktéry
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