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O TESKNOCIE ZA NORMALNOSCIA
CZYLI
W POSZUKIWANIU PARADYGMATU DZIEJOW NIEMIEC

Na marginesie frankfurckich jesiennych Targdéw Ksigzki biadolenia
Neila Postmana nad niepokojacym przyborem wszelakich informacji sta-
ty sie nieomal kasandryczne: Przenika nas — gtosi amerykanski guru
ery mediéw elektronicznych — ,,aids informacyjny”, dokonujemy infor-
macyjnej samozagtady, grzezniemy w wysypiskach informacji, dopiero
przeciez co wytworzonych. A co gorsza, sami pozbawiamy sie¢ mozliwosci
orientacji, a zatem ,wigzania posiadanej wiedzy z dziataniem”.

Moze wiasnie za sprawg owego ,wysypiska informacji” doszio do
tego, iz nawet istotne informacje przestaty dociera¢ do szerszej polskiej
opinii publicznej!? Chocby w postaci recenzenckich refleksji nad samo-
Swiadomoscig historyczng wspotczesnych Niemcow, nad realizowanymi —
z rozmachem wilasciwym dla wiedzy fachowej oraz innowacyjng wy-
obraznig metodologiczng — syntezami dziejow nowozytnych Niemiec.
Z czasem tymi imponujgcymi samg objetoScig syntezami zajma sie za-
pewne takze nasi rodzimi czciciele muzy Klio.

Mam tu na mysli dwie wielkie, ambitne i paradygmatycznie nie-
powtarzalne syntezy historyczne: w minionym roku zakonczona ,,trylogie”
historyczng Thomasa Nipperdeya obejmujaca okres 1800 - 1918 o obje-
tosci przeszto 2500 ss.l, oraz dwutomowa, jak dotad nie zakonczong
historie Niemiec okresu 1700 - 1848/1849 Hansa-Ulricha Wehlera o obje-
tosci przeszto 1700 ss.2 Nie tylko niemieccy recenzenci przyznajg obu

1 Por.: Th. Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800 - 1866. Biirgerwelt und
ttarker Staat. Miinchen 1083; tenze, Deutsche Geschichte 1866- 1918. T. I: Arbeits-
welt und Biirgergeist. Miinchen 1990, T. Il: Machtstaat vor der Demokratie. Miin-
chen 1992. Cytaty wyjasniane bedg w teks$cie bezposrednio: NI, NII1 lub NII2 wraz
z podaniem strony. Przektady z niemieckiego sg mego autorstwa.

*Por.: H.-U. Weh ler, Deutsche Gesellschaftgeschichte 1700 - 1815. T. I. Miin-
chen 1987; tenze, Deutsche Gesellschaftgeschichte 1815- 1845/49. T. Il. Miin-
chen 10,87. Cytaty wyjasniane bedg w tek$cie bezposrednio: W1 lub WII wraz z po-
daniem strony. Przektady z niemieckiego sg mego autorstwa.
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14 Hubert Ortowski

autorom doskonate rozeznanie w miedzynarodowym stanie badan 3; row-
niez Wehler i Nipperdey komplementuja sie niebanalnie w swych wza-
jemnych recenzjach co do rozeznania w literaturze przedmiotu. Badacze
historycznej metarefleksji w Niemczech natomiast wiasnie historii spo-
tecznej i/czy historycznym naukom spotecznym (Sozialgeschichte, histo-
rische Sozialwissenschajt) wyznaczajg range kreatywng we wspotczesnych
dokonaniach Swiatowych 4. Na kwestie niemieckiej Sozialgeschichte wska-
zywat juz przed laty Jerzy Topolskis.

Uprawomocnione jest, jak sadze, i moje spojrzenie: outsidera nauk
historycznych, namietnie zerkajagcego na obszary graniczne historii li-
teratury niemieckiej. Z trzech, jak sadze, wzgledéw jest ono prawo-
mocne: 1) obie syntezy wychodza w sposob zdecydowany, zaréwno pro-
gramowo jak i rzeczowo, poza obszar historii polityczno-gospodarczej;
2) dzieje Niemiec wedle Nipperdeya oraz Wehlera stanowig nowg pro-
pozycje narracyjng w ramach wspoétczesnego dyskursu teorii narracji
(oraz narratywistycznej filozofii historii), wkraczajagc tym samym réw-
niez na pole badacza literatury; 3) syntezy obu historykéw stanowig po
czesci niezamierzona, jakze jednak komplementarng refleksje wobec za-
chodzacych, przy ogromnym przys$pieszeniu, epokowych wydarzen.

I jeszcze jedno: W recenzji o nosSnym podtytule Arcydzieto syntezy
historycznej usprawiedliwial sie Wehler z faktu jedynie wybidrczego
recenzowania zaledwie jednego tomu Dziejow Niemiec Nipperdeya w spo-
séb nastepujacy: ,Z uwagi na sama objetos¢ tej ksigzki (. ..) niemozliwe
jest zreferowanie chocby tylko wazniejszych jej rezultatow i tez; nie-
zliczonymi wiasciwie problemami szczeg6towymi zaja¢ sie muszg eksper-
ci poszczegblnych subdyscyplin”6. Ogélnie rzecz ujmujac wolno zatem
powiedzie¢, ze niemozliwe jest (na kilkunastu zaledwie stronach prze-
ciez!) chocby tylko wybidrcze docenienie zawartej na #gcznie przeszio
4000 ss. wiedzy dowodowo-zrodtowej o przemianach spoteczenstwa nie-
mieckiego, mozliwe i nieodzowne natomiast — wydobycie i podkreslenie
innowacyjnos$ci w rozumieniu dziejow Niemiec. No i do tego konsekwen-
cji owej innowacyjnosci.

s Nieprzypadkowe zapewne bylo wydanie przez Wehlera numeru specjalnego
»Geschichte und Gesellschaft”, zorientowanego wok6t stanu badan nad nowozytng
historig Niemiec. Por. H.-U. Wehler (red.), Die moderne deutsche Geschichte in
der internationalen Forschung 1945 - 1975, Sonderheft 4, Gottingen 1978.

43Jorn Riisen i Friedrich Jaeger np. umieszczaja historie spoteczng (Wehlera)
obok szkoty ,Annales”! F. Jaeger, J. Riisen, Geschichte des Historismus. Miin-
chan 1991, s. 181 i n.

S5Por. J. Topolski, Teoria wiedzy historycznej. Poznan 1983, s. 88 i n.

6 H.-U. Wehler, Deutschland von Napoleon bis Bismarck. Thomas Nipperdeys
»Deutsche Geschichte 1800 - 1866”: Ein Meisterwerk historischer Synthese. ,Die
Zeit” nr 42/19S3, s. 32.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1993 Instytut Zachodni



W poszukiwaniu paradygmatu dziejow Niemiec 45
PARADYGMAT HISTORIlI SPOLECZNEJ: MAX WEBER | MODERNIZACJA

Kwestia pierwsza jest niewatpliwie najbardziej zasadnicza: Mimo wie-
lokrotnie, zwiaszcza przez Nipperdeya, publicznie deklarowanych réz-
nic w pogladach politycznych i metodologicznych — bedzie jeszcze o nich
mowa — obu autoréw iaczy wiecej anizeli dzieli. taczy ich bowiem
zdecydowana sympatia do regut gry historii spotecznej spod znaku teorii
modernizacji oraz pod patronatem Maxa Webera.

Fakt ten wskazuje na nieprzypadkowo$¢ wyodrebnienia z katalogu
opracowan najnowszych dziejéow Niemiec wymienionych dwoch syntez ja-
ko najbardziej innowacyjnych. Wprawdzie réwniez (jednotomowe) opra-
cowanie Johannesa Willmsa, Michaela Sturmera czy tez ,,zbiorowka” Mit-
ten in Europa 7 doczekaty sie licznych dowodéw uznania, w zadnym jed-
nak wypadku nie moga sie one mierzy¢ z syntezami Nipperdeya i Wehlera.
Przez relatywnie skromng objeto$¢, zwiaszcza za$ ze wzgledu na meto-
dologiczng wtdrno$¢ wiekszosci przywotywanych argumentéw i Zrddet,
trudno réwnaé sie im z ,dwudziestowiecznym Schnablem” czy Treit-
schkem. Do nich bowiem przyréwnuja niektérzy autorytatywni krytycy
(zwiaszcza) synteze Nipperdeya8 Nie jest przeciez kwestig przypadku,
iz to wasnie Nipperdeyowi przyznano w roku minionym Preis des Hi-
storischen Kollegs, najcenniejsze niemieckie wyrdznienie dla historyka.

Obie syntezy — Wehlera jednoznacznie 9, Nipperdeya nie tyle mnigj
wyraziscie, co polemicznie 10 — odwotujg sie do dokonarnn metodologicz-
nych oraz dorobku Zzrédtowo-dowodowego niemieckiej historii spotecznej

7J. Willms, Nationalismus ohne Nation. Deutsche Geschichte von 1789 bis
1914. Dusseldorf 1983; M. Stiirmer, Das ruhelose Reich. Deutschland 1866 - 1918;

H. Boockmann, H Schilling, H Schulze, M Stiirmer, Mitten in
Europa. Deutsche Geschichte. Berlin 10S4.

8 Ambicje autoréw obu syntez nierzadko bowiem bywaja przyréwnywane do
nieprzecietnie ambitnych «— cho¢ przeciez niezakoniczonych () — panoram Heinricha
von Treitschkego i Franza Schnabla. Por. m.in.: H.-U. Weh ler, Deutschland von
Napoleon bis Bismarck..., s. 32; V. Ulir ich, Ambivalenzen der Normalitat. Der
dritte Band von Thomas Nipperdeys grofier Trilogie uber die deutsche Geschichte
»on 1800 bis 1918. ,,Die Zeit” nr 41/1992, s. 25. Por. takze WI, s. 2 i n.

8 Warto sie przyjrzeé¢ wehlerowskiej, jakze bogatej bibliografii komentowanej
do ,racjonalizmu okcydentalnego” (WI, s. 552) oraz ,modernizacji” (WI, s. 560),
do problemu ,paradygmatu” (WI, s. 556), typu idealnego (WI,, s. 558) czy wreszcie
do ,historii spotecznej” (WI, s. 583 i n.).

0 Mysle zwiaszcza o studiach Historismus und Historismuskritik heute oraz
Die anthropologische Dimension der Geschichtswissenschaft. Por. Th. Nipperdey,
Gesellschaft, Kultur, Theorie. Aufsatze zur mueren Geschichte. Gottingen 197-6.
Volker Ullrich twierdzi np., iz Nipperdey, przy catej swej ,autostylizacji na anty-
pode »bielefeldzkiej szkoty historiografii spotecznej« korzystat jednakze z jej me-
todologicznych impulséw”. V. Ullrich, op, cit.,, s. 25.
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okresu powojennego. A sg one, zwilaszcza widziane przez pryzmat dys-
cyplin pokrewnych, nie bez znaczagcych konsekwencji u. Wehler progra-
mowo i nie bez irytacji powotuje sie we wstepie do | tomu na wspdt-
uczestnictwo w pracach zespotéw historykéw spotecznych, m.in. Wernera
Conzego, zmierzajagcych do wypracowania kluczowych kategorii oraz je-
zyka historii jako historische Sozialwissenschajt (WI, s. 29). Ma zresztg
do tego jak najbardziej prawo, choéby jako autor dwu programowych
monografii: Historia jako historyczna nauka spoteczna oraz (korespon-
dujgcej z pierwsza) Historia a teoria modernizacjil2 Wspomnie¢ tu réw-
niez nalezy propozycje mitodego Nipperdeya w kwestii tzw. postaw spo-
tecznych (Attitiide) 13 Karl-Georg Faber tak postrzega przydatnos¢ tej
kategorii: ,,Wspotczesna historia spoteczna (.. .) sprawdza nie tylko $wia-
dectwa jezykowe, ale znacznie bardziej anizeli dotad réwniez inne prze-
jawy ludzkiego dziatania, takie jak instytucje, sposoby zachowania i re-
akcje, konwencje — Nipperdey mowi o »postawach« — na ich site wy-
razu przy interpretowaniu $wiata spotecznego” u.

Przeciwstawiajac sie historyzmowi Wehler stwierdzat przeciez juz w
Dziejach Cesarstwa Niemieckiego 1871 - 1918 (1973):

»~Emancypatorskie zadanie tak rozumianej nauki historii (czyli »krytycznej nauki
spotecznej«) polega na tym, by wychodzac od krytyki ideologii przenika¢ mgte
pozbieranych legend oraz rozsuptywaé stereotypowe nieporozumienia, jak tez zde-
cydowanie rekonstruowaé¢ nastepstwa podjetych lub tez koszty spoteczne zaniecha-
nych decyzji, a tym samym mnozy¢ dla naszej praktyki zyciowej szanse racjonal-
nego orientowania sie, umieszcza¢ je w planie horyzontu starannie sprawdzonych
doswiadczen historycznych” Is.

Zatem proces historyczny oraz jego fragmenty majg by¢ rozumiane jako
»szanse przysztoSciowe, zorientowane wobec modernizacji, pojetej jako
emancypatorski cel orientujgcy (Leitziel)”16 Rusen i Jaeger nie ukry-
wajg zresztg bliskich, po czesci nawet pokrywajgcych sie celow wspét-
czesnych niemieckich badahn spod znaku historyzmu i historii spotecznej,

11 Wyobrazenie o tym daja choéby nastepujgce przeglady: W. Schulze, Der
Wa.nd.el des Allgemeinen. Der Weg der deutschen Historiker nach 1945 zur Kate-
gorie des Sozialen. W: Theorie der Geschichte. Beitrage zur I-listorik. T. VI. Miin-
chen 1990; tenze, Deutsche Geschichtswissenscliajt nach 1945. Miinchen 1983,
wyd. poszerzone 1993.

2 H.-U. Wehler, Geschichte ais Historische Sozialwissenschajt. Gottingen
1973; tenze, Modernisierungstheorie und Geschichte. Gottingen 1975.

B3Th. Nipperdey, Kulturgeschichte, Sozialgeschichte, historische Anthro-
pologie. ,Vierteljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte” T. LV, 1968,
s. 156.

4 K.-G. Faber, Theorie der Geschichtswissenschajt. Miinchen 1982, s. 151 n.

5 H.-U. Wehler, Das Deutsche Kaiserreich 1871 - 1918. Goéttingen 1983, s. 12.

" F. Jaeger, J. Riisen, op. cit.,, s. 182.
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zwilaszcza w kwestii formacji Nationalstaat (XIX w.)17. Nie powinien
zatem dziwi¢, wprawdzie metodologicznie zdecydowanie krytyczny, ale
zarazem peten profesjonalnego uznania, pieédziesieciostronicowy esej Nip-
perdeya o monografii Wehlera pod znamiennym tytutem ,,Cesarstwo”
Wehlera\ 18

Obu autoréw tgczy bezsprzecznie urzeczenie Maxem Weberem jako
tworcg tej metanarracji, ktdéra wspiera sie na kategorii racjonalnosci
okcydentalnej; oznacza to zarazem opowiedzenie sie (rowniez heurysty-
czne) po stronie paradygmatu (zachodnio)europejskich dynamizméw mo-
dernizacyjnych. Jezeli w dziele Wehlera zaweZlenie w dyskursie mo-
dernizacyjnym nastepuje w samych zatozeniach, to u Nipperdeya opcja
modernizacyjna przybiera na sile z tomu na tom: W rozdziale zamy-
kajacym cato$¢, pod wymownym tytutem Schlufi, Smiertelnie chory autor
formutuje wrecz ,teze o wewnetrznej sprzecznosci” (Diskrepanzthese)
syndromu modernizacji (NII2, s. 902 i n.) jako sile napedowej nowo-
zytnych dziejéw Niemiec. Owo napiecie pomiedzy nowoczesnoscig i przed-
nowoczesnoscig wskazywa¢ ma zaréwno na ,,ztkamang” nowoczesnos¢, jak
i przednowoczesnos¢.

W Teorii modernizacji i historii Wehler w poetyce nieledwie instruk-
tazowej wyktada swag koncepcje syndromatycznego splotu proceséw mo-
dernizacyjnych 19 z ktdrego moga, i najczesciej wynikaja — kryzysy,
m.in. ,politycznej tozsamosci, legitymizacji, partycypacji, integracji, pe-
netracji i dystrybucji” 20 Z nieréwnoczesnosci poszczegdlnych subproce-
sOw modernizacyjnych, z réznego tempa ich przebiegu, bierze sie na-
tomiast wedle Nipperdeya szczeg6lnie fatalny bieg dziejow niemieckich.
Z jednej strony choéby ,reformacja, sprzyjajgca modernizacji” oraz po-
wstanie w XVIII w. ,klasycznego panstwa biurokracji” 2, z drugiej
natomiast — opo6znienie polityczno-ekonomiczne. ,,Krotko méwigc w Niem-
czech doszto do intelektualnej modernizacji, a i biurokratyczne panstwo
bylo wzglednie nowoczesne. Op6Zznione byly Niemcy ekonomicznie i te-
chnologicznie, jako narodowa jedno$¢ oraz w obszarze miejskiej klasy

17 Ibidem, s. 183.

B Th. Nipperdey, Wehlers ,,Kaiserreich”. Eine kritische Auseinandersetzung.
»Geschichte und Gesellschaft” nr 1/1975.

13 Por. H.-U. Wehler, Modernisierungstheorie und Geschichte..., s. 16 n.
Por. tez H. Ortowski, Nazizm. Trzecia Rzesza a procesy modernizacji. ,,Przeglad
Zachodni” nr 4/1&92, s. 88. Zawarte tam przytoczenia z Wehlera uSwiadamiajg po-
tencjalng (przynajmniej) rozlegto$¢ poszczegélnych skiadnikéw procesu moderniza-
cji (rowniez!) w XIX wieku!

2 Por. H.-U. Wehler, Modernisierungstheorie und Geschichte..., s. 36.

20 Th. Nipperdey, Probleme der Modernisierung in Deutschland. W: tenze,
Nachdenken uber die deutsche Geschichte. Essays. Miinchen 1890, s. 56 i n.
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Sredniej” 2 Niemcy, jako spoleczenstwo w tym sensie ,spdznione” 23
stanety w obliczu koniecznosci sprawdzenia sie rozmaitych naktadajgcych
sie na siebie ,,skokéw modernizacyjnych” (Modernisierungsschube). W re-
zultacie doszto do tego, iz ,,obiektywny Swiat zmieniat sie znacznie szyb-'
ciej anizeli subiektywne nastawienia, wzorce zachowan i wyobrazenia
wartosci” 24 Zaistniata zatem sytuacja natozenia sie wymienionych przed
chwilg kryzyséw, a w ich wyniku zwyciezyty ,idee 1914 roku”, ba,
utatwito to dojscie ruchu nazistowskiego do wiadzy: ,,Zageszczenie pro-
bleméw modernizacyjnych stanowito witasnie to, co wstrzymywato oraz
wstrzymato modernizacje polityczng”. Zatem ,faszyzm to ruch antymo-
dernizacyjny” &

Nie da sie natomiast dokona¢ ostatecznego poréwnania rangi, jaka
u obu historykéw posiada legitymizujgca teza o ksztattowaniu sie losow
Niemiec w zaleznosci od niezbornej gwaltownosci proceséw moderniza-
cyjnych; choéby dlatego, iz Wehler nie doprowadzit jeszcze swych dzie-
jow do zaplanowanego konca, to znaczy do momentu powstania dwu
panstw niemieckich 26

Nadto — co w tym przypadku jest zapewne jeszcze bardziej brze-
mienne w nastepstwa — Nipperdey powodowat sie podczas konstruowa-
nia swej wielkiej narracji niewatpliwymi sympatiami politycznymi. Okre-
§litbym je — podobnie jak on sam to czyni wobec politycznych orienta-
cji ukochanego przez siebie XIX w. — jako ,,narodowy patriotyzm” (Na-
tionalpatriotismus). W postowiu do catosci, napisanym*w dniu 3 paz-
dziernika 1991 r. (1), Nipperdey nie kryje radosci z powodu okolicznosci,

2 Ibidem, s. 58.
2B Nipperdey nie odwotuje sie przy tym do przemyslen Plessnera, a tworzy

sie¢ witasnych kategorii jak Friihkommer, Spatkommer i Nachfolgegesellschaft.
Por. jw., s. 58.
2 Jw., s. 62. Rzecz ciekawa, iz w cze$ci wspdtczesnej historiografii o stosunkach

niemiecko-polskich réwniez przewija sie¢ motyw cywilizacyjno-mentalnego ,,op6znie-
nia” Polski. Lothar Dralle np. odnawia hipoteze (Haleckiego) o Alteuropa i Neueropa,
0 kolonizacji jako procesie ,,okcydencjalizacji” (Verwestlichung) opdznionych w roz-
woju krajow. Por. L. Dralle, Die Deutschen in Ostmittel- und Osteuropa. Darm-
stadt 19®1, s. 4 i n.

2ZTh. Nipperdey, Probleme der Modernisierung in Deutschland..., ss. 65
1 67.

s Na samym poczatku pierwszego tomu Deutsche Gesellschaftsgeschichte Weh-
ler informuje w Rzucie oka na calo$¢ dzieta, iz tom trzeci obejmowaé bedzie czas
od ,»podwdjnej rewolucji« do konca | wojny Swiatowej”, ostatni za§ — ,,0od kohca
I wojny Swiatowej az po drugg niemieckg Republike 1949”. Nie sposéb jednak
wykluczyé, iz opcja wyktadni przemian historycznych Niemiec, kryjgca sie prze-
ciez i za tymi cezurami, moze sie doczeka¢ retuszu. Choéby w zwigzku z tzw.
Wende!
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ktore pozwolity mu dozna¢ ,,nieoczekiwanego szczescia zjednoczenia Nie-
miec” (NII2, s. 909). W konwencji nadinterpretacji mozna by zatem powie-
dzie¢, ze Nipperdey wpisat sie realizacjg swej tesknoty za wykladnig
,hormalnosci” dziejow Niemiec rownoczesnie we wspoltczesne zapo-
trzebowanie Niemcow na akceptowalny paradygmat
tozsamos$ci narodowej. A takich paradygmatow, mniej lub bar-
dziej akceptowalnych dla Niemcéw, w ramach nieodzownej i nieuniknio-
nej ,debaty tozsamosciowej” (ldentitatsdebatte), jest co najmniej piec.
Tak przynajmniej twierdzi historyk Ernst Nolte, zdecydowany zwolen-
nik relatywizacji holocaustu, a zarazem gtéwny animator nieodlegtego
w czasie HistorikerstreitZ. (Jurgena Habermasa, protestujgcego przeciwko
owemu ,drugiemu zyciowemu kitamstwu Republiki Federalnej” o ,po-
wrocie do »normalnosci«” 28 Freimut Duve przyzywa niezwiocznie do
porzadku).

Réwnolegta do tej debaty i wydajaca sie nie mie¢ konca dyskusja
wokdt sensu budowy i oblicza muzeéw historycznych w Berlinie (wow-
czas Zachodnim) oraz Bonnd toczy sie dzis§ wokoét innych obiektow,
zwiaszcza za$ (odbudowy) Zamku Berlinskiego3L Cokolwiek by powie-
dzie¢: (Od)budowa obiektéw historycznych nie stracita w tzw. wysokiej
kulturze (symbolicznej), niezaleznie od szerokosci geograficznej oraz pro-
roctw o ,koncu historii” a la Fukuyama, swego znaczacego miejsca.
Rdéwniez Nipperdey zdawat sobie doskonale z tego sprawe, chocby wtedy,
gdy w swych tekstach raz po raz problematyzowat budowe (przed)wil-
helminskich pomnikéw i monumentéw.

Jedno wydaje sie pewne: Wehler i Nipperdey, niezaleznie od siebie,
cho¢ bez watpienia w atmosferze zemocjonalizowanej konkurencji (1),
pracowali od lat blisko dwudziestu nad wiasnymi, dziwnie sobie pokrew-
nymi paradygmatami rozumienia dziejéw nowozytnych Niemiec. Ponie-
waz bardziej wyraziste w zatlozeniach oraz wstepnej fazie opracowania
53 propozycje Wehlera, poniewaz to on swg narracjg historyczng siega

17 E. Nolle, ldentitat und Wiederrereinigung. ,Die politische Meinung” nr
277/1932, s. 37 i n.

ISPor. J.. Habermas, Die zweite Lebensliige der Bundesrepublik. Wir sind
wieder ,,normal” geworden. ,,Die Zeit” nr 51/1S02.

PA] F. Duve, Fluchtbewegung. Eine Antwort an Jurgen Habermas. ,Die Zeit”
nr 2/1993.

53 Por. H. Donat, L Wieland (red.), ,,Auschwitz erst moglich gemacht?”.
Uberlegiingen zur jiingsten konservativen Geschichtsbewaltigung. Bremen 1991. Naj-
petniejsza jak dotad bibliografia Historikerstreit, zamieszczona w tym tomie, daje
zarazem wyobrazenie o nadzwyczaj bogatej dyskusji wokdt muzeéw historycznych,
majacych, wedle zamierzen, utrwala¢ rozchwiang (do 19®9 r.?) niemieckag $wiado-
mo$¢ narodowg.

* Por. M. S ack, Das Berliner Schtofigespenst. ,,Die Zeit” nr 52/1992.

4 Przeglad Zachodni 19M, nr «
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gtebiej w przeszto$¢é niemiecka, jego wiasnie syntezie przeznaczam pierw-
szy z kolejnych fragmentéw mych uwag.

I jeszcze jedno: doszukiwanie sie ,szczeg6lnosci” rozwoju Niemiec
w modernizacji, w ,,duchu kapitalizmu” i racjonalnosci okcydentalnej
catego Zachodu znalazto —mjak pokazuje zapis stanu badan Immer-
falla® — wielu zwolennikéw, cho¢ nie brakuje i gltoséw stawiajacych
duzy metodologiczny znak zapytania przy tej orientacji. MyS$le o pracy
Gerharda Haucka 3 a zwiaszcza Petera Wehlinga 34

HISTORIA SPOLECZNA NIEMIEC WEDLE WEHLERA

Bohaterem zbiorowym syntezy Hansa-Ulricha Wehlera jest spoteczen-
stwo niemieckie, jego ,skomplikowana transformacja” (WI, s. 6), prze-
biegajgca w obszarze cigglym, rownoprawnie ,tréjwymiarowym: wiadzy,
gospodarki i kultury” (WI, s. 7)!

Dwa stowa o samym autorze: Wehler (un 1931), uczen Theodora
Schiedera, wykada historie Niemiec oraz powszechng XIX i XX w.
na Uniwersytecie Bielefeld. Jest autorem szeregu monografii o (central-
nych kwestiach) Rzeszy wilhelminskiejS jak roéwniez wymienionych
juz monografii metodologicznych. Cieszy sie uznaniem jako (wspohwy-
dawca i redaktor-pasjonat: historycznej kolekcji ,Nowej Biblioteki Nau-
kowej” oraz serii ,,Historycy Niemieccy” oficyny Vandenhoeck-Ruprecht,
periodyku ,,Geschichte und Gesellschaft. Zeitschrift fiir Historische So-
zialwissenschaft” czy wreszcie serii ,,Kritische Studien zur Geschichts-
wissenschaft”. Jest nadto nasz bohater urodzonym polemista, uczestni-
czagcym w zyciu publicznym poprzez liczne recenzje i eseje 3 niekiedy
bezpardonowe w tresci i stylu. Rowniez przeciwko tym kolegom-histo-
rykom, ktérzy koncentrujgc sie na dziejach polityczno-militarno-dyplo-
matycznych Niemiec (Andreas Hillgruber, Kurt Hildebrand .. .) ignorujg
szczegblnos¢é spoteczno-mentalnych zaweZlen oraz nastepstw holocaustu.
Za filipike, opatrzong znamiennym podtytutem Polemiczny esej w kwe-

dPor. S. Immerfall, Neuere Forschungsergebnisse zum Prozeji gesellschajt-
licher Modernisierung im 19. und 20. Jahrhundert. ,Neue politische Literatur” nr
1/1991.

B Por. G. Hauck, Einfiihrung in die Ildeologiekritik. Biirgerliches Bewujitsein
in Klassik. Moderne und Postmoderne. Berlin 1092 (zwtaszcza rozdz. Die ,,Moderne”
— das zentrale ldeologem des burgerlichen Bewufitseins der Gegenwart).

AP. Wehling, Die Moderne ais Sozialmythos. Zur Kritik sozialwissenscha{tli-
cher Modernisierungstheorien. Frankfurt-New York 1092.

B Por. m.in.: H.-U. Wehler, Bismarck und der Imperialismus. Gottingen 1969;
tenze, Das Deutsche Kaiserreich 1871-1918. Gottingen 1971

3l Por. H.-U. Wehler, Aus der Geschichte lernen? Miinchen 1983.
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stii ,,Historikerstreit” 37, bremenski historyk Imanuel Geiss obdarzyt We-
hlera nawet stygmatem ,histeryka” &

Zawieszony, jak na razie, na potmetku realizacji pomyst nakre$lenia
nowozytnych dziejow Niemiec od zarania XVIII w. do powstania Fe-
deralnych Niemiec w 1949 r. okreslony zostat metodologicznie chocby
juz poprzez programowy tytut Deutsche Gesellschaftsgeschichte. (W prze-
ktadzie opowiadatbym sie za tytutem Spoteczne dzieje Niemiec). W tym
przypadku pocigga to za sobag nie tylko szczeg6lny dob6r zrddet i ma-
teriatlu dowodowego, i nie tylko przyjecie bogatej w konsekwencje pe-
riodyzacji procesu historycznego, ale i zaakceptowanie nowej strategii
narracji historycznej. A przeciez wasnie ta ostatnia innowacja dyskur-
su stwarza potrzebe akceptacji — by przywota¢ zaréwno niemiecka3,
jak i anglosaska, i u nas ostatnio przypomniang 0 — narratywistycznej
filozofii historii. Na temat ,teorii narracji historycznej” pisat juz wczes-
niej Jerzy Topolski4l

W przypadku Historii spotecznej Niemiec Wehler dowartos$cio-
wat — w opowiedzianym przez siebie pottorawiecznym przedziale histo-
rii — kondycje mentalng spoteczenstwa niemieckiego. | to nie tylko na
poziomie ,,metahistorii spotecznej”, w tym przypadku mniej interesujg-
cej, co w samym ksztalcie tez, organizujgcych narracje w poszczegllnych
tomach. Dla kazdego z tomow, czyli dla okresow 1700 - 1815 oraz 1815 -
- 1845/1849 Wehler doszukat sie po jednej wyrazistej i doniostej w inter-
pretacyjne nastepstwa tezie. W pierwszym przypadku jest to teza o ,,de-
lensywnej modernizacji”ery reform przetomu XVIII i XIX w.,
w drugim natomiast — teza o przemystowo-politycznej ,podwodjnej
rewolucji niemieckiej” lat 1845 - 1848/1849.

Wedle Wehlera poteznym nurtem podziemnym biegta, na przekor
raczej bardziej niz mniej konserwatywnym opcjom politycznym oraz
instytucjom zachowawczym Prus (i pozostatych panstw niemieckich),

8§ H.-U. Wehler, Entsorgung der deutschen. Vergangenheit? Ein polsmischer
Essay zum ,Historikerstreit”. Miinchen 1988.

Bl Geiss, Der Hysterikerstreit. Ein unpolemischer Essay. Bonn-Berlin 1992,
s-67 i n.

kS Wskaza¢ by nalezato choéby na propozycje Jorna Riisena czy Karlheinza
Stierlego, ktdre powstaty w tzw. kregu bielefeldzkim. Ukazaty sie w serii ,,Theorie
der Geschichte”. Por.: K. Stierle, Erfahrung und narrative Form. Bemerkungen
zu ihrem Zusammenhang in Fiktion und Historiographie. W: J. Kocka, Th. Nip-
Perdey (red.), Theorie und Erzahlung in der Geschichte. Miinchen 1970; J. R ii-
sen, Geschichtsschreibung ais Theorieproblem der Geschichtswissenschaft. W:
R- Koselleck, H. Lutz, J Rusen (red) Formen der Geschichtsschreibung.
Miinchen 1982.

0 Por. E. Domanska, Metafora — mit — mimesis. Refleksje wokét kon-
cepcji narracji historycznej Haydena White’a. ,,Historyka” T. XXII, 1992.

4 Por. J. Topolski, Teoria wiedzy historycznej. Poznan 1983, s. 278 i n.

A«
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emancypacja spoteczenstwa niemieckiego. Odpowiedzig wcale nie-
matych warstw spotecznych na wyzwanie Rewolucji Francuskiej byty
jego zdaniem reformy. Procesy jak gdyby ,ostroznej”, na pierwszy rzut
oka (6wczesnej klasy politycznej) niezbyt ,,denerwujgcej” modernizacji,
choéby w postaci reform miejskich i rzemiosta, biurokratyzacji zarza-
dzania, odindywidualizowania prawa, miaty, wedle Wehlera, charakter
niezwykle trwaty, zapoczatkowujac ,,dtugie trwanie” jednego z istotnych
ciggow tozsamosci spoteczenstwa niemieckiego. Natomiast narodziny ,,no-
woczesnego niemieckiego nacjonalizmu jako reakcji na kryzysy moder-
nizacji” (WI, s. 506 i n.) — to szczegblna kontynuacja proceséw wczesniej
rozpoczetych.

Nie jest zatem zaskoczeniem, iz rozdzialy, odnoszace sie do struktury
ludnosciowej i jej dynamiki, do instytucji i struktur prawnych, do za-
chowania spotecznego, koSciotdéw i religii, szkolnictwa, kultury i literatu-
ry, stanowiag (réwniez objetoSciowo) znaczacg czes¢ obu toméw. | to
bynajmniej nie wedle formuty ,kwiatka do kozucha”, zazwyczaj obo-
wigzujacej w tradycyjnej historii, zorientowanej gtdwnie na polityke,
gospodarke. W tym przypadku sg to bowiem ,istotne procesy i struktu-
ry, ktére w moim [tj. Wehlera — przyp. H. O.] pojeciu uwarunkowaty
historie spoteczng ostatnich dwustu lat w wysokim, jesli nie ... decy-
dujagcym stopniu” (WI, s. 1). Wehler odwotuje sie przy tym do kategorii
,051” (WI, s. 9) zarbwno jako pojecia heurystycznego, jak i generalizacji
»petnego uktadu wewnatrzspotecznego”. O$ ta miesSci sie niewatpliwie
(dla Wehlera réwniez programowo) w nurcie tradycji weberowskiej:
transformacji kapitalizmu spod znaku dziatania celoworacjonalnego, ,,0d-
czarowywania”, jednym stowem: racjonalnosci okcydentalnej. ,,Osi kul-
tury” natomiast przypada w tym procesie miejsce szczegdlne.

Dodam jeszcze (i juz) w tym miejscu, iz owg triadg Wehler bynaj-
mniej nie wyosobnit sie metodologicznie! Wspomne chocby o Ernesta
Gellnera tréjjedni dziejow ludzkosci: ,ptug, miecz i ksigzka” 42 przede
wszystkim za$ o entuzajstycznym nieomal stosunku samego Nipperdeya
do triady takich ,potencji”, jak polityka, rozumienie (Deutung) i spote-
czenstwo (NII12, s. 883). Nipperdey tymczasem przywotuje na zakoncze-
nie ostatniego tomu przeswietne postaci Jacoba Burckhardta (panstwo,
kultura, religia) i Jurgena Habermasa (wladza, jezyk, praca)! Zatem nie
tylko Wehler (WI, s. 552), ale i Nipperdey (NII2, s. 883) powotuje sie
programowo na (metodologicznych) kontynuatorow Maxa Webera, szcze-
gélnie na Jurgena Habermasa 43 (Musi to dziwi¢ zwiaszcza w odniesieniu

L Por. E. Gellner, Plough, Sword and Book. London 19S8.

43 Przyznaje to nawet Molier! Por. H. Molier, Bewahrung und Modernitat
Zum historiographischen Werk von Thomas Nipperdey. ,Vierteljahrshefte fiir Ge-
schichte” nr 4/19&2, s. 470.
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do Nipperdeya, swego czasu przeciez zaprzysiezonego przeciwnika, chyba
jednak nie tyle teorii, co praktyki ,,szkolty frankfurckiej”.

Szczegoblnosci niemieckich procesow modernizacyjnych upatruje We-
hler w szybkosci ich przebiegu, no i nieodwracalnosci ,,wielkiego szpurtu”
(Gerschenkronl) czy proceséw ,,take-off” nowoczesnego kapitalizmu, moz-
liwego jedynie dzieki osadzeniu w ,kulturze”, w trwatych pokiadach
mentalnosci grupowej, zwilaszcza za$ subiektywnego uwrazliwienia na
L,nierownos$é spoteczng” (WI, ss. 124, 137). Réwniez w drugim tomie
nierownos¢ ta stanowi o$ glownego dyskursu wokoét narastania kry-
zysu, no i samej rewolucyjnej gotowosci (WII, s. 142 i n.).

Nie dziwi zatem modelowe potraktowanie ,historii spotecz-
nej jako »paradygmatu«” w ujeciu kuhnowskim (WI, s. 28
i n), aco za tym idzie — réwniez przyjecie mozliwosci ,,kryzysu pa-
radygmatu”.

»Nierébwnos$¢ spoteczna” to nieredukowalna ,,08 struktury spo-
tecznej” (WI, s. 125) opisywanej epoki, z tym Zze nierbwno$¢ wobec
instrumentu wiadzy i panowania zawiera sie rowniez w samym statusie,
prestizu i pozycji spotecznej, chocby w wyksztatceniu, szansach rél za-
wodowych oraz przynaleznosci do elit refleksyjnych. Stad tez kategoria
»mieszczanstwa wyedukowanego” (Bildungsbiirgertum) urasta w analizie
Wehlera do rangi ,inteligencji upanstwowionej” (WI, s. 210), chocby tej
od finanséw, podatkéw, ubezpieczen ... Biurokracja to nie tylko ,,instru-
ment wiadzy”, ale i jej przedstawiciel (WI, s. 254).

W dwdch stustronicowych rozdziatach (WI, s. 268 i n.; WII, s. 458 i n.)
Wehler rekonstruuje zapomniane przez historiografie niemiecka ,,spo-
tecznopolityczne uwarunkowania strukturalne oraz procesy przemian
kultury”. Frapuja go zwiaszcza ,instytucje siodtowe” (Sattel-
institution) w rodzaju kosciotéw i szk6t wyzszych, ktore przeciez z racji
spetnianych funkcji przenikajg i ,spinaja kilka wymiar6w 2zycia spo-
tecznego” (WI, s. 268). Stad wzieta sie relatywnie wecale rozlegta pano-
rama instytucji, zwanej rodzinny dom pastorski (evangelisches Pjarrhaus),
instytucji, ktéra — od OsSwiecenia poczynajgc — promieniowata na kul-
ture, nauke i polityke niemieckg. Dom ten wydat Lessinga i Schellinga,
Pufendorfa, Schinkela, Mommsena... (WI, s. 274). W kontek$cie pro-
pozycji, by fragmentaryzacje rozumiang m.in. jako ,rozszczepienie kon-
fesji” traktowaé jako ,.charakterystyczng ceche nowoczesnej historii nie-
mieckiej” (WI, s. 48), spostrzezenia te nabierajg charakteru konstytutyw-
nego wobec osi narracji. Piszagc o ,[mieszczanskim — przyp. H. O.] spo-
teczenstwie w ruchu” akcentuje Wehler utrwalanie sie w spoteczenstwie
etosu pracy, zasady wydajnosci (Leistungsprinzip) oraz stopniowe wyla-
nianie sie ,,grup ekspertow” (WII, s. 221 i n.).
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Reakcja spoteczenstwa niemieckiego i jej klasy politycznej na Re-
wolucje Francuska oraz jej nastepstwa (innowacje w dziedzinie prawa
choéby) doprowadzity do swoiscie niemieckiej modernizacji, mianowicie
.modernizacji defensywne j”, a tym samym do ,takiej no-
wej konstelacji catoSciowej, dla ktérej pojecie przemian strukturalnych
bytoby catkiem odpowiednie” (WI, s. 345 i n.).

Uwagi Wehlera nie uszto swoiste ,tgpniecie grupowe” niemieckiej
inteligencji: od uprawiania ,,dyskursu o$wieceniowego” do romantyczne-
go dyskursu nacjonalistycznego (WI, 326 i n.), w ujeciu bliskim propo-
zycjom Norberta Eliasa ze studium Exkurs iiber den Nationalisms (1965 -
-70)u. ,,Odpersonalizowanie aksjologicznego systemu odniesied (od 0so-
by Wiadcy ku Narodowi) »-nakazywato-« witasnie elitom rosngcych w site
warstw $rednich dokona¢ zwrotu w zakresie przedmiotu akceptacji (...)
Wyijasnianie humanistyczne wedle Eliasa zaktada zatem odmienne spoj-
rzenie na autokreujgca, zaréwno indywidualng, jak i grupowa, moc spraw-
czg nacjonalizmu elit” 45 Wehler nader wyraziscie definiuje ,poczatki
nowoczesnego nacjonalizmu niemieckiego jako reakcje na kryzysy mo-
dernizacyjne, rewolucje oraz na obce panowanie” (WI, s. 506). Wpro-
wadza przy tym Kkategorie ,nacjonalizmu kulturowego” (Kulturnatio-
nalismus), akcentujgc zarazem jego intelektualnie elitarny (Arndt, Muller,
Arnim, Brentano ...) charakter (WI, s. 520 i n.). Tymi $ladami pdjdzie
druga ,,generacja” nacjonalizmu niemieckiego, coraz to mniej intelektu-
alna, ale za to coraz bardziej obecna jako sita sprawcza politycznej
legitymizacji: ,,W epoce politycznych, spotecznych i kulturowych wstrzg-
sow nacjonalizm zapowiadat nowg nos$ng baze legitymizacji spetniania
wiadzy politycznej” (WII, s. 395). Stad tez wiaSciwe wydaje sie m.in. jego
odczytanie zaréwno filohelenistycznych, jak i polonofilskich uniesieh lat
dwudziestych i trzydziestych jako nacjonalistycznych dazen zastepczych
spotecznosci niemieckiej (WII, s. 397 i n.). ROowniez odbudowe zabytkow,
chocby zakoniczenie budowy katedry kolonskiej (1842), odczytuje Wehler
(WII, s. 428) w kontek$cie utrwalajgcego sie ,,nacjonalizmu mas”.

Znaczace miejsce w zinstytucjonalizowaniu nacjonalizmu pierwszych
dziesiecioleci XIX w. przypisuje Wehler rozbudowujgcemu sie i przej-
mowanemu przez panstwo systemowi o$wiaty powszechnej oraz szkol-

4 Por. N. Elias, Studien iiber die Deutschen. Machtkéimpfe und Ilabitusent-
wicklung im 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt a.M. 1&S9. Warto przypomnie¢, iz
rowniez w ujeciach Pierre’a Bourdieu, adaptowanych nastepnie przez ,historie
mentalnosci”, kategoria ,habitus jako system trwatych dyspozycji mentalnych” od-
grywa centralng role.

HH. Ortowski (rec.), N. Elias, Studien iiber die Deutschen. Machtkampje
und Habitusentwicklung im 19. und 20. Jahrhundert. ,,Polish Western Affairs” nr
1/1992, s. 274.
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nictwu wyzszemu: zaréwno uniwersytetom o ,humboldtowskiej” orien-
tacji, jak i reformowanym. No i szkolnictwu technicznemu wszystkich
szczebli. Osobno wszystko to postrzegane bylo wprawdzie od dawna,
jednakze dopiero analizujgce wpisanie w wielkg narracje wydobyto ce-
mentujgcg moc ,,edukacji” (Bildung). Porzekadto o dwu nogach panstwa
wilhelminsko-pruskiego, czyli o zandarmie i nauczycielu (wiejskim), na-
lezaloby juz w tym momencie uzupetni¢ trzecig noga: uniwersyteckim
profesorem. To nie przypadek, iz réwniez Nipperdey rozwojowi szkol-
nictwa (wyzszego) przypisuje konstytuujagca moc w procesie nacjonalis-
tycznych przemian Niemiec. Nie dziwi wiec, iz promotorem napisanej
niedanwo z (réwniez Zrodtowym) rozmachem monografii Kuhlemanna
0 Modernizacji i dyscyplinowaniu pruskiego szkolnictwa powszechnego
jest wiasnie Wehler!4%

Na uwage zastugujg te rozdziaty, ktdre rekonstruujg w mysl zatozen
historii spotecznej sytuacje w Niemczech ,,u progu dwu rewolucji” (WII,
s. 547 i n)). Jako ,cezure fundamentalng” przyjat Wehler ,rewolucje
przemystowg oraz komunikacyjng” (WII, s. 589 i n.). Zwlaszcza ten drugi
czton dowodzi, iz produkcja przemystowa traktowana jest zarazem wedle
parametrdw zachowan spolecznych: przeciez mozliwo$¢ przemieszczania
towardw, ludzi oraz informacji zmienia radykalnie komunikacje miedzy-
ludzka, a tym samym postrzeganie Swiata (spotecznego). Schivelbuscha
koncept odmiennego ,,podboju” kontynentéw europejskiego i (p6inocno)
amerykanskiego przez kolej daje o tym wyobrazenie w zwigztej postaci 47.
Wiasnie przys$pieszenie tempa przemieszczalnosci prowadzi do wytonienia
sie ,wiodgcych regionow niemieckiej rewolucji przemystowej” (WII,
s. 632 i n.).

Jednakze to nie sama rewolucja przemystowa doprowadzita do nie-
uchronnej rewolucji polityczno-spotecznej: Wehler daleki jest od proste-
go wyprowadzania Swiadomos$ci z niedoskonatosci bytu! Przypominajac
0 szeregu warunkéw czastkowych zaistnienia rewolucji — choéby ,,re-
wolucji demograficznej” (WII, s. 663 i n.) — ,,przymierza” kolejno rozne
algorytmy nieuchronnosci wydarzen rewolucyjnych: interpretacje libe-
ralno-heroizujacg” o dazeniu cztowieka ,,ku wolnosci” jako takiej (WII,
s. 689), teoremat o koniecznosci anomii tradycyjnych norm spoteczno-
-moralnych czy wreszcie arcyinteresujagcy pomyst Tocqueville’a, wedtug
ktorego ludzie dopiero w jaki$ czas od zaistnienia kryzysu, w ktérym

“ F.-M. Kuhle mann, Modernisierung und Disziplinierung. Sozialgeschichte
des preufiischen Volksschulwesens 1794 - 1872. Gottingen 1992.

4 Por. W. Schivelbusch, Geschichte der Eisenbahnreise. Zur Industria-
lisierung von Raurn und Zeit im 19. Jh. Miinchen 1977.
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nie sposdb bylo zaja¢ sie rebelig, zatem ,po pewnym zelzeniu ucisku”
(WII, s. 690), chwytajg za przystowiowga rewolucyjng miotie.

Wehler opowiada sie za wyktadniag, taczaca w ogniskowej ,,nierow-
nosci szans zyciowych” (WII, s. 692) trzy wymiary owej nierownosci:
ekonomiczna, pozycji w systemie wiadzy oraz statusu spotecznego. Re-
wolucja lat 1848 - 1849 wziela sie zatem z checi oraz potrzeby wyko-
rzystania ,,szans wiadzy i panowania” (Macht- und Herrschaftschancen).
Zachodzi tu wyrazne nawigzanie do Maxa Webera, do takich kluczowych
dla jego dyskursu poje¢, jak szansa, wiadza, panowanie. W uszczegoéto-
wiajgcej argumentacji Wehler wymienia takie zjawiska, jak ,,kumulacje
istotnych kryzyséw modernizacji”, zwiaszcza za$ ,kryzys legitymiza-
cyjny przedmarcowych systeméw politycznych” (WII, s. 694), czyli spra-
wowania wiadzy.

Ale nie to jest jednak wedle wehlerowskiego dyskursu wystarczajace
do zaistnienia rewolucyjnego buntu. Klucz zrozumienia znaduje sie w
»teorii »relatywnej deprywacj i«” (Theorie der ,relativen
Deprivation™), Scislej méwigc w jej uspecyficznionym wariancie, wedle
ktoérego istotne jest napiecie miedzy oczekiwang a faktyczng pozycja
danej grupy czy warstwy spotecznej. Dokonywane na biezgco przyrow-
nywanie wiasnych upragnionych celéw do pozycji ,,rzeczywistych i nor-
matywnych grup referencyjnych” (WII, s. 696) pocigga za sobg rosngca
frustracje, grupowa depresje. Wehler podkresla, iz deprywacja odno-
szona bywa zazwyczaj nie do jednej, a do kilku warstw, do réznych elit.
Nie sposob zatem zinterpretowac zaistniatg czy tez potencjalng sytuacje
rewolucyjng na podstawie prostej li tylko relacji referencyjnej wobec
wytacznie jednej grupy odniesienia.

W tym kontekScie spostrzega¢ nalezy wczesniejsze metarefleksyjne
wynurzenia Wehlera o ,strukturze i periodyzacji przemystowego wzrostu
kapitalistycznego” w ujeciu ,dtugich fal koniunktury”, ,,take-off” itd.
(WII, s. 597 i n.). Sadzi¢ nalezy, iz zapowiadane w najblizszym czasie
kolejne tomy kontynuowaC bedg te optyke narracji oraz proponowac
zblizone sposoby rozumienia dalszych etapdéw procesu spotecznohistorycz-
nego.

NIPPERDEYA. FASCYNACJA MODERNIZACJA

Stéw kilka o samym autorze. Zmart w wieku 65 lat (1927 - 1992),
w petni sit tworczych. Czes¢ ostatnig swego wielkiego dzieta dostownie
wydart, w niespotykanie krétkim czasie nieuleczalnej i wyniszczajacej
chorobie. W samej samoswiadomosci i wedle opinii kolegéw traktowat
ostatnie swe zadanie jako akt nieomal narodowego zobowigzania, wyni-
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kajacego z rozumienia roli historyka i jego powotania. Sumiennos$¢, do-
ciekliwo$¢, asceza zyciowa i etos akademicki miaty wyznaczaé¢ ostatnig
faze jego zycia.

A rozpoczynal, cho¢ jest przeciez reprezentantem stynnego, doswiad-
czonego koncem wojny ,rocznika 27” (Grass, Genscher ...1), prawie jako
filozofujacy zelota z ,,rocznika 68”. W dos$¢ hagiograficznym wspomnieniu
jego uczen Horst Molier potwierdza, iz juz Nipperdeyowi wczesnych lat
sze$édziesigtych bliska byta fascynacja historig jako dyscypling $ledzaca
procesy w trojkacie ,praca, wiadza i jezyk” 45 Ale z czasem zatracit
ducha tego wiasnie rocznika, mianowicie — po wczes$niejszym zatrudnie-
niu w Instytucie Maxa Plancka w Getyndze, profesurze w Karlsruhe
i wspotpracy w heidelberskim zespole Conzego — po otrzymaniu profe-
sury w 1967 r. na Wolnym Uniwersytecie Berlifnskim, w znakomitym
Instytucie Friedricha Meineckego.

Zaangazowat sie nastepnie w dziatalno$¢ konserwatywnego Bund Frei-
heit der Wissenschaft, zblizyt sie do Richarda Léwenthala, Hermanna
Lubbego i Ernsta Noltego. Molier przydaje Nipperdeyowi tego okresu
miano pryncypialnego pluralisty, wystawiajgcego na prébe ptytki mark-
sizm lewackich ugrupowan oraz ideologizacje badan historycznych49.
Moze (o imputacja, a moze i nie. Sadze, iz to wilasnie splatanie ambicji
wspotzawodnictwa akademickiego z metodologicznym sasiedztwem wobec
orientacji Wehlera spowodowaty, iz Nipperdey uczynit z sympatii poli-
tycznych busole wiasnych zachowan wobec Wehlera i jego dzieta. Aura
Instytutu F. Meineckego ,narzucita” sposdb zachowania na podobiefstwo
rozstajgcych sie, a w rzeczy samej jakze sobie bliskich wyznan protes-
tanckich. Od 1972 r., jako ,nastepca” w katedrze Franza Schnabla, Nip-
perdey wykladat na uniwersytecie w Monachium historie nowozytna.
Byt bardzo aktywny w szeregu towarzystw i instytucji historycz-
nych Niemiec oraz USA. Jako (polityczny) zwolennik panstwa narodo-
wego powitat z nie ukrywang radoscig sposobnos$¢ zjednoczenia Niemiec.
Latem 1990 r. wygtosit na zamku Wartburg () mowe przed studentami
oraz profesorami pod programowym tytutem Niemcy pragng, Niemcom
wolno by¢ jednym narodem. Przeciwko arogancji postnarodowcéw. Prze-
ciwstawit sie w niej m.in. moralistycznej postawie Guntera Grassa, nie-
chetnego sile zjednoczonych Niemiec 0.

B H. Molier, Bewahrung und Modernitdt..., s. 470.

D JIw., s. 474.

D Th. Nipperdey, Die Deutschen wollen und diirfen eine Nalion sein.
Wieder die Arroganz der Post-Nationalen. W: U. Wengst (red.), Historiker be-
trachten Deutschland. Beitrdge zum Vereinigungsprozefi und zur llauptstadtdiskus-
sion. Bonn-Berlin 1992* s. 118.
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W programowo zamknietej syntezie Nipperdeya uderzajg trzy cechy:
1) zdecydowane wykreslanie cezur historycznospolecznych z myslg o wy-
razistej opcji finalistycznej (w postaci panstwa narodowego); 2) wynie-
sienie obszaru kultury, nauki i religii na uprzywilejowane miejsce w
dziejach narodu niemieckiego i jego ewolucji mentalnej; 3) wkompono-
wanie dyskursu modernizacyjnego w tesknote za narodowa normalnoscia
Niemcow.

Dostrzegam pewne napiecie pomiedzy pierwszg i drugg sklonnoScia.
Tytuty poszczeg6lnych toméw oraz stynne juz, a po trosze wykpiwane
zdania inaugurujace oba tomy, mianowicie: ,,Na poczatku byt Napoleon”
(NI, s. 11) oraz ,Na poczatku byt Bismarck” (NI12, s. 11) nie tyle suge-
ruja, co wrecz narzucajg wyktadnie dziejow, zorientowang wokdt wiel-
kich jednostek. (Dostrzegt to choéby Wehler tuz po ukazaniu sie pierw-
szego tomu; dat swej recenzji nieledwie proroczy tytut: ,,Niemcy od Na-
poleona do Bismarcka”!) Ale przeciez tom | i cze$¢ drugg tomu Il ,roz-
dziela” blisko 900 ss. (1) czesci pierwszej, poswieconych wylgcznie ,Swia-
tu pracy oraz duchowi mieszczanstwa”, a zatem zbiorowym podmiotom
historii o proweniencji raczej niezbyt heroicznej. Nie sposéb wykluczy¢,
iz Nipperdey pragnagt w ten sposéb pogodzi¢ (réwniez) weberowski dy-
lemat charyzmatycznego przywoédcy i spoteczenstwa, emancypujgcego
sie w rytmie okcydentalnej racjonalnosci 5L

Nipperdeya fascynuja procesy modernizacji niemieckiego spoteczen-
stwa; dat temu wyraz juz wcze$niej — nieco inaczej anizeli Wehler —
nie tyle w teoretycznym traktacie, co w gtosnym eseju Rok 1933 a kon-
tynuacja historii niemieckiej, przede wszystkim za$§ we wspomnianym
juz, syntetyzujagcym tekScie Problemy modernizacji w Niemczech (1979) 52
W tomie zatytutowanym Swiat mieszczanstwa oraz silne panstwo niby
wagnerowski leitmotiv przewija sie ta organizujaca kategoria, nieodmien-
nie zresztg tgczona z systemem reform, zwlaszcza ,wielkich reform”
pruskich, traktowanych (NI, s. 31 i n.) jako op6r przeciwko ,,Korsyka-
ninowi”. Raz mowa jest o ,polityce modernizujacej” w krajach Zwigzku
Renskiego (NI, s. 29), raz o ,modernizacji zarzadzania i biurokracji” (por.
NI, s. 321 i n.), spraw komunalnych (NI, s. 36 i n.), raz za$ ,,gimnazjum”
i oSwiaty (NI, s. 62). .Nipperdey przypisuje rowniez samemu panstwu
(na ,,Potudniu”) role ,impulsu i motoru modernizacji” (NI, s. 79)! Nie

51 Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft. Tiibingen 1976, s. 122 i n.
Wyrézniajac jako jeden z trzech prawomocnych typéw witadzy przywédce cha-
ryzmatycznego, Weber traktuje go przy tym zarazem jako rodzaj ,szansy”!

52 Teksty Probleme der Modernisierung in Deutschland oraz 1933 und die
Kontinuitat der deutschen Geschichte ukazaly si¢ nastepnie w tomie zbiorowym
Th. Nipperdey, Nachdenken uber die deutsche Geschichte. Essays. Miinchen
1986.
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ma wprawdzie — jak w kilka lat p6zniej Wehler — wyrazistego po-
mystu interpretacyjnego na zrozumienie wydarzen lat 1848 - 1849, po-
twierdza natomiast ,modernizacje aparatu panstwa” oraz ,moderniza-
cje spoteczenstwa” (NI, s. 677) niemieckiego.

Tomu | nie zamyka zatem cezura Podwdjnej Rewolucji, jeno akt
wytaniania ,silnego panstwa” (réwniez) poprzez wyosobnienie ostabionej
Austrii w 1866 r. Rzesza bismarkowsko-wilhelminska kontynuowata —

przy wszelkiej uzasadnionej krytyce — potezny proces racjonalizacji
i modernizacji, na ktéry sktadaty sie — ,,obok unaukowienia i postepow
w produkcji — roéwniez zmiany w prawodawstwie pracy” (NII1, s. 196).

Rozwo6j komunikacji oraz handlu, o niewyobrazalnych wprost nastepst-
wach, to wedle Nipperdeya kolejny agrument na rzecz nowoczesnej mo-
bilnosci spotecznej (NI1I1, s. 260 i n.).

W ostatniej czesci pod programowym tytutem Silne panstwo przed
demokracjg witasnie ,wielkiej modernizacji (pétnocno)niemieckiego spo-
teczenstwa oraz gospodarki” (NII2, s. 46) przyznana zostaje nieodmiennie
kluczowa rola. Stad w czesSci tej znaczaca, jesli nie centralng pozycje zaj-
mujg rozdziaty o ustroju prawnym, o biurokracji odindywidualizowanej,
0 urbanizowaniu nie tylko podmiejskich obszaréw. A przeciez to wias-
nie ,miasto stanowi — w sensie insytucjonalnym, jak i przezycia —
przedmiescie nowoczesnosci” (NII2, s. 165). Wroémy jeszcze do ,,wielkiej
modernizacji”: , Jako newcomer (Neu-Aufsteiger) Rzesza Niemiecka ska-
zana byta na dokonanie destabilizacji Europy” (NI12, s. 430). Podjeta tym
samym zostata teza o fatalnych nastepstwach kumulacji skokéw mo-
dernizacyjnych dla Niemiec. Ich (pierwszym, poprzedzajagcym Trzecia
Rzesze) etapem jest wedle Nipperdeya | wojna Swiatowa: ,Jest ona dla
Europy, dla Swiata, jak i dla Niemiec »prakatastrofg« naszego stulecia.
Wszelkie problemy Cesarstwa kumulujg sie pod cisnieniem oraz w spla-
taniach wojny” (NI112, s. 758).

Fascynacja modernizacjg bytaby jednak nie do pomys$lenia poza in-
nowacyjnie ewoluujgcym spoteczenstwem niemieckiem: stad tez Zy¢, pra-
cowac, wiodarzy¢ (NI, s. 103 i n.) — jak zatytutlowano jeden z rozdziatéw
— to ramy obszaru i jej funkcjonowania. Pozycie matzenskie i struktury
rodzinno-pokoleniowe z licznymi wymownymi danymi statystycznymi
(N2, s. 43 i n.), przecietnos$¢ ,,zycia potocznego” (NI, s. 130 i n.), nie wy-
taczajac ,jedzenia i picia” (NII1, s. 125 i n.) oraz ,ubierania sie” (NIIL1,
s. 132 i n.), ,,zamieszkiwania” (NII1, s. 136 i n.) i lecznictwa (NII1, s. 150
1n.), wreszcie fragment o rolnictwie, widzianym poprzez rozwo6j szkol-
nictwa rolniczego (NI, s. 149) itd., stanowig o sile przekonywania tej
czesci narracji.

Dane oraz widzenie iloSciowe przenika przy tym wszelkg tkanke
opowiesci; chocby dlugosé drég bitych, zbudowanych za czaséw Napoleona
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w Nadrenii (NI, s. 190 i n.), ilustruje wymownie raptowny skok w roz-
woju komunikacji ery przedkolejowej. W tomie Il w przestrzeni rodzin-
no-pokoleniowej, Nipperdey wyr6znia nadto pojawienie sie, pod hastem
»Stulecie dziecka”, tozsamosci dziecka (NII1, s. 58), nadto ,kwestie ko-
biecg” (NII1, s. 73 i n.) oraz uswiadamiang (sobie) seksualno$¢ cztowieka
(N1, s. 950 n).

,Zy6 i pracowac” to dla Nipperdeya rowniez zyé w biedzie, w nedzy.
Roéwniez dla niego ,,robotnik” i ,kwestia spoteczna” stanowig ogniskowg
bardziej lub mniej udanego przebiegu modernizacji (NI, s. 219 i n;
NII1, s. 291 i n.)38 W tym jednak kontek$cie wiasnie, w zgodzie z pod-
tytutami | tomu oraz pierwszej czesci tomu Il, zorientowane na no-
woczesng efektywnos$¢ (NI, s. 255) ,spoteczenstwo burzuazyjne” stano-
wi 0 rytmie modernizacji.

Procesowi wytaniania sie ogromnej liczby stowarzyszeh, a wiec no-
wych, nietradycyjnych form komunikowania i samoorganizacji spotecz-
nej, Nipperdey wyznacza szczeg6lne miejsce (NI, s. 269). Juz w 1972 r.
opublikowatl byt studium o Stowarzyszeniu jako strukturze spotecznej
w Niemczech schytku XVIII i poczatkow XIX wieku, opatrujagc je zna-
czacym podtytutem Studium modelowe modernizacji!5L W przenikaniu
struktur stowarzyszen i klubéw na wie$ dostrzega proces jej ,miesz-
czanienia” (NII1, s. 169).

Wsrod ,,wielkich ruchéw” epoki postreform (Vormarz), a wiec libe-
ralizmu, konserwatyzmu i nacjonalizmu, Nipperdey wiasnie temu ostat-
niemu poswieca szczeg6Ing uwage oraz jemu wyznacza miejsce centralne
(NI, s. 300 i n). I w tym punkcie, w ocenie roli wykluwania sie Staats-
nation, obaj autorzy sa sobie szczeg6lnie bliscy. Przy wykreslaniu granic
nacjonalizmu Nipperdey odwotuje sie kilkakrotnie do narracyjnie wy-
mownych epizodéw i fragmentéw, jak choéby kreowania materialnej
narodowej kultury symbolicznej w postaci pomnikdw i monumentéw
(NI, s. 305 i n.,, NII1, s. 738 i n.) % Napisany podczas pracy nad tomem

5 Jak ztozona to kwestia, owo ,potozenie klasy robotniczej w Niemczech”, pod-
kresla Wehler w pisanej z ,lotu ptaka” recenzji wielkiej monografii, jednego z to-
méw pomyslanej z rozmachem serii o potozeniu robotnikéw w Cesarstwie. Por. Das
Ende dsr Legcnden. Hans-Ulrich Wehler uber Ritter/Tenfeldes Geschichtswerk
»Arbeiter im Deutschen Reich”. ,,Dar Spiegel” nr 18/1982.

3l Verein ais scziale Struktur in Deutschland im spaten 18 und friihen 19
Jahrhundert. Eine Fallstudie zur Mcdernisierung I. W: Th. Nipperdey, Gesell-
schaft, Kultur, Theorie. Gesammelte Aufsatze zur neueren Geschichte. Gottingen
1976.

81 w tym przypadku moégt sie Nipperdey powotaé na wczesniejsze wiasne ba-
dania. Por. Th. Nipperdey, Regt sich der alte Hermann noch? Ein Denkmal,
ein Jubilaum und unser Nationalberwufltsein. ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung™'
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| szkic pod znamiennym tytutem W poszukiwaniu tozsamos$ci. Nacjonalizm
romantyczny (1983) jest syntetyczng wyktadnig zaréwno wyjasnienia
genezy, jak i niewatpliwych sympatii dla zjawiska, ktore w terminologii
Nipperdeya raz jest ,nacjonalizmem kulturalnym”, a raz ,romantycz-
nym” 5C

Nipperdey wskazuje wprawdzie na niebezpieczenstwo hypostazji na-
rodu, jednakze narodziny romantycznego nacjonalizmu sg dla niego bez
watpienia czym$ jak najbardziej normalnym: to ,francuska dominacja
w Europie, w tym rowniez zdominowanego na modie francuskg OSwie-
cenia” 5 oraz — i tu pisze jezykiem historyka spotecznego — warstwy
wyksztatcone, prace ku modernizacji, odwotywaty sie do haset narodo-
wych 83 Apogeum nacjonalizmu o orientacji protestancko-panstwowo-
tworczej dostrzega w stosunku kosciota w chwili wybuchu | wojny $wia-
towej (NII1, s. 490). Nipperdey rozrdznia trzy typy nacjonalizmu nie-
mieckiego pod koniec XIX w.: ,przecietny patriotyzm narodowy” (NII2,
s. 595 i n.), ,normalny nacjonalizm” (N2, s. 597 i n.) oraz ,radykalny
nacjonalizm” (NII2, s. 602 i n.).

.Zy¢, pracowaé, gospodarzyé” wspiera komplementarnie drugi potez-
ny obszar grupowej Swiadomosci spotecznej, mianowicie ten spod znaku
»wiary i wiedzy, edukacji i sztuki” (NI, s. 403 i n.). Jak powazna role
wyznacza Nipperdey poszczegélnym czynnikom modernizujgcym moze
Swiadczy¢ fakt, iz az 10 ss. tomu | przeznaczyt na zmieniajacg sie role
(nie tylko humanistycznego) gimnazjum, ponad 10 ss. — uniwersytetom,
rozwojowi nauk (nie tylko technicznych) — ponad 50 ss., natomiast
»~Kulturze estetycznej”, ze szczegdlnym podkreSleniem ,rewolucji czy-
telniczej” (NI, s. 587 i n) — ponad 60 ss. Ten watek narracji przejmie
nastepnie cata cze$¢ pierwsza tomu Il ,Kultura estetyczna” pojmowana
jest przy tym nader szeroko: to rowniez nowe wyczulenie na przyrode,
jej estetyzacja (NII1, s. 182 i n.).

Na plan pierwszy systemu oSwiaty Nipperdey wybija fakt powszech-
nosci szkoty; spoteczenstwo niemieckie konca XIX w. jest wedle niego
eine Schulgesellschaft (NII1, s. 531). Nalezy o tym przypomina¢, zwiasz-
cza pamietajgc o naszych doswiadczeniach — spoteczenstwa, w ktérym
jeszcze w latach trzydziestych naszego wieku ponad 30% miano za anal-
fabetow. Natomiast inna to juz kwestia, przez Nipperdeya zresztg by-

z 23 VIII 1075. Na szczeg6lng uwage natomiast zastuguje obszerny esej o budowie
katedry w Kolonii. Por. Th. Nipperdey, Der Kélner Dom ais Nationaldenkmal
(1981). W: tenze, Nachdenken iiber die deutsche Geschichte ...

13 Th. Nipperdey, Auf der Suche nach der ldentitat. Romantischer Natio-
nalismus. W: tenze, Nachdenken iiber die deutsche Geschichte..., s. 132.

t7 Jw., s. 141

8 Jw., s. 142
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najmniej nie bagatelizowana, iz wiasnie przed owym tiem rudymentar-
nego dostepu do oswiaty, zarébwno niedostateczny status, jak i awans
spoteczny odbierane byty jako szczegdlnie dotkliwe, a wiec ,wzglednie
deprywacyjnie”. Uniwersytety sg dla Nipperdeya nie tylko kuznig kadr
dla modernizujacych sie struktur panstwa i biurokracji, ale zarazem in-
stytucjami reprezentujacymi oraz legitymizujgcymi panstwo (zwiaszcza
w dyscyplinach historycznych, prawnych i filologicznych). Nieprzypadko-
wo poswieca tyle miejsca licznym szczegétom (NII1, s. 568 i n.), jak
choéby tzw. listom powotan profesorskich, bedacych zresztg po dzien
dzisiejszy instrumentem wiladzy w rekach niemieckiej biurokracji mi-
nisterialnej. Powigzaniami profesury z politykg poswieca Nipperdey
osobny fragment (NII1, s. 590 i n.).

Wolno przyjaé, iz wydany w 1990 r. tom pt. Swiat pracy i duch
mieszczanski® stanowi swoistg kryptoodpowiedZ na wehlerowska pano-
rame przemian edukacyjno-mentalnych. ,Kosciotom i wyznaniom” bo-
wiem poswiecit Nipperdey ponad stustronicowy rozdziat, a przemianom
systemu edukacji oraz rozwojowi nauk — ponad 150 ss.!' KosScioty po-
strzega przy tym gtdéwnie w ich sprawdzaniu sie w konflikcie pomiedzy
tradycjg a nowoczesnoscig (NII1 s. 428 i n.).

W tym kontekscie nie jest rowniez przypadkiem, iz dokonania w dzie-
dzinie Geisteswissenschaften (NII1, s. 633 i n.), zwtaszcza za$ rozwdj nauk
ekonomicznych i spotecznych, wyréznione zostaty osobnymi podrozdziata-
mi. Przeciez to witasnie ,trzech znamienitych niemieckich socjologéw
okresu sprzed wojny Swiatowej”, mianowicie Ferdynand Tonnies, Georg
Simmel oraz Max Weber, dalo podstawy ,wspodtczesnej socjologii za-
chodniej” (NII1, s. 669). Natomiast pieciostronicowy (!) traktacik o We-
berze stanowi swoistg pie$h nad pieSniami na chwale przenikliwosci
wielkiego uczonego w ogdle, a w szczegolnosci jako twdrcy mysli prze-
wodniej dzieta Nipperdeyowego. Rekonstrukcja mys$li Webera obejmuje
relacje kapitalizm a religia i etyka protestancka, pytanie o biurokratyza-
cje w kontekécie modernizacji, ,,odczarowywanie” jako warunek spraw-
nosci racjonalizmu okcydentalnego, typy oraz legitymizacje wiadzy, poj-
mowanie kategorii ,szansa”. Jednym stowem: Nipperdey nie tylko przy-
pomina niewatpliwie arcyistotny fragment wysitkdw rozumienia Swiata
spotecznego w wykonaniu uczonych niemieckich, ich nowoczesnej kate-
gorializacji, ale kladzie zarazem metodologiczne podwaliny uprawomoc-
nienia wiasnych poczynan.

%0 Ku formacji mieszczahnsko-burzuazyjnej — bo tak chyba wanna brzmie¢ naz-
wa polska — zwraca sie coraz wiecej przedstawicieli historii spotecznej. Stwierdza
to chotby Kocka na marginesie recenzji tomu dzieta zbiorowego Biirgerliche
Gesellschaft in Deutschland. Frankfurt a.M. 1990. Por. J. Kocka, Bourgeois und
Citoyen. Biirgerliche Gesellschaft in Deutschland. ,Die Zeit” nr 34/1991.
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Narracje, dotyczaca nauk spotecznych oraz filozofii, rozumianej prze-
de wszystkim jako filozofia kultury, a wiasciwie filozofia jej kryzysu
w wykonaniu Nietzschego (NII1, s. 686 i n.), uporzadkowat Nipperdey
w poetyce merytorycznie narastajgcego napiecia kryzysu statusu i toz-
samos$ci nauki i filozofii; jak na dzieto historyczne jest to opcja nie-
watpliwie niezwykta. | nie bedzie wtedy zaskoczeniem kolejny rozdziat,
zajmujacy sie w catosci ,,sztukami pieknymi” w ich socjologicznych
(,mecenat” rynku, coraz bardziej masowy odbiorca) czy ideologicznych
aspektach (historyzm niemiecki!) oraz samym pytaniem o ,,nowoczesnos$¢
jako zjawisko estetyczne” (NII1, s. 697). Co do masowego odbiorcy: po-
wraca raz po raz do niego, cho¢by piszac o prasie (NII1, s. 797 i n.).

Rozdziat zamykajacy, o osobliwie wieloznacznym tytule Schattenlinien

czyli Smugi cienia, a moze jedynie — jak podpowiada stownik braci
Grimméw — Linie konturujace, kontynuuje refleksje o funkcji kultury
przy narodzinach nowoczesnego narodu i nacjonalizmu niemieckiego.

Dziat, nie wodny a aksjologiczny, rozdziela wprawdzie kulture wysoka
i niska, elitarng i masowgq, ale wedle Nipperdeya (prawie) wszyscy twor-
cy kultury i intelektualisci opowiadali sie wiasciwie za syntezg ,,Berlina
i Weimaru” (NII1, s. 814). Przemawia za Nipperdeyem takze to, iz row-
niez w ulubionym Weberze dostrzegt , klasyczny przypadek imperializmu
narodowego”. Nacjonalizm byt dla kultury wazniejszy anizeli wszelkie
inne polityczne pietno, wazniejszy anizeli np. liberalizm czy tez zma-
gania o reformy spoteczne (NII1, s. 814). Pozostate ,linie konturujgce”
rozgraniczajg — a moze wigzg cieniem? — m.in. to, co cywilne od tego,
co militarne, a nurty oSwieceniowo-utylitarystyczno-pozytywistyczne —
od romantyczno-nacjonalistycznych. Ale to, co wedle Nipperdeya stano-
wi o istocie kultury niemieckiej (tej epoki), to jej ,,apolitycznos¢”: ,,Wiel-
ka kultura estetyczna owych czasow szta wiasciwie zawsze na dystans
Wobec cesarstwa oraz panujagcych w nim mocy i tendencji” (NII1, s.
821). Powrdci do tej ukochanej mysli na samo zakonczenie swej syntezy
(N2, s. 898 i n.).

Drazona przez Nipperdeya spoteczno-kulturowa formacja nie zmie-
rzata, jego zdaniem, nieuchronnie do ,idei 1914 roku” (NII1, s. 834),
owego ,szczytu niemieckiej Swiadomosci o szczeg6lnej drodze rozwoju”
(NI, s. 834): ,,(.. ) narodowo-radykalnie polityczna wersja krytyki kul-
tury stanowi trend poboczny posréd linii konturujgcych” (NII1, s. 829).
Nipperdy przyznaje, iz jest to ,nie tyle inny sposéb myslenia, co roz-
uica w roztozeniu akcentdw” (NII1, s. 834). Nic w tym dziwnego: nasz
autor obstaje przeciez w postowiu, iz to wiasnie ,,my, zawodowi history-
cy, przygotowujemy od lat przewartoSciowanie (Neubewertung) tego okre-
su historii niemieckiej”. Mowi¢ nalezy nie o ,szczeg6lnej drodze” roz-
boju Niemiec, co o ,niemieckiej wariacji wspdlnoeuropejskich pro-
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ceséw” (NII1, s. 837). ,Biaty rewolucjonista” Bismarck uosabia splatanie
modernizacyjnych i antymodernizacyjnych proceséw okresu sprzed 1914 r.
i stad zapewne najbardziej trafng metaforg dla tej epoki jest pojecie
»Stabilnego kryzysu”.

Ztodliwie stuszna jest zatem uwaga Ullricha: ,,Nipperdey reklamuje
az tyle normalnosci dla cesarstwa niemieckiego, iz nie sposob na koniec
wyobrazi¢ sobie, dlaczego jego historia musiata sie tak gruntownie nie
udac” .

zah z Theodorem Schiederem, po czesci rzecznikiem narratywistycznej fi-
lozofii historii. ,,Ditugie fale sensu historii — tak Schieder — nie stano-
wig objawionych, oczywistych danych (Gegebenheiten) jak wielkie dzieta
w nauce o sztuce (.. .), ale stajg sie nimi w historycznym przedstawieniu.
I dlatego historia zwycieza i ponosi kleske w zaleznoSci od Srodkdéw
przedstawienia” 6L To wiasnie ,,szkota bielefeldzka” przywigzywata znacz-
ng uwage do narracji jako strategii usensawiania chaosu wydarzen. ,,Opo-
wiadanie, wedle Rusena, to twérczy akt orientowania w czasie zycia
ludzkiego, w ktorym dopiero przesztos¢ iudzka daje sie poja¢ jako
historia, i w ktérym zatem tworzy sie nadto co$ na podobienstwo histo-
rycznego doswiadczenia” 6 Nie inaczej postepuje Hayden White, choéby
w swym nadmiernie cytowanym dzietku The Content of the Form. Nar-
rative Discourse and Historical Representation (1988), ktérego stanowisko
Ewa Domanska streszcza piszac, iz ,historyk stara sie narzuci¢ faktom
forme opowiadania, bo same w sobie stanowig one zwykla, bezbarwna,
uporzadkowang chronologicznie kronike. Nadaje im przy tym nie tylko
forme opowiadania, ale kreuje takze fabute. Wynikiem tych zabiegow
jest narracja historyczna” 83 Stanowisko pozytywne wobec ,kreowania
fabuty” zajmujg zaré6wno Wehler, jak i Nipperdey.

Ocena recepcyjnych waloréw obu syntez wypadnie chyba jednak na
korzy$¢ Nipperdeya. Przy zatozeniu, iz obie historie napisane zostaty
wprawdzie z mys$lag o wyksztatconym, ale jednak do$¢ masowym od-
biorcy, o odbiorcy, ktérego mozna i nalezy poddaé emancypacyjnej ,,0b-

@O V. Ullrich, op. cit,, s. 26.
a Th. Schieder, Geschichte ais Wissenschaft. Eine Einfiihrung. Munchen-

Wien 1965, s. 114.
& J. Riisen, Geschichtsschreibung ais Theorieproblem der Geschichtswissen-

schaft. Skizze zum historischen Hintergrund der gegenwartigen Diskussion. W:
R. Koselleck, H. Lutz, J. Riisen (red.), Forrnen der Geschichtsschreibung.
Miinchen 1982, s. 27.

4 E. Domanska, op. cit, s. 32.
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rébce”, to jednak Dzieje Niemiec Nipperdeya stanowig bardziej w sobie
zamknietg ,,monade narracyjng”. Sktadajg sie na to zaréwno cechy ze-
wnetrznej struktury narracji historycznej, jak i znamiona implicite w
tekscie obecne.

Do tych pierwszych, na pierwszy juz rzut oka dostrzegalnych, nalezy
segmentacja narracji poprzez tomy, czesSci, rozdziaty i podrozdziaty, no
i ich tytuty (1), jak tez stronienie od cytatow i ich dokumentowania ba-
lastem przypiséw, jak wreszcie sposOb wigczania w tok narracji ciat
poetyce opowiadania z gruntu obcych: tabel, przegladéw statystycznych
(por. WII, s. X in.; NII1, s. 10 i n.). Obaj natomiast autorzy nader umie-
jetnie operujg danymi jednostkowymi, wplatajac je puentujgco w sama
narracje, np. o rozwoju mieszczanstwa poprzez ilustracje skoku ludnos-
ciowego kilku miast niemieckich (WII, s. 180), o skoku iloSciowym alfa-
betyzowanych dzieci w potowie XIX w. (WII, s. 485), o liczbie studentéw
szeregu uniwersytetow (WII, s. 514), o nakladzie gazet (WII, s. 525),
m Smiertelnosci poszczegdlnych populacji (NII1, s. 9), o rozwodach w za-
leznosci od wyznania (NII1, s. 46 i n.), o wielkosci mieszkan berlifskich
(N1, s. 149), o liczbie kuracjuszy w kurortach (NII1, s. 179), o liczbie
komunikatow (NII1, s. 504 i n.), o zarobkach (wiejskich) nauczycieli
(N1, s. 532), o gtodowych racjach zywnosSciowych w ostatnim okresie
wojny Swiatowej (NI12, s. 853).

Do tych drugich natomiast nalezy narracyjnie raz bardziej raz mniej
udane przetrawienie ,teorii” zatozen. Wehler opatrzyt swe dzieto ty-
tutem teoretycznie wprawdzie doniostym, czytelniczo natomiast mato
atrakcyjnym. Nipperdey natomiast uszczeg6towit poszczeg6lne tomy, ba,
nawet poszczeg6lne czesci ostatniego tomu, tytutami brzmigcymi nieo-
mal jak tezy! RoOwniez poetyka wiekszosci tytutow (pod)rozdziatdbw w
syntezie Wehlera nie odbiega od juz wzmiankowanych. Niemato w na-
zewnictwie Wehlera poje¢ z najwyzszego putapu metarefleksji historio-
graficznej; mowa jest o paradygmatach, strukturach, procesach rozwo-
jowych, reformach, kryzysach, rewolucjach, mieszczanstwie ... Usypia-
jaco nieledwie dziata nieodmienny korowdd pojeciowy w rodzaju ,,struk-
turalne uwarunkowania i procesy rozwojowe. . mniej jest spekta-
kularnych, czytelniczo bardziej atrakcyjnych sygnatéw o jednostkowych
wydarzeniach historycznych. Na niewatpliwg korzy$¢ narracyjng w uje-
ciu Wehlera przemawia natomiast wspomniane juz organizowanie ma-
teriatlu dowodowego wokot kategorii-cezur, zwilaszcza takich jak ,de-
fensywna modernizacja” czy ,,podwdjna rewolucja niemiecka”. Osiggnie-
ty w ten sposéb finalnie nachylony charakter narracji zapew-
nia dzietu bardziej rozlegty skale napiecia.

Relatywnie czeste a obfite cytowanie w tekScie gtownym, nastepnie
za$ dokumentowanie cytatow poprzez #acznie przeszto dwustustronico-

5 Przeglad Zachodni 1993, nr 4 -
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we (1) przypisy oraz dopowiedzenia bibliograficzne, to wprawdzie uczona,
ale jednak przeszkoda przy prébie rozsmakowania sie w lekturze Dziejow
spotecznych. Nipperdey natomiast, porzuciwszy catkowicie (krytykowa-
ny zresztag przez Wehlera!l) pomyst dokumentowania cytatow, nader osz-
czednie z nich korzysta; gtdwnie wtedy, gdy dzieki swej metaforycznej
wymownosci lub tez trafnemu spuentowaniu, sg w stanie zastgpi¢ wiasny,
chocby diuzszy wywdéd. Przyktadem niech bedzie fragment rozporzgdze-
nia prezydenta policji Berlina po klesce pod Jena: ,Krdl przegral ba-
talie; zachowanie spokoju to naczelna powinno$¢ obywatelska” (NI, s. 15).
Nie brak jednak i cytatéw ,barokowo” catkiem obfitych, jak chocby
wiersz Tkacze Heinego (NI, s. 222 i n.).

Zarowno Nipperdey, jak i Wehler stosujg chwyty na podobierstwo
narratorow nieledwie auktorialnych, nie stronigc zresztg przy tym od
Swiadomej niewatpliwie kolokwialnosci. Nie tylko ozywiaja tok opowies-
ci wtretami niekierowanymi na siebie jako na opowiadaczy, ale jak gdy-
by weryfikujg przekazywang tre$¢ narracyjnym ,stowem honoru”. Za-
chodzi tu swoista sytuacja praktycznego zastosowania

~idealnego przypadku (...) i historia ma by¢ opowiadana. Podstawowa operacja (.. >
polegataby (...) przede wszystkim na skonstruowaniu okre$lanych spoisto$ci nar-
racyjnych, co wiodtoby w rezultacie do znaczen zdarzeniowych. Postepowanie ta-
kie pozwala na (...) konstrukcje (...) ze wzgledu na wypetnianie trescig spoistosci
narracyjnych, ktére przy tym powstajag. Owo wypetnianie zalezy, jak wiadomo,,
od historycznych (ideologicznych, socjalno-kulturowych) schematéw i okreslane jest
przez prawidia jezyka naturalnego, w; ktérym sie opowiada”

Wehler dla przyktadu, po przedstawieniu postawy Bawarczykéw w
1815 r., dodaje: ,,Duzo w tym racji” (WI, s. 536). Nipperdey przypomina:
»Mowimy o pruskich reformach w liczbie mnogiej, gdyz (...)” (NI, s. 35)
albo: ,,Powrd¢my raz jeszcze do wielkiej polityki (...)” (NI, s. 98) czy
lez ,,zatrzymajmy sie na chwile (. ..)” (NII1, s. 681). Do niewatpliwych
forteli narracyjnych nalezg rowniez otwierajagce zdania-tezy Nipper-
deya: ,Na poczatku byt Napoleon” czy ,Na poczatku byt Bismarck” —
kontrowane zresztg (1) przez Wehlera juz w pierwszym zdaniu: ,,Na po-
czatku nie byto rewolucji” (WI, s. 35) — oraz formutowane w sposéb
zdecydowany na poczatku szeregu rozdziatow sady w rodzaju: ,,Nauka
niemiecka odgrywa w Swiecie wiodacg role” (NII1, s. 602) lub , Rzesza
Niemiecka 1871 roku to panstwo prawa” (NII2, s. 182)! Podrozdziat o fi-
lozofii i konsekwencjach krytyki Nietzschego natomiast zamyka narracyj-
nie rownie apodyktyczny sad: ,,Byto to niebanalne i odpowiednio pod-
niecajgce. Rozpoczyna sie wiek XX (NII1, s. 690). Autorzy nie stronia

¢*W.-D. Stempel, Opowiadanie, opis a wypowiedZ historyczna. W: M. Gto-
winski (red.), Znak, styl, konwencja. Warszawa 1977, s. 304 i n.
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rébwniez od pytan retorycznych w rodzaju: ,,Czy Rzesza byta pomyika
{Fehlgrundung)?” (NII2, s. 80).

Wehler wcale chetnie wttacza w gtéwny nurt swej historycznej opo-
wiesci swoiste traktaty metodologiczne, chocby ten otwierajacy o kate-
goriach historia spoteczna i paradygmat (WI, s. 6 i n.) oraz wielkie cykle
gospodarcze (WII, s. 597 i n.). Nipperdey natomiast dzieli sie ze swym
czytelnikiem refleksjg metanarracyjng w rodzaju: ,,Historia ma do czy-
nienia z opowiesciami, obowigzkiem historyka natomiast jest, takze
i znow, opowiada¢ historie. Opowiedziana historia ma, inaczej anizeli
rzeczywistos¢, wyrazny poczatek, a potem koniec, i przebiega pomiedzy
nimi” (NI2, s. 11). Takim poczatkiem czy punktem zwrotnym jest dla
niego wiasnie Bismarck, poprzedzony ,nowym uporzadkowaniem Nie-
miec” (Neuordnung Deutschlands) po Sadowie. W rozdziale zamykajgcym
Nipperdey powraca do tego watku refleksji narracyjnej.

Nipperdey nie stroni zarazem od aktualizujacych ocen XIX w.:

»Nasza Swiat jest i dzi§, u schytku XX wieku, $wiatem narodéw, panstw na-
rodowych” (NI12, s. 250). Zdradza r6éwniez sekrety stanowiska narracji, jak w przy-
padku relacji przebiegu X wojny S$wiatowej: ,,Najpierw spojrzymy »z gory« na
historie tej wojny, na »wielkie« operacje, na polityczne i wojskowe strategie, na
organizacje panstwa. Z tego nie sposéb zrezygnowaé. Chcac natomiast poja¢ zycie
Niemcoéw w czasie wojny, niezbedne jest spojrzenie »od dotu«, i dlatego opowiemy
o ludziach i ich postrzeganiu, o ich rzeczywisto$ci wojny oraz losach podczas woj-
ny” (NII2, s. 758).

Jest zatem logiczne, iz rozdziat o | wojnie Swiatowej zamykajg stano-
wigce swoisty zwornik Doswiadczenia (NII2, s. 850 i n.), zbierajagce wias-
nie potoczng ,wiedze” zaréwno z linii frontu, ,tytow”, jak i ,zycia
cywilow”, w tym i te nagromadzong w jezyku naturalnym (Materiat-
schlacht, Stellungskrieg, Trichter, Giftgas ...).

Nie brak wreszcie w obu syntezach, na podobieistwo Friedellowskich
Dziejow kultury, anegdotycznych opowiastek, niekiedy wrecz niby to
incydentalnych wzmianek, funkcjonujagcych na podobiefAstwo Benjami-
nowskich Denlcbilder o niebagatelnej sile interpretujgcej generalizacji.
Mniej ich zapewne u Wehlera, wiecej — u Nipperdeya. Wspomne chocby
0 wzmiance o mniejszosciach religijnych (WII, s. 194), o leksykonie Rot-
tecka (WII, s. 282), o nowych profesurach (WII, s. 504), o pierwszym
Baedekerze (NI, s. 139), o wprowadzeniu nowych lekéw (NII1, s. 155),
0 kompleksie przedsiebiorcy w rozumieniu Buddenbrookdéw Tomasza Man-
na (Nil, s. 251), o reakcji Wilhelma Il na wiadomo$¢ o wyczynie ,kapita-
na z Képenick” (NII1, s. 395), o treSciach nauczania w humanistycznym
gimnazjum (NII1, s. 557), o poetyce p6z w zawodowej fotografice (NII1,
s. 714), o budynkach dworcowych czy gietdach jako nowoczesnych Swig-
tyniach (NI11, s. 715 i n.), o przyfabrycznej architekturze mieszkalnej
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(NI1, s. 730)... Wzmianka o przechodzeniu znacznej czesci podoficerow
rezerwy do stuzby policyjnej oraz nauczycielskiej (NII1, ss. 419, 560)
Nipperdey wyostrzyt skadingd i u nas powszechng wiedze o ,sprusacze-
niu” urzedu nauczyciela. Kryzys kulturowy okresu wilhelminskiego wy-
znacza Nipperdey pojeciami Nietzschego: ,filister edukacyjny”, ,,cztowiek
stadny” (NI11, s. 686). Arcywazkie miejsce Ryszarda Wagnera w kultu-
rze wilhelminskiej oddaje poprzez obraz ,rauszu”, ktéremu ulegli zaréw-
no Nietzsche, jak i Tomasz Mann oraz — a posta¢ to przeciez fikcyjna!l
— Hanno Buddenbrook (NII1, s. 750)!
| wreszcie na koniec zwiezta, ale istotna sumujgca uwaga: Obaj auto-

rzy wprowadzili do narracji historycznej kategorie, jak dotad niespotyka-
ne w historiografii niemieckiej. Ba, na niektdrych z tych terminéw, jak
modernizacja czy okcydentalna racjonalno$¢, Wehler i Nipperdey zorga-
nizowali gtéwnag o$ narracji, jesSli nie rozumienia meandrow nowozyt-
nych dziejéw Niemiec.

ZAMKNIECIE

Postuze sie tytutem (Schlufi), ktorym Nipperdey zamknat catos¢ swego
obszernego dzieta. Tytut to znaczacy, chocby ze wzgledu na zmierzch
zycia oraz ostateczne zamkniecie dzielta jego autora. A dzielo to jest jed-
ng wielkg opowiescig, o czym Nipperdey po raz kolejny, w formule me-
tanarracyjnej przypomina: ,Historia (Geschichte) kazdego $wiata, a tym
samym i nasza historia Swiata niemieckiego pomiedzy 1866 i 1918 rokiem,
to zespot opowiesci (Geschichten), ktére opowiadamy, o rzeczywistosciach,
ktére opisujemy oraz analizujemy” (NII2, s. 877). Historia, ktérg pragnie
opowiedzie¢ Nipperdey, ma byé w miare normalna, zwyczajna: ,Nasza
historia jest zarazem czeScig historii europejskiej oraz Swiatowej” (NII2,
s. 877).

Wehler stawiat ktopotliwie uargumentowane pytania o kontynu a-
c j e historii niemieckiej, Nipperdey natomiast zarzucat mu stosowanie
formuty nieuchronnod$ci dziejowej. Nie byt jednak najzupetniej
rzeczowy, gdy ztoSliwie twierdzit, ze ,cesarstwo to nie byt (.. .) ogromny
komentarz do Poddanego Henryka Manna” & Nalezy sie natomiast zgo-
dzi¢ z jego teza, iz ,,nawet” Republika Weimarska zawierata w sobie
»,Szanse innego rozwoju” 6 W Zamknieciu Nipperdey formutowal wiasng
opcje wiazki ,kontynuacji” z wiekszym przyzwoleniem (NII2, s. 878),
zwiaszcza w dyskursie modernizacyjnym. Nipperdey z naciskiem potwier-

6 Th. Nipperdey, 1933 und die Koniinuitat der deutschen Geschichte. W:
tenze, Kachdenken uber die deutsche Geschichte..., s. 242.
qlJw., s. 244,
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dza na zakonczenie, iz bohaterem jego trzech toméw jest modernizacja,
Scislej: modernizacja spoteczenstwa niemieckiego, we wszystkich jego
aspektach, zwiaszcza ,,nieréwnoczesnosci” poszczeg6lnych procesow (NII2,
s. 88l). Tym samym stawia on ponownie na fawie oskarzonych o ,rok
1933” wewnetrzne perturbacje modernizacyjne, nie wytgczajac kolektyw-
nych patterns XX w. (NII2, s. 886), owych sktdconych w sobie cech ha-
bitusu 67, kultury, mentalnosci (NI112, s. 895 i n.).

Nie sposéb jednak nie zgodzi¢ sie ze ztoSliwg uwaga, iz wprawdzie
~epoka 1866 - 1918 byta nie tylko, ale przeciez rowniez prehistorig Trze-
ciej Rzeszy” 8 Opatrzenie symboliczng data momentu zakonczenia pra-
cy, mianowicie formutg ,trzeciego pazdziernika 1991, w dniu zjednocze-
nia Niemiec” (NI112, s. 909), nie spos6b pogodzi¢ z opcjg historyzmu, glo-
szong zwiaszcza w stosunku do krytykujgcych go kolegdw. A przemowie-
nie na zamku Wartburg?! W mowie tej Nipperdey jednoznacznie twier-
dzit, iz ,,niemieckie panstwo narodowe w zadnym wypadku nie stato oraz
nie stoi poza europejska normalnoscig” 8 co znakomicie koresponduje
ze znacznie wczesniejszg tezg o charakterze przejecia wiadzy przez Hitle-
ra: ,,Rok 1933 miesci sie niewatpliwie w europejskich ciagtosciach (Kon-
tinuitaten)” 70 Tekst o Roku 1933 ..., przygotowany na kolokwium mo-
nachijskiego Institut fur Zeitgeschichte na temat zasadnosci pytania
0 szczeg6lny charakter dziejow niemieckich n, dowodzi, jak bardzo lezato
Nipperdeyowi na sercu ich uzwyczajnienie. Wartosciujacej zasadzie ,,za-
réwno, jak i...” (NII2, s. 891), zwtaszcza w odniesieniu do drugiego ce-
sarstwa, pozostat wierny do konca.

Coraz wiekszy opér przeciwko ujmowaniu drogi dziejowej Niemiec
w kategoriach kontratypu, tesknota za wprowadzeniem historii Niemiec
poprzez okcydentalny racjonalizm (Webera) w formacje (zachodnioeuro-
pejskich narodéw przebija zreszta w wynurzeniach szeregu historykow,
ze wspomne Jurgena Kocke i jego Problemy europejskiej historii o za-
mys$le komparatystycznym (1988) 72

*7 Przywotuja tu po raz wtéry propozycje heurystyczne Norberta Eliasa oraz
Pierre’a Bourdieu. Por. P. Bourdieu, Der Habitus ais Vermittlung zwischen
Struktur und Praxis. W: tenze, Zur Sonhologie der symbolischen Formen. Frank-
furt a.M. 1074, s. 126 i n.

88V.Ullrich, op. cit, s. 26.

® Th. Nipperdey, Die Deutschen wollen und diirfen eine Nation sein.
Wider die Arroganz der Post-Nationalen. W: U. Wengst (red.), Historiker be-
trachten Deutschland ..., s. 119.

N Th. Nipperdey, 1933 und die Kontinuitdt der deutschen Geschichte...,
*m 228.

7L Por. tom z referatami i gtosami w dyskusji: Deutscher Sonderweg — Mythos
°der Realitat? Miinchen-Wien 1982.

7 Por. J. Kocka, Geschichte und Aufklarung. Géttingen 1989, s. 21 i n.
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Obowigzek historyka w kwestii uprawiania ,,politycznej pedagogiki”
(Wolfgang Mommsen), przez Wehlera wypowiadany gtosno i zdecydo-
wanie 73 Nipperdey realizowat réwnie zdecydowanie, cho¢ werbalnie go
zwalczat. Chociazby w sednie Zamkniecia, gdy zdecydowanie zaprzecza
nieuniknionej fatalnosci niemieckiego ,,charakteru narodowego”:

~Formutowany niekiedy wniosek, iz charakter spoteczny czaséw wilhelminskich
jest poprzednikiem nazistéw (...) nie jest pr/zekonywajgcy. Nie sposéb moéwié
o »wtasnie tym« charakterze nazistowskim, ani o takiej kontynuacji (...). Nie spo-
s6b rozrozni¢ ludzi na dobrych i ztych (...). Podstawowe kolory historii to nie
czern i biel (...); podstawowym kolorem historii jest szaro$¢, w nieskoficzonych
odcieniach” (NI112, s. 905).

Tak konczy sie opowies¢ Nipperdeya. A Wehlera? Na to przyjdzie
jeszcze poczekac.

Jesienig 1990 r. Wehler pisat zaniepokojony: ,,Nic gorszego dla Niem-
cow w chwili obecnej i na odlegtg przysztos¢ nad nowy nacjonalizm oraz
wskrzeszanie jego dawnych mitow” 74 Byla to reakcja na atmosfere w
Niemczech, a w szczegble odpowiedZ na polityczne wezwanie angiel-
skiego historyka gospodarczego Harolda Jamesa pod prowokujagcym ty-
tutem Die Memesis der Einfallslosigkeit. Die Nation galt ais erfunden,
nur die Gesellschaft ais redl: Warum die Revolution die deutschen Histo-
riker unvorbereitet traf (,,Frankfurter Altgemeine” nr 216/1990). To py-
tanie, oraz mu pokrewne, o kontynuacje parnstwa narodowego sg zapew-
ne uprawnione. Jurgen Kocka pytat w kwietniu 1990 r. jak najbardziej
serio: Ende oder Neubeginn eines deutschen Sonderwegs? 5

Czy Wehler zamierza kontynuowac¢ swe dzieto? Sadzac po jego re-
cenzji z najnowszego rysu Historia Niemiec 1871 - 1890 Dietera Hertza-
-Eichenrodego, Wehler nie porzucit tego zamiaru, przy czym ,historia
polityczna”, zwiaszcza z pominigciem ,politycznego rynku mas” oraz
niezrozumieniem miejsca Bismarcka jako charyzmatycznego (po czesci)
polityka, wydaje mu sie zajeciem ryzykownym. Niepokoi go rowniez
nadal pytanie o nacjonalizm (niemiecki) i ,,niemiecko-cesarskie panstwo
narodowe jako twdr sui generis” w tradycji Theodora Scheidera %

Sadzi¢ nalezy, iz najnowsze refleksje nad ,janusowym obliczem no-
woczesnosci”, ze wspomne choéby o watpliwosciach Detleva Peukerta

73 Por. chotby H.-U. Wehler, Zum Verhaltnis der Geschichtswissenschaft
und Psychoanalyse. ,Historische Zeitschrift” T. 203, 1969, s. 539.

A H.-U. Wehler, Aufforderung zum Irrweg. ,,Der Spiegel” nr 39/1990, s. 29.

7% J. Kocka, Revolution und Nation 1989. Zur historischen Einordnung der
gegenwartigen Ereignisse. W: R. Eckert, W. Ktittler, G. Seeber (red.), Krise
— Umbruch — Neubeginn. Eine kritische und selbstkritische Dokumeniation der
DDR-Geschichtswissenschaft 1989/90. Stuttgart 1992, s. 100.

e H.-U. We h ler, Riickkehr zur Politikgeschichte? ,,Die Zeit” nr 5/1993, s. 18-
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pod adresem tradycjonalnie jednoznacznie pozytywnego odczytania Maxa
Webera77, nie utatwig Wehlerowi kontynuowania dzieta. Zwilaszcza iz
nauki historyczne — podobnie zresztg, jak i pozostate nauki humanistycz-
ne, znalazty sie w sytuacji kryzysowej® rozpiete na swoistym madejo-
wym tozu opozycji ,kompensacja-orientacja” 7.

7 Por. D. J. K. Peukert, Max Webers Diagnose der Moderne. Gottingen
1989, s. 55 i n.

i Mysle o tekstach Jurgena Kocka, Karla-Ernsta Jeismanna, Jorna Riisena
i Eberharda Lammerta w czesci historycznej. Por. J. Riisen, E. Lammert,

P. Glotz (red.), Die Zukunft der Aufklarung. Frankfurt a.M. 1988, s. 91 i n.

0 Fundamentéw problematycznej legitymizacji nauk humanistycznych dotyczy
tomik-ekspertyza, przygotowany przez czotowych niemieckich przedstawicieli nauk
humanistycznych na zlecenie DFG. Por. Geisteswissenschajten heute. Eine Denk-
schrijt. Von Wolfgang Friihwald, Hans Robert JauB, Reinhart Koselleck,
Jurgen MittelstraB, Burkhardt Steinwachs, Frankfurt a.M. 1991.
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NASZE WYDAWNICTWA

NIEMCY O SOBIE. NAROD-
-PANSTWO-,,COARAKTER
NARODOWY” W OCZACH
INTELEKTUALISTOW
NIEMIECKICH

Wybrat i wstepem opatrzyt Czestaw Karolak
Ark. wyd. 19,2, naktad 2000 egz.

Antologia ta stanowi wybdr tekstow pisarzy i publicystow
niemieckojezycznych, ktérego celem jest uchwycenie proceséw
mentalnych, jakie towarzyszyly refleksji nad niemieckim auto-
stereotypem narodowym na przestrzeni ponad czterech ostatnich
dziesiecioleci. Refleksja ta jest bogato i reprezentatywnie udo-
kumentowana, a w odniesieniu do tekstow ostatnich lat osadzo-
na w kontekscie zjednoczeniowym oraz problematyce bytej NRD.

Ws$réd autorow tekstéw rysuje sie silne zréznicowanie, za-
rowno pod wzgledem reprezentowanych dziedzin (autorami sq
pisarze, publicysci i naukowcy takich dziatéw jak socjologia,
psychologia i politologia), jak i pod wzgledem postaw politycz-
nych i $wiatopogladowych.

Teksty niniejszego zbioru wutozone sq chronologicznie, co
pozwala zorientowaé sie w dominujgcych tematach i problemach
w odniesieniu do przedziatdbw czasowych. Potaczenie monote-
matycznej koncepcji z ukiadem chronologicznym powoduje, ze
teksty te niejako sam z sobag dyskutuja.

DO NABYCIA:
w ksiegarniach naukowych

w Instytucie Zachodnim, 61-772 Poznan, Stary Ry-
nek 78/79 (takie za zaliczeniem pocztowym)

w ksiegarni ,,Pod ratuszem", Poznan,
Ratuszowa 25/27 (domki budnicze)
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