Oceny i omowienia

ANDRZEJMACIEJ BRZEZINSKI: Zagadnienia bezpieczefistwa zbiorowego w Europie
w polityce zagranicznej Francji (1919-1939). Wydawnictwo Uniwersytetu t6dzkiego,
£6dz 1992, 178 ss.

Zapewne nie jest przesadg stawianie tezy, ze klucz do francuskiej polityki zagranicznej okresu
miedzywojennego zostat ztozony przez obywateli tego kraju w mogitach zoinierzy polegtych
w | wojnie $wiatowej. State przypominanie i rozpamietywanie réznorodnych, czesto wyol-
brzymianych strat osobowych (chociaz takze materialnych) bylo elementem wspdtksztattujacym
francuskg aktywnos$¢ miedzynarodowa w miedzywojennym okresie. Kto z éwczesnych politykow
faktéw tych nie brat pod uwage zawodzit sie na Francuzach i zgtaszat pod ich adresem rozliczne
Pretensje; kto z historykéw ignoruje 6w fundament francuskiego myslenia o polityce miedzy-
narodowej swego kraju nie moze zrozumie¢ i wyjasni¢ form, metod oraz spenianej roli Paryza
w tym specyficznym rozejmie, jaki istniat miedzy kofncem | i poczatkiem Il wojny $wiatowej.

Nie bylo przeto przypadkiem, ze wiasnie wsréd politykéw i publicystéw francuskich
szczeg6lnym zainteresowaniem cieszyly sie wszelkie pomysty i projekty majace na widoku nie tylko
doprowadzenie do szybkiego zakonczenia dziatan wojennych, ale przede wszystkim do ustanowie-
nia mechanizméw zabezpieczajacych przed powtérzeniem sie sytuacji, w ktérej Francja bedzie
musiata ponownie nie$¢ ciezar germarnskiego naporu. Sprawy te sa dobrze znane miedzy innymi za
sprawg A.M. Brzezifiskiego, ktéry od Kilkunastu lat zajmuje sie szeroko rozumiang polityka
miedzynarodowa Francji w XX w. Z oczywistym zalem konstatuje, ze prace A.M. Brzezinskiego
cechuje swoisty ,,edytorski elitaryzm”. Najbardziej dotychczas znane, samodzielne opracowanie
tego autora poswiecone dyplomacji francuskiej na Konferencji Rozbrojeniowej w Genewie
Uniwersytet £ 6dzki opublikowat w 1987 r. w 100 egzemplarzach. Recenzowane dzieto ulokowano
w tej samej kategorii i wydrukowano w zgota wstydliwym naktadzie 200 kopii. Miatem wielka
ochote wiaczy¢ te ksiazke do wykazu obowigzkowych lektur do realizowanego na Uniwersytecie
przedmiotu ,historia najnowsza”. Oczywiscie takiej propozycji studentom nie uczynie i nie skaze
ich na szukanie tytutu, ktérego znalez¢ sie praktycznie nie da.

Ksigzka zyskata moje uznanie z naukowego, a zwiaszcza dydaktycznego punktu widzenia.
Rzetelno$ci merytorycznej towrzyszy bowiem jasnos$¢ i zwiezto$¢ wyktadu. Nadto potencjalny
czytelnik bez trudu znajdzie interesujgcy go problem, gdyz ksigzka ma konsekwentnie chrono-
logiczny uktad. W rozdziale pierwszym omoéwiono ksztattowanie sie francuskich koncepcji
bezpieczenstwa zbiorowego w latach 1919-1924; w drugim wysitki Aristida Brianda z najczesciej
Przypominang i powotywang przez historykéw i politologéw propozycja utworzenia unii europej-
skiej; w trzecim i czwartym zajeto sie aktywnoS$cig dyplomacji francuskiej w przedmiocie
bezpieczeristwa na Konferencji Rozbrojeniowej w Genewie; w pigtym i ostatnim omowiono lata
1936-1939, a wiec sprawy bezpieczenstwa europejskiego w okresie narastajacej grozby wojny.
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Akcja dyplomacji francuskiej zdeterminowana byta obrong systemu wersalskiego, ktéry
w Paryzu interpretowano w ujeciu wyraznie antyniemieckim. W najog6lniejszym ujeciu mozna
powiedzie¢, ze polityka miedzynarodowa Francji rozgrywata sie na dwéch polach. W pierw-
szym dziesiecioleciu, nie bez trudu gdre wzieta koncepcja oparcia sie na Lidze Narodéw. Mimo
licznych watpliwosci w Genewie koncentrowano dyskusje nad bezpieczefdstwem zbiorowym,
rozwazajac ten problem zaréwno od strony teoretycznej, jak i praktycznej. Stopniowo jednak,
politycy i wojskowi francuscy dla genewskiego forum pozostawiali jedynie strone teoretyczng
tego zagadnienia.

Ksigzka jest podsumowaniem stanu wiedzy nad miejscem bezpieczeristwa zbiorowego
w polityce zagranicznej Francji w latach 1919-1939. Wiaze sie to po czesci z tym co powiedziano
juz wyzej, ze mianowicie kazdy autor zajmujacy sie historig miedzywojennej Francji musiat
pisa¢ o wysitkach jej dyplomacji dla zwigzania wiasnego bezpieczenstwa z jaka$ ideg bez-
pieczenstwa zbiorowego. A.M. Brzezinski nie jest jednak zadowolony z literatury przedmiotu,
ktéra powstata przy wiekszym udziale politologéw i znawcéw prawa miedzynarodowego niz
historykéw. Zreszta nie omawia literatury ani blizej jej nie charakteryzuje. Przyjmujemy wiec
poglad zamieszczony we wstepie, ze recenzowana ksigzka jest pierwszg w historiografii proba
przedstawienia francuskiej teorii i praktyki zbiorowego bezpieczeristwa w Europie w miedzywoj-
niu. Autor starat sie znalez¢ miejsce tej problematyki w polityce zagranicznej Francji, zwracajac
uwage na indywidualng optyke dominujacg w dziatalno$ci poszczegélnych parstw, mocarstw
przede wszystkim.

Sposéréd cytowanych w pracy Zrédet na szczegdlng uwage zastugujg francuskie materiaty
archiwalne (zwlaszcza z Archives Diplomatigues w Paryzu i Nantes) oraz edycje dokumentéw
dyplomatycznych, gtdwnie francuskich (choé takze kilku innych) oraz opublikowana spuscizna
Ligi Narodow.

A.M. Brzezifski jest mi bliski przez sympatie dla Francji. R6znimy sie jednak w oce-
nie francuskiej polityki miedzynarodowej. Naleze mianowicie do zwolennikéw jasnego sta-
wiania sprawy w przypadku oceny polityki zagranicznej kazdego panstwa, a wiec Francji
takze. Nie zapominam, ze pierwsza powinno$cig rzadoéw jest dbato$¢ o biezace, a jesli to
mozliwe takze o perspektywiczne interesy swojego panstwa. Wypetniajac te nadrzedna misje
kazdy rzad musi realizowaé, a co najmniej liczy¢ sie z posiadanymi zobowigzaniami mie-
dzynarodowymi. W hierarchii owych zobowigzah miejsce poczesne (bardziej precyzyjne
okreslenie owego miejsca zalezy od bardzo wielu czynnikéw) przynalezy umowom sojusz-
niczym, ktére zajmujg szczeg6lne miejsce ws$réd porozumien wigzacych panstwa. Wypet-
nianie w ,,dobrej wierze” przyjetych dobrowolnie zobowigzan bywa lokowane wsréd powin-
nosci majacych $wiadczy¢ o godnosci i honorze nie tylko jakiego$ konkretnego rzadu, ale
panstwa w ogdle.

Powyzsze zdania pojawity sie na marginesie lektury rozdziatu poswieconego polityce
realizowanej przez Brianda. Starajac sie o utrzymanie sojuszniczych wiezéw z Polskag i Cze-
chostowacjg ,,prowadzit polityke nieszczerg i chwiejng, nie wykazujac zrozumienia dla ztozo-
nego charakteru stosunkéw obu panstw z Niemcami” (ss. 41-42). Teze te najlepiej dokumen-
tuje rozwdj polityki francuskiej wiodacej do Locarno. Wokdt ocen tego doniostego faktu
historycznego trwaja spory, ktére dzielity i dzielg historykéw reprezentujacych rézne punkty
widzenia. A-M. Brzezihski zajmuje stanowisko umiarkowane. Osigga to tym tatwiej, ze
optyka Ligi Narodéw znacznie tagodzi kontury skrajnych stanowisk. Ma autor wiec racje
piszac, ze Locarno oznaczato odejScie od koncepcji uniwersalnego bezpieczenstwa (utoz-
samianego z LN) do bezpieczenstwa regionalnego. Ale wiasnie takie postawienie sprawy
ujawnia przetomowe znaczenie umoéw lokamenskich z punktu widzenia miedzynarodowe;j
polityki Francji oraz miejsca sojuszy z Polska czy Czechostowacjg. Dlatego tez za ,nijakie”
uznaje podsumowanie rozwazah dotyczacych Locarno poprzez stwierdzenie, ze stwarzato ono
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»,Nowy stan prawny bezpieczefistwa podzielonego w Europie z uszczerbkiem dla wschodnich
sojusznikéw Francji” (s. 48).

W przypisie odnoszacym sie do powyzszego stwierdzenia wskazano m.in. na ksigzke
Bohdana Winiarskiego. Powstata po Locarno sytuacje uznaje on jako pogorszenie miedzy-
narodowego potozenia Francji. Pisze o paktach lokamenskich jako o mistrzowskim posunieciu
dyplomacji angielskiej, ktére uczynity z W. Brytanii panig loséw Europy. ,Francja zostata
uzalezniona od Anglii w sposéb dla jej polityki nader dotkliwy, a dla jej dumy narodowej
przykry”. Z wielu wzgledéw stracita takze Polska, czytamy dalej: ,Locarno oddato w rece
Anglii nie tylko losy sojuszu polsko-francuskiego, ale takze przyszto$¢ stosunkéw pols-
ko-niemieckich”. Mozna by powiedzieé, ze wojna i pokéj w Europie Srodkowej i Wschodniej
zalezg po Locarno od Anglii, gdyz ,Locarno przed Niemcami otwarto najbardziej necace
mozliwosci, ktére Polska przede wszystkim miataby optaci¢; ale znowu najwiecej od Anglii
bedzie zalezato, czy Niemcy beda mogty je zrealizowac¢” (B. Winiarski, BezpieczeAstwo, arbitraz,
rozbrojenie, Poznan 1928, ss. 146-147).

Nie mozna tez ignorowac¢, wypowiedzi o Locarno, w ktérych ujawniajg sie napiecia wieku
jakie towarzyszyly wprowadzaniu Niemiec do polityki europejskiej. W $wiadomosci Polakéw
dobrze osadzita sie opinia marszatka Pitsudskiego, ktéry mawiat, ze kazdy przyzwoity Polak
spluwa jak styszy Locarno.

m Rozbudowanie powyzszej sekwencji wynika (przynajmniej po czeéci) z mojej ,lokamen-
skiej” obsesji, rozumianej jako skionno$¢ do zawyzania miedzynarodowego znaczenia wyda-
rzed z 1925 r. niz sprowadzania ich do przecietnego wymiaru. Tym silniej owo przetomowe
znaczenie uméw lokamenskich wida¢ w przypadku ich zestawienia z ksztattujgcym sie syste-
mem bezpieczenistwa zbiorowego w okresie miedzywojennym. Oczekiwatem przeto wiekszego
zdecydowania w umiejscowieniu ,ducha lokameriskiego” w procesie stopniowego odchodze-
nia Francji (chociaz nie tylko jej) od mato przekonujacych zobowigzan wzajemnej asekuracji
panstw zwigzanych Paktem Ligi Narodéw. Po prostu system lokamenski okazat sie an-
tytezg systemu bezpieczenistwa zbiorowego. | dlatego problem ten dla tematu ksigzki jawi
sie jako szczegdlnie wazny.

W tym samym rozdziale autor zgtasza pretensje do Brianda, ze popetnit taktyczny biad,
wyrazajac zgode na wigczenie sie Niemiec do dyskusji rozbrojeniowej Ligi. Dzieki temu ,,Niemcy
uzyskali sposobno$¢ podjecia legalnej akcji, ktorej celem byto wyréwnanie statusu zbrojeniowego
z panstwami zwycieskimi” (s. 46). Tymczasem wigczenie Niemiec do dyskusji rozbrojeniowych
warunkowato jakikolwiek ruch w tej dziedzinie, o czym dowiadujemy sie patrzac na to zagadnienie
nie tyle z francuskiej co niemieckiej, a przede wszystkim europejskiej perspektywy. Ponadto nie
byto intencjg zadnego z liczacych sie pafnstw europejskich przyjecie Niemiec do Ligi Narodéw na
specjalnych warunkach ani wyrézniajacych, ani degradujgcych. Spory wokot interpretacji art. 16
Paktu LN dowodza (ich wynik autor uznaje za niemiecki sukces, czego nie podzielam), ze strony
przywigzywaty do nich bardzo duza uwage. Mniemanie, ze Francja miata szanse na wyltgczenie
z trwajacych woéwczas dyskusji spraw rozbrojeniowych, bytoby rozpowszechnianiem tez po-
zbawionych uzasadnienia.

Wiele o nastawieniu Francji do systemu zbiorowego bezpieczenistwa informuje jej polityka
(majaca na og6t mocne oparcie w spoteczenstwie) wzgledem najwazniejszych konfliktéw okresu
miedzywojennego, a wiec mandzurskiego i etiopskiego. Mimo ze na Quai d’Orsay byli juz inni
ludzie (na og6t chwalonego Brianda zastgpit raczej krytykowany Pierre Laval), ze napiecie
miedzynarodowe wywotaty rézne panstwa, o odmiennym miejscu w polityce francuskiej, ot6z
niezaleznie od najrozniejszych uwarunkowarn postepowanie rzgdu francuskiego byto podobne,
a nawet - z punktu widzenia bezpieczenstwa zbiorowego - analogiczne. Kunktatorstwo Francji
w spos6b znaczacy odbito sie na postawie wielu panstw, zobligowanych przez Pakt Ligi do
pomocy ofierze agresji. Ujawniona wdéwczas bezsilno$¢ Genewy jako opoki bezpieczenstwa
zbiorowego, to deprymujacy cios dla tej idei oraz calej opartej na niej konstrukcji.
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Konstatacja ta nie uszta uwagi autora, cho¢ nie zostata zapewne z braku miejsca roz-
winieta. Jest wszakze watek, na ktory nalezy zwr6ci¢ uwage przede wszystkim. Chodzi mia-
nowicie o brzemienne w skutki uzupetnienie okres$lenia ,bezpieczenstwo zbiorowe” o dodat-
kowe wyrézniki, takie jak np. ,b.z.” regionalne, zachodnie, wschodnie, europejskie, azjatyc-
kie itp. Nie byto przypadkiem, ze dyplomacja francuska ujawnita wielkg aktywno$¢ w roz-
powszechnianiu pogladu na temat istnienia ,,podzielonego bezpieczenstwa”. W gruncie rze-
czy za$ w mentalno$ci ogdétu Francuzéw, przynajmniej, tak jak ona sie uzewnetrzniata
w okresie miedzywojennym gieboko zakorzenione bylo dazenie do odsuniecia zewnetrznego
niebezpieczenstwa mozliwie najdalej od wiasnego domu. Dlatego jedynie odnotowany przez
autora fakt budowy umocnien Maginota (stusznie zreszta uznanych za stwarzajgcych ztudne
poczucie bezpieczenstwa, vide s. 76) majoryzowat - moim zdaniem - wszelkie inne przymia-
rki dotyczace mozliwego rewanzu niemieckiego, stale obecnego w $wiadomosci og6tu Fran-
cuzéw. W tej raczej psychospotecznej sferze francuskich uwarunkowan polityki miedzynaro-
dowej najlepiej poszukiwaé odpowiedzi dotyczacych miejsca Francji na konferencji mona-
chijskiej i sytuacji prowadzacych do dréle de guerre; optyka francuska w sposéb zasadniczy
réznita sie od wschodnioeuropejskiego punktu widzenia; interesy obu stron rozktadaty sie
odmiennie.

Recenzowana praca zawiera takze drobne, raczej drugorzedne potkniecia i biedy, jak
chociazby stwierdzenie, ze do paktu Brianda-Kellogga przystapito 46 panstw. Tymczasem
cytowany wielokrotnie J. Laptos w ksigzce na temat tego multilateralnego porozumienia wymienia
z nazwy 48 adherentéw paktu. O Henrym de Jouvenel’u pisze sie jako o ,przedstawicielu Francji
w Lidze Narodéw”, co moze sugerowaé jego stata obecno$¢ w Genewie. Tymczasem stali
cztonkowie w Radzie LN nie utworzyli w Genewie swych guasi-dyplomatycznych przed-
stawicielstw, jak to uczynito kilka panstw mniejszych, w tym i Polska. H. de Jouvenel byt
natomiast delegatem Francji na Zgromadzeniu LN w latach 1922 i 1924-1925 oraz na 29 i 30 sesji
Rady Ligi Narodow.

Czytajac ksigzke A.M. Brzezinskiego staratem sie wpisywac fakty i interpretacje wiasciwe dla
Francji w panorame stosunkéw miedzynarodowych okresu miedzywojennego. Z satysfakcja trzeba
przyzna¢, ze opracowanie to speinia wazng role w trwajagcym od dziesiecioleci poszukiwaniu
wiekszych i mniejszych winowajcéw destabilizacji systemu wersalskiego i wszystkiego, co z tego
wynikato dla pokoju w Europie i na $wiecie. Jest to jeden z powodéw mojej rekomendacji tej
ksigzki tym wszystkim, ktdrzy chca zabiera¢ gtos o polityce miedzynarodowej Francji w okresie
miedzywojennym.

Stanistaw Sierpowski

Deutschland in Europa. Ein historischer Ruckblick. Hrsg. von Bemd Martin. Deutscher
Taschenbuch Yerlag, Miinchen 1992, 292 ss.

Obalenie muru berlifiskiego w 1989 r. stato sie impulsem do organizowania we wszystkich
niemieckich $rodowiskach uniwersyteckich sesji naukowych badZ tez serii wyktadéw zwigzanych
z tym wydarzeniem historycznym, doniostym nie tylko dla Niemiec, ale i dla catego $wiata, w tym
szczegblnie jednakze dla Europy. Wszyscy organizatorzy tych spotkan naukowych zdawali sobie
w petni sprawe z wagi tego zdarzenia. Jedni z nich zatem poswiecili rozwazania naukowe
wptywowi zjednoczenia Niemiec na przyszty rozw6j Europy i pozostatej czeSci Swiata, inni za$
koncentrowali swojg uwage na przesztosci Niemiec i ich dotychczasowej roli w Europie. Do tych
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