Noty

MAREK ZIOLKOWSKI, BARBARA PAWLOWSKA, RAFAL DROZDOWSKI:
Jednostka wobec wihadzy. Wydawnictwo Nakom. Poznan 1994, 247 ss.

Recenzowana ksigzka jest zapisem spotecznej recepcji nowej wiadzy w Polsce. Oparta jest na
wynikach badafn empirycznych przeprowadzonych na reprezentatywnej prébie losowej w latach
1992-1993.

Praca sktada sie z trzech wyraznie wyodrebnionych czesci. W pierwszej - autorzy prezentuja
teoretyczne problemy sprawowania wiadzy ijej prawomocnosci, a takze historyczno-socjologiczny
kontekst przemian stosunku Polakéw do wiadzy w ,realnym socjalizmie” i w okresie transfor-
macji.

Cze$¢ druga, oparta na badaniach kwestionariuszowych, dotyczy postaw, wartosci i ocen
zachodzacych zmian w Polsce. Porusza sie tu kwestie zaréwno wizji wtadzy idealnej, jak i stosunku
badanych do wiadzy aktualnie sprawowanej. Rekonstruowane przekonania odnosza sie do wizji
dobrego tadu gospodarczego, tadu spoteczno-kulturowego oraz tadu politycznego (ideatu dobrej
wiadzy).

W czesci trzeciej natomiast przedstawiono jako$ciowy” etap badan pogtebionych opartych
na dtugich swobodnych wywiadach. Cze$¢ ta, zawierajgca obszerny, unikalny materiat, odnosi sie
w Kkolejnosci do: koncepcji dobrej wiadzy (sprawiedliwej, silnej i fachowej), poréwnan miedzy
»starg” a ,nowg” wiadza, stosunku badanych do polityki, stosunku do demokracji jako modelu
sprawowania wiadzy i ,urzadzenia” panstwa, a takze do spotecznych obowigzkéw wiadzy
panstwowej.

Jakkolwiek badania wykonano w jednym regionie, Wielkopolsce - wnikliwo$¢ i wieloaspek-
towo$¢ formutowanych przez autoréw wnioskéw sprawia, iz moga by¢ one z powodzeniem
traktowane w wymiarze ogélnopolskim.

Ksigzka jest studium catoSciowego procesu spotecznego. Autorzy drobiazgowo odtwarzajg
mechanizm stopniowej utraty poparcia dla obozu ,solidarnosciowego”, takze ewolucje ocen
przeksztatcen systemowych - od euforii zwyciestwa w wyborach parlamentarnych 1989 r. poprzez
postepujace rozczarowanie do delegitymizacji postsolidarnosciowej wiadzy.

Spostrzezenia autor6w mozna odnie$¢ takze do wspéiczesnych elit sprawujacych wiadze.

Na podkreslenie zastuguje wysoki poziom warsztatu metodologicznego. Zastosowano rézno-
rodne techniki badawcze - od standaryzowanego wywiadu kwestionariuszowego, poprzez wnik-
liwe nagrywane wywiady swobodne, po techniki psychologiczne - ktére pozwolity na bardziej
subtelne analizowanie uzyskanego materiatu. Wnioski oparte sg na nowoczesnych, rzetelnie
przeprowadzonych procedurach statystycznych.

Ws$réd wielu interesujacych ustalern badawczych na szczeg6lna uwage zastuguje ukazanie
czynnikéw wptywajacych na rozczarowanie wspdtczesng demokracjg. Zdaniem autoréw, istniejg
cztery zasadnicze Zrodia tego stanu rzeczy.

Po pierwsze, wielu ludzi nie godzi sie na jej rozwlekto$¢ proceduralng, na czysto techniczny,
realizacyjny wymiar funkcjonowania demokracji.
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Po wtére, demokracja budzi watpliwosci, poniewaz instytucje - sktadniki nowego systemu
politycznego - zajmujg sie, generalnie, nie tym czym powinny. Powinny zajmowac sie gospodarka.
Zajmujg sie jednak badZ to problemami, ktdre sg przez wiekszo$¢ spoteczenstwa traktowane jako
zastepcze i drugorzedne (aborcja, dekomunizacja itp.), badZ tez polityka jako taka - w praktyce

Lwiasnymi sprawami”.

Po trzecie, demokracja rozczarowuje, gdyz jej funkcjonowanie nie daje sie - wbrew
wczesniejszym wyobrazeniom - przetozy¢é na konkretne efekty gospodarcze, tzn. instytucje
demokratyczne nie ,produkujg” dobrobytu.

Po czwarte, demokracja nie sprawdza si¢ jak dotad jako potencjalnie skuteczny pas
transmisyjny oddolnych roszczen i naciskow na wiadze. Instytucje demokratyczne nie funkcjonuja
jako kanat komunikacji pomiedzy rzadzacymi a rzadzonymi, a jesli juz, to jest to raczej
komunikacja jednostronna, biegngca z géry na dot.

Praca charakteryzuje sie wysokim poziomem warsztatu badawczego oraz klarownym
wywodem. Winna by¢ obowigzkowag lektura nie tylko dla naukowcéw i publicystéw zajmujacych
sie problemami transformacji systemu politycznego w Polsce, ale nade wszystko trafi¢ winna w rece
politykéw i oséb bezposrednio wptywajacych na ksztatt wspéiczesnej polskiej rzeczywistosci.

Andrzej Sakson

RUDOLF GEIGER: EG-Vertrag. Kommentar zu dem Vertrag zur Griindung der
Europaischen Gemeinschaft. Yerlag C. H. Beck, Munchen 1993, 987 ss.

Zawarty 7 lutego 1992 r. w Maastricht Traktat o Unii Europejskiej (UE) wywotat jeszcze
przed jego ratyfikacjg szeroka dyskusje. Traktat ten stanowi przeciez najistotniejszg zmiane
Traktatu o EWG do czasu Jednolitego Aktu Europejskiego z 1986 r. Dyskusja ta zostata czesciowo
spowodowana mato zrozumiatym tekstem Traktatu o UE, ktéry w wielu pojedynczych przepisach
zmienia lub uzupeknia istniejagce juz regulacje pierwotnego prawa wspdlnotowego oraz nadto
wprowadza nowe postanowienia o celach wspé6lnoty do Traktatu o EWG.

Omawiany praktyczny, jednotomowy komentarz ukazuje sie jako pierwsze tego typu dzieto
w Europie po wejsciu w zyciu 1 listopada 1993 r. uchwat z Maastricht. Zatem stanowi on idealny
instrument w dyskusjach nad nowym etapem integracji i z pewnoscig wptynie na rozwéj doktryny
prawa wspélnotowego. Pomoze nadto w praktyce w prawidlowym rozwigzywaniu zagadnien
prawa wspdélnotowego. Jego autorem jest prof. dr habil. Rudolf Geiger, znany z duzej liczby
publikacji w dziedzinie prawa wspélnot europejskich oraz prawa miedzynarodowego publicznego.
Przez wiele lat uczyt on prawa wspélnotowego na uniwersytecie w Munchen i jest bylym sedzig
tamtejszego Oberlandesgericht. Komentarz wyjasnia po pierwsze istote Traktatu o Wspdlnocie
Europejskiej (WE), bo taka jest nowa - od 1 listopada 1993 r. tj. od dnia wejscia w zycie Traktatu
o UE (art. G ust. A) - nazwa dotychczasowego Traktatu o EWG oraz dzieki skomentowaniu
kazdego jego przepisu umozliwia tatwe zrozumienie tresci. | tak dzieto to zawiera szczeg6tows
analize swobd6d wspdlnego rynku i instytucjonalnej czesci traktatu, zwiaszcza w odniesieniu do
jego zmian. Szczeg6lnie istotne jest wyjasnienie poszczeg6lnych etapow i kryteriow konwergencji
umozliwiajacych udziat w unii gospodarczej i walutowej (art. 3a Traktatu o WE), zasady
subsydiarno$ci oraz jej znaczenia (art. 3b Traktatu o WE), obywatelstwa Unii (art. 8 Traktatu
o WE), jak réwniez nowego organu pomocniczego - Komitetu Regiondéw (art. 198a Traktatu
0 WE), szczeg6lnie waznego dla dwu panstw federalnych UE - Niemiec i Austrii. Poza tym
donioste znaczenie ma takze skomentowanie nowych, wszechstronnych zadahn i kompetencji
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