AKCJA ,,LACZENIA RODZIN” MIEDZY POLSKA A NIEMIECKA
REPUBLIKA DEMOKRATYCZNA W LATACH 1949-1954

Jedng z dotyczacych powojennych Niemiec decyzji mocarstw byto przyznanie
Polsce terendw na wschdd od Odry i Nysy tuzyckiej i rownoczesne przesiedlenie
znajdujacej sie na tych terenach ludnosci niemieckiej do stref okupacyjnych
w Niemczechl Plan przesiedler ludno$ci niemieckiej opracowata Rada Kontroli
w Berlinie dopiero pod koniec 1945 r. Przewidywat on wysiedlenie z Polski ok. 35
min Niemcow do radzieckiej i brytyjskiej strefy okupacyjnej. W styczniu 1946 r.
odbyty sie polsko-brytyjskie i polsko-radzieckie rozmowy, w wyniku ktorych
podpisano porozumienia okreSlajagce sposéb realizacji decyzji poczdamskiej
dotyczacej wysiedlenia ludnosci niemieckiej z Polski2 Organizowaniem tej akcji
ze strony polskiej zajmowat sie Panstwowy Urzad Repatriacyjny. W latach
1945-1950 wysiedlono z Polski ok. 3,2 min Niemcow3 w tym - zgodnie
z zawartymi umowami - do radzieckiej strefy okupacyjnej wysiedlono ok. 1,5min
0s6h. Zorganizowana akcja wysiedlericza trwata do 1949 r. Objeta ona przede
wszystkim ludno$¢ deklarujgca swojag przynalezno$¢ do narodu niemieckiego
i prowadzona byta zgodnie z deklaracjg ztozona przez Wiadystawa Gomutke:
,hie chcemy wsérdd Polakéw ani jednego Niemca”. Deklaracja ta nie dotyczyta
jencow wojenych oraz osob czasowo niezbednych polskiej gospodarce (goérnicy,
pracownicy PGR czy innego rodzaju specjalisci).

Na skutek rozpadu jednosci koalicji, czego zewnetrznym wyrazem byto
zawieszenie funkcjonowania Sojuszniczej Rady Kontroli, spowodowane opusz-
czeniem jej przez delegata radzieckiego marszatka W. Sokotowskiego w marcu
1948 r., doszto do utrwalenia podziatlu Niemiec. Powstanie dwdch panstw
niemieckich, w tym Niemieckiej Republiki Demokratycznej, przyniosto istotng

1 Przyznanie Polsce ziem nalezacych przed drugg wojng $wiatowg do Niemiec byto
w dotychczasowej historiografii zachodniej wielokrotnie kwestionowane, przy czym wskazywano
na fakt, ze postulat polskiej granicy zachodniej na Odrze i Nysie Luzyckiej nie zostat potwierdzony
na konferencji pokojowej. W polskiej literaturze przedmiotu panowat poglad, ze decyzja ta byta
ostateczna, o czym miato $wiadczy¢ postanowienie o wysiedleniu zamieszkujacej te tereny ludnosci
niemieckiej, czego nie mozna traktowac jako rozwigzania tymczasowego. Por. A. Klafkowski,
Umowa poczdamska z dnia 2 VIII 1945 r. Podstawy prawne likwidacji skutkéw wojny pol-
sko-niemieckiej z lat 1939-1945. Warszawa 1960, s. 386 i n. Kwestie granicy rozstrzygnat
ostatecznie traktat ,,O dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspoéipracy” zawarty miedzy Polska
a Niemcami 17 czerwca 1991 r. W: E. Cziomer, Historia Niemiec 1945-1991. Zarys rozwoju
problemu niemieckiego od podziatu do jednosci. Krakéw 1992, s. 256.

2 S. Banasiak, Przesiedlenie Niemcéw z Polski w latach 1945-1950. £6dz, 1968 s. 43 i n.

3 Co do rzeczywistej liczby wysiedlonych Niemcéw trwa spor, cho¢ wiekszo$¢ autoréw podaje
zblizone liczby. Por. S. Banasiak, op. cit.,, s. 220; A. Sakson, Mniejszo$¢ niemiecka na tle innych
mniejszosci narodowych w Polsce. ,,Przeglad Zachodni” nr 2/1991, s. 13; C. Osekowski,
Spoteczenstwo Polski Zachodniej i Poétnocnej w latach 1945-1956. Zielona Géra 1994, s. 106.
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zmiane w omawianym procesie, NRD stata si¢ bowiem strong w rozmowach na
temat dalszych wysiedlen pozostatych jeszcze w Polsce Niemcow. Dwubieguno-
wy obraz Swiata nakazywat widzie¢c w NRD sojusznika, stad stosunki z tym
panstwem nabieraty szczeg6lnego znaczenia. Podjety przez strone niemiecka
problem przesiedlenia pozostatych w Polsce Niemcéw do NRD stawat sie
w tych warunkach kwestig polityczng i jako taka wymagat szczegélnego
potraktowania. Polityczna zgoda rzadu na przeprowadzenie takiej akcji byta
oczywista. Pozostawato tylko uzgodnié ,,szczegbty techniczne”. Planowano, ze
akcja potrwa ok. roku i dlatego bardzo wazng kwestig bylo, aby odbyta sie
w catkowitym porzadku, by w ten sposéb pozbawi¢ ,wroga” argumentow
przeciwko Polsce. Przeprowadzenie akcji miato takze pokazac r6znice wtrakto-
waniu obu panstw niemieckich. Szef Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie, gen. J.
Prawin, sugerowat w zwigzku z tym, aby poddac rewizji warunki repatriacji*,
m.in. co do ilosci mozliwych do zabrania rzeczy itp., w kierunku ich znacznej
liberalizacji. ,,Powinnismy by¢ zainteresowani tym - pisat w szyfrogramie z 30
grudnia 1949 r. - aby co najmniej zneutralizowac te elementy i w ten sposéb
utatwi¢ naszym przyjaciotom niemieckim prace polityczng”4 Pozwolitoby to
rzgdowi NRD wystepowac jako jedyny reprezentant Niemcow w tej sprawie.

Rzad NRD wyrazit gotowo$¢ przyjecia ok. 130 tys. Niemcow, ktdrzy
zdaniem polskich wiadz mieli sie jeszcze znajdowaé¢ w Polsce. Planowano, ze
ich wyjazd odbywaé sie bedzie w zorganizowanych transportach po ok. 7 tys.
0sO0b miesiecznie. Umowa dotyczyta osob wyjezdzajacych do obu panstw
niemieckich. Sugerowano przy tym, aby w pierwszej kolejnosci przesiedli¢ ok.
15 tys. 0s6b posiadajgcych krewnych na terenie NRD, nastepnie ok. 30 tys.
0s6b majacych rodziny w RFN, a dopiero w trzeciej kolejnosci reszte, tzn. tych,
ktérzy nie posiadali krewnych w obu cze$ciach Niemiec. Strona niemiecka
zadeklarowata, ze transporty przesiedleicow mogtyby przechodzi¢ przez
Frankfurt n/Odrg co cztery dni. Ze wzgledu na trudng sytuacje zaopat-
rzeniowg w NRD sugerowano, jako pozadang, zgode wiadz polskich na
zabieranie przez przesiedlencoéw mienia osobistego, w tym szczeg6lnie odziezy,
bielizny, poScieli itp. bez ograniczen. Efektem rozmoéw bylo zawarte w dniu
2 stycznia 1950 r. porozumienie miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiegj
i Rzadem Tymczasowym Niemieckiej Republiki Demokratycznej.

Konkretyzacjg ustalenn dotyczacych wyjazdu Niemcdw z Polski zajeta sie
powotana w tym celu polsko-niemiecka komisja. Jej pierwsze posiedzenie
odbyto sie w dniu 21 stycznia 1950 r. w Berlinie. Strone polskga reprezentowali
w niej: M. tobodycz, J. Jaroszek, M. Olechnowicz i K. Kostecki, a strone
niemiecka: Biittner, Kegel, Grodecki, Schultz i H. Marten. Strona niemiecka
zaproponowala nastepujacy porzadek dzienny:

1 Zasady repatriacji Niemcéw z Polski.

2. Techniczne przeprowadzenie repatriacji.

3. Rozwigzanie ewentualnych zagadnien spornych.

4. Powrdt z Polski jeficow politycznie obcigzonych.

5. Repatriacja Polakéw z NRD do Polski.

* W tekscie postuguje sie niekiedy okres$leniem ,repatriacja”, ,repatriant”, gdyz takie
wystepujg w dokumentach archiwalnych. W literaturze polskiej uzywa sie okreslenia ,,wysiedlenie”,
co jak sie wydaje jest okresleniem najwiasciwszym.

4 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej: AMSZ), sygn. Zesp6t 10, Teczka 472,
Wiazka 49, Szyfrogram nr 12247.
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Strona polska wyrazita zgode tylko na trzy pierwsze punkty obrad
argumentujac, ze do dyskusji nad pozostatymi nie jest przygotowanas Son-
dujac stanowisko delegacji niemieckiej ustalono, ze NRD jest gotowa przyjaé
wszystkich jencéw ,,obcigzonych politycznie”, szczegblnie miodych, proszac
tylko, aby dostarczy¢é notatki z charakterystykg zwalnianych lub konkluzjg
z prowadzonych dochodzeA. W swym raporcie przestanym do Warszawy
delegacja sugerowata, aby wykorzysta¢ okazje i pozby¢ sie ucigzliwych jencow,
skoro taka propozycja wyszta od strony niemieckiej. Proponowano natomiast
nie podejmowaé, w aktualnej sytuacji, problemu repatriacji Polakéw z Nie-
miec, uwazajac, ze traktowanie obu kwestii na tej samej plaszczyznie, ze
wzgledéw historycznych nie jest wskazane@

Podczas nastepnego posiedzenia (23 | 1950) przystagpiono do omawiania
szczegotdw technicznych akcji przesiedlania, wychodzac z zatozenia, ze wias-
ciwe porozumienie zostalo juz osiggniete. Zgodnie z postulatami strony
polskiej wysiedleniu mialy podlega¢ osoby, ktére w mysl ustawodawstwa
polskiego byty Niemcami, czyli osoby posiadajgce obywatelstwo niemieckie,
a takze osoby wykazujgce do 1939 r. narodowo$¢ niemieckg lub przybyte
z innych krajow do Polski w czasie wojny. Wyrazono przy tym zgode na
rozpoczecie akcji od faczenia rodzin. Jednocze$nie poinformowano strone
niemiecka, ze w Polsce przebywa ok. 5 tys. starcow i kilkaset oséb umystowo
chorych, ktérzy znajdowali sie aktualnie w szpitalach. NRD zgodzita sie ich
przyja€. Przygotowano w tym celu szpital w Wittstock. Transport os6b
umystowo chorych miat sie odbywa¢ w zamknietych wagonach pod opieka
tych os6b, ktére zajmowaly sie nimi dotychczas.

Strona polska zadeklarowata, ze wiladze polskie beda liberalnie pod-
chodzity do kwestii zabierania przez wysiedlanych rzeczy osobistych. Wyrazo-
no zgode nie tylko na zabieranie drobnych przedmiotéw, ale takze zezwolono
np. rzemie$lnikom na zabranie narzedzi stanowigcych zrédio zarobkowania.
Za posiadane polskie pienigdze przesiedlericy mogli zaopatrzy¢ sie w niezbedne
im artykuty, np. odziez lub zywnos$é. Mogli réwniez zdeponowaé pienigdze
podczas kontroli celnej, za co otrzymywali marki po przybyciu do Niemiec,
a zdeponowane pieniadze, za zgoda strony polskiej, mogta zuzy¢ na swoje
potrzeby Niemiecka Misja Dyplomatyczna w Polsce.

Wysiedlani mieli by¢ gromadzeni w punktach zbiorczych zorganizowanych
w Gdyni, Wroctawiu i Gtubczycach, gdzie ich pobyt nie powinien przekroczy¢
3dni, a co czwarty dzien odchodzi¢ miat pociag z 800 osobami (po 15 IV 1950
- 1200 oso6b), ktéry we Frankfurcie n/Odrg miatl przekracza¢ granice pol-
sko-niemiecka. W pdZniejszych rozmowach postanowiono wykorzystywaé
w tym celu takze przejscie w Forst, przy czym transporty do angielskiej strefy
miaty przechodzi¢ tylko przez to przejscie, transporty mieszane - tylko przez
Frankfurt, a transporty tylko do NRD, na przemian przez Frankfurt i Forst.
Strona polska zapewnita, ze wszystkie transporty skiadac sie bedg z wagonow
sanitarnych, ogrzewanych w zimie, a wysiedlanym zapewni sie wyzywienie
w punktach granicznych oraz opieke sanitarng. Listy o0sdb podlegajacych
przesiedleniu opracowano na podstawie materiatdbw urzedowych i danych
indywidualnych. O rozpoczeciu akcji strona niemiecka miata informowac

5 AMSZ, sygn. Z. 10, T. 472, W. 49, Notatka do protokétu. Pierwsze posiedzenie pol-
sko-niemieckiej komisji do spraw repatriacji Niemcéw z Polski.
6 Tamze, Szyfrogram nr 793.
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w prasie lokalnej. Strona polska zastrzegta natomiast, ze na terenie Polski
nie bedzie prowadzona zadna akcja werbunkowa, a poszczeg6lne osoby
zostang zawiadomione o terminie transportow drogg administracyjng lub
przez swoich pracodawcow. Przy pierwszym transporcie zainteresowani mieli
48 godzin na przygotowanie sie¢ do wyjazdu. Przy nastepnych czas ten miat
ulec wydluzeniu do 4-5 dni. Aby przyspieszy¢ przejazdy strona polska
postulowata rezygnacje z wiz. Wzbudzito to jednak zastrzezenia strony
niemieckiej, ktora obawiata sie, ze liberalizacja przepiséw przy przekraczaniu
granicy spowoduje ,przeszmuglowanie sie” 0s6b niepowotanych. Strona
polska postulowata, aby wyjazd odbywat sie na podstawie wydawanych
dowodow bez fotografii, przy czym dzieci do lat 14 dopisywane bylyby do
dowodow rodzicdw lub opiekundw?.

Podpisany protokdt kohAcowy zawierat omoéwione wczesniej ustalenia.
Uzgodniono, ze miesieczne plany transportowe beda przekazywane Ministerst-
wu Spraw Wewnetrznych NRD do dnia 25 poprzedzajgcego miesigca. Trans-
porty bedg urzedowo przejmowane w punktach granicznych przez wiadze
niemieckie. Do kazdego transportu bedzie sporzadzana w trzech egzemp-
larzach lista zawierajgca nazwisko, imie, date urodzenia, zawod oraz ewentual-
nie miejsce zamieszkania cztonkdéw rodziny w Niemczech. Strona polska
zobowigzata sie przekazywaé stronie niemieckiej zapas zywnosci na trzy dni po
wytadowaniu transportu, odpowiednio do liczby 0s6b w transporcie8

Pomimo zadan strony niemieckiej, w protokole nie zdefiniowano kryteriow
kwalifikujagcych osoby pochodzenia niemieckiego do wysiedlania, co strona
polska uznata za sukces, pozwalato to bowiem na dowolng, zgodng z in-
teresami polskimi, interpretacje. W umowie nie poruszono tez kwestii auto-
chtonéw, byfa ona jednak stale podnoszona przez strone niemiecka, co
wynikato czasem z osobistego angazowania sie uczestniczacych w rozmowach
0sob (np. ciotka jednego z cztonkéw delegacji niemieckiej jako autochtonka
posiadata obywatelstwo polskie)9

Zawarte porozumienie strona niemiecka chciata wykorzysta¢ propagan-
dowo, pozwalato to jej bowiem wystepowaé w roli jedynego reprezentanta
Niemcow, co wielokrotnie podkreslano podczas przyjecia odbywajgcego sie
z okazji jego podpisania.

Samo porozumienie, a nastepnie bedgce jego konsekwencjg uruchomienie
transportow, rzeczywiscie postawito wiadze stref zachodnich w trudnej sytua-
cji. Fakt, ze to strona NRD-owska podjeta sprawe wyjazdu z Polski pozos-
tatych po masowych wysiedleniach Niemcéw, w tym takze tych, ktorzy
deklarowali che¢ wyjazdu do RFN, miat swa polityczng wymowe. Dlatego,
mimo poczatkowych oporéw, wyrazity one zgode na wjazd transportow do
swoich stref Na terenie NRD istniat tylko jeden obdz przejsciowy dla oséb
udajacych sie do RFN, w Heiligenstadt. Chociaz procedura przyjmowania
przesiedlencow nie zostata SciSle ustalona, to jednak nie zahamowato to
transportow z Polski.

7 Tamze, Notatki do protokotu. Drugie posiedzenie polsko-niemieckiej komisji do spraw
repatriacji Niemcow z Polski (23 | 1950).

8 Tamze, Protokét z rozméw odbytych w styczniu 1950 r. pomiedzy delegacja Rzeczypos-
politej Polskiej i Niemieckiej Republiki Demokratycznej w sprawie przeprowadzenia akcji
repatriacyjnej pozostatych jeszcze w Polsce Niemcow.

5 Tamze, Szyfrogram nr 985.
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Mimo politycznych motywacji, akcja nie przebiegata bezproblemowo.
tacznik Polskiej Misji Dyplomatycznej w Berlinie do spraw repatriacji
Niemcow z Polski, K. Kostecki, odbyt w dniu 18 kwietnia 1950 r. rozmowe
z przedstawicielami Ministerstwa Spraw Wewnetrznych NRD, podczas ktorej
wskazywali oni na wiele zagadnieA wymagajacych interwencji. Zarzucali oni
stronie polskiej, ze transporty Niemcow do stef zachodnich sg lepiej
wyposazone w odziez, zywno$c¢ itp. niz transporty do NRD. Wiadze polskie
thumaczyly, ze zarbwno odziez, jak i niezbedna zywnos$¢ uzupetniana jest
w punktach odprawy transportow, natomiast réznice w wyposazeniu, np.
w odziez, zwigzane sg z miejscem, skad wysiedleni pochodza (osoby
z osrodkéw przemystowych mialy w tym wzgledzie wieksze mozliwosci).
Transporty do wszystkich stref zaopatrywane byly w zywno$¢ wedtug tej
samej tabeli Zzywnosciowej, tzn. cze$¢ niezbedng na czas podrézy oraz
trzydniowy zapas. ROznice w tym wzgledzie mogly wynika¢ wylacznie
z nieznajomosci punktéw docelowych transportéw. Repatrianci skarzyli sie
ponadto, ze przepisy dotyczace szczeg6lnie wywozu mienia nie sg w sposob
wystarczajacy rozpowszechniane i stad czesto wyjezdzajacy sprzedawali lub
zostawiali wiele rzeczy, ktére mogliby zabra¢ ze sobg. W opinii strony
NRD-owskiej, wkadze polskie zgdaty od wszystkich repatriantdw przedstawie-
nia zezwolenia na osiedlenie sie w Niemczech, a 0s6b nie posiadajgcych tego
dokumentu nie wigczaly do transportdwl W wyjasnieniu strona polska
podata, ze od chwili zawarcia porozumienia repatrianci nie sg zobowigzani
do przedstawiania takich zaswiadczen. Woysiedlani z okolic Szczecina,
zatrudnieni w przedsiebiorstwach i instytucjach radzieckich, skarzyli sie, ze
w punktach zbornych przedstawiciele Narodowego Banku Polskiego od-
bierali im posiadane niewielkie kwoty marek niemieckich. W zamian
otrzymywali oni kwity w przeliczeniu na ztote polskie, ktore realizowali na
terenie NRD w placéwkach Deutsche Notenbank, otrzymujac marki niemiec-
kie, przy czym pomiedzy kursem, wedtug ktérego byly przyjmowane i prze-
liczane na ztote marki w Polsce a kursem ztotego na terenie NRD istniata
bardzo znaczna roznica (NBP stosowat kurs, wg ktérego jedna marka warta
byta 20 ztotych, natomiast Deutsche Notenbank stosowat kurs, w ktérym za
jedng marke zadat 100 ztotych)ll Zyski strony polskiej, wynikajgce ze
stosowania tej praktyki, byly niewielkie, trudno jednak przeceni¢ straty
polityczne, na co zresztg ambasador Polski w NRD, Jan lzydorczyk, zwracat
uwage wiadzom polskim.

Poniewaz strona niemiecka uporczywie wracata do kwestii przesiedlania
autochtonéw posiadajacych obywatelstwo polskie, Warszawa polecita przypo-
mnieé, ze problem ten byt juz poruszany w styczniowych rozmowach, podczas
ktérych strona polska uznala, ze sprawa ta moze by¢ traktowana wylgcznie
indywidualnie. Poglad ten strona niemiecka wowczas zaakceptowata, propo-
nujac, aby przypadki takie regulowa¢ w drodze interwencji wladz NRD
w kazdym przypadku indywidualnie, i to tylko wtedy, kiedy do wniosku
dotgczone bylyby pisma z prosbg o zgode na potgczenie rodziny, pochodzace
od obu stron, tzn. od cztonka rodziny zamieszkatego w Niemczech i w Polsce.
Polecono wiec, aby ambasada data do zrozumienia wtadzom niemieckim, ze

10 Tamze, List Polskiej Misji Dyplomatycznej w Berlinie do Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych w Warszawie z dnia 24 IV 1950 r.
1 Tamze, List z dnia 2 V 1950 r.
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problem repatriacji autochtonéw posiadajagcych obywatelstwo polskie
w ogole nie istnieje, a wymiana oficjalnych listbw w tej sprawie jest
zbednal2

W poczatkowym okresie wyjazdy Niemcdéw z Polski odbywaty sie na
zasadach dobrowolnosci. Jednak, zgodnie z przewidywaniami strony polskiej,
0s6b dobrowolnie decydujacych sie na wyjazd wystarczyto tylko na sformowa-
nie transportow do potowy lipca 1950 r. W nastepnym okresie transporty
miaty skiadac sie z oséb wyznaczonych przez wiadze polskie. Zaktadano przy
tym, ze beda to nawet takie osoby, ktore chciaty pozosta¢ w Polsce. Umowa
repatriacyjna z NRD mowita wprawdzie o osobach ,,pragnacych wyjechac”, nie
wykluczata jednak przymusowego wysiedlenia. W ocenie wiadz, repatriacja ,,z
wyboru wihadz polskich”, o ile nie bytaby masowa, nie powinna spowodowac
trudnoscil3d

Strona niemiecka oceniata przebieg akcji generalnie pozytywnie i w zwigz-
ku z tym zwrécita sie do strony polskiej z prosbg o zwiekszenie liczby
transportow do 10 miesiecznie. Nie oznaczato to jednak, ze akcja ta odbywata
sie rzeczywiscie bezproblemowo. Do$¢ czeste byly przypadki zatrzymywania
Niemcow w miejscu zatrudnienia. Dotyczyto to w mniejszym stopniu przemys-
tu zatrudniajagcego przewaznie cale rodziny. Najczesciej zjawisko takie wy-
stepowato w Panstwowych Gospodarstwach Rolnych, ktore rekrutowaty
pracownikéw niemieckich w sposéb przypadkowy, z réznych terenéw, w miare
wzrastania zapotrzebowania na ,rece do pracy”. Stad tez wiasnie tutaj
najwiecej bylo roztgczonych rodzin. Poza tym najwieksze nasilenie wyjazdéw
miato miejsce w okresie letnim, w ktdrym wiasnie pracownicy rolni byli
najbardziej potrzebni. Centralny Zarzad PGR w przestanym planie wykazywat
liczbe 13732 zatrudnionych, z ktérych w czerwcu miato byc repatriowanych
837 o0sbb, w lipcu 1047, w sierpniu 1588, we wrzesniu 3319, w pazdzierniku
2144, a w listopadzie 4797 oséb. Przy czym oficjalnie wiedziano, ze podane
liczby nie obejmujg wszystkich obywateli niemieckich zatrudnionych w PGR
(np. w woj. szczecinskim podano, ze jest tam zatrudnionych 6098 osob, podczas
gdy naczelnik Wydzialu Spoleczno-Administracyjnego Wojewddzkiej Rady
Narodowej informowal, ze na terenie wojewoddztwa znajduje sie 14 tys.
Niemcéw, z ktorych zdecydowana wiekszo$¢ zatrudniona jest w PGR).
W wojewoddztwie wroctawskim, w zwigzku z nawatem prac zniwnych, WRN
wydata polecenie, aby zatrzymaé wszystkich Niemcéw pracujacych
w PGR-ach oraz zatrudni¢ tam takze pracujgcych prywatnie. Odwlekajac
wyjazdy tych oso6b, postanowiono obja¢ akcjg przesiedlencza gtownie miasta,
w ktérych pozostat, jak to okreslono, ,element staby”, gtéwnie starcy,
a z PGR-6w kwalifikowac¢ do wyjazdu te zony z rozdzielonych rodzin, ktérych
mezowie juz znajdowali sie na terenie NiemiecM Z akcji przejsciowo wylaczo-
no Niemcow zatrudnionych w radzieckich zaktadach remontowo-produkcyj-
nych, byli to bowiem przewaznie fachowcy, ktérych nie mozna bylo zastgpié
w aktualnej sytuacji. Kwalifikowanie tych osob do wyjazdu przez lokalne
polskie wiadze administracyjne, bez porozumienia z wojskowymi wiadzami

122 Tamze, Do Misji Dyplomatycznej R.P. w Berlinie, list z dnia 24 IV 1950 r.

1B Tamze, List do Sekretarza Generalnego MSZ ob. Amb. S. Wierbtowskiego z dnia 14 VI
1950 r.

U Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (dalej: AMSW), sygn. 1186/831, Notatka
dotyczaca repatriacji ludno$ci niemieckiej z Polski.
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radzieckimi, powodowato zresztg nieporozumienia i wywotywalo protesty
Rosjan.

Opo6znienia w kwalifikowaniu Niemcow zatrudnionych w PGR do wyjazdu
wywotywaty interwencje ze strony wtadz niemieckich, m.in. Gtéwnego Delega-
ta Rzadu do spraw Repatriacji. Konsul NRD skarzyt sie takze na niewtasciwe
traktowanie wyjezdzajacych Niemcéw przez miejscowg ludnos¢. Wskazywat na
przypadki, zastrzegajac jednak, ze sa nieliczne, obrzucania repatriantow
wyzwiskami, czy wrecz bicia. Strona polska uznawata takie postepowanie za
niewtasciwe, nakazujac wycigganie w stosunku do winnych surowych konsek-
wencjila Jednak egzekwowanie tego polecenia, zwazywszy na ciggle jeszcze
zywe przezycia okresu okupacji, nastreczato sporo trudnosci.

Wiadze polskie staraty sie kwalifikowa¢ do wyjazdu gtdéwnie osoby
narodowosci niemieckiej. Jednak coraz wiecej wnioskéw o0 wyjazd pochodzito
od autochtonéw. Powazny wptyw wywarta na to niewtasciwa polityka wiadz
lokalnych, odnoszacych sie do tych os6b podejrzliwie, czy wrecz niechetny
stosunek osadnikéw, traktujgcych autochtonéw jak Niemcow, czesto z powo-
du konkurowania o lepsze jakosciowo gospodarstwo itp.% Zaniepokoito to
w koncu wiadze centralne. Sprawg zajeto sie Biuro Polityczne Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Efektem byfa uchwata
BP ,,0 zadaniach pracy wsrdd ludnos$ci autochtonicznej i o walce z wypacze-
niami linii partyjnej w tej dziedzinie”. Przyznawano w niej, ze na skutek
niedostatecznie zwalczanych nastrojéw nacjonalistycznych, wsrdd czesci prze-
siedlencow oraz, jak to okreslono, Jaskrawego tamania linii partii”, liczne byly
wypadki nieprzyjaznego, a nawet wrecz wrogiego stosunku do ludnosci
autochtonicznej oraz dyskryminacjilZ Realizujgc wytyczne instrukcji KC
PZPR postanowiono podja¢ akcje uswiadamiajacg w terenie, w celu rozbudze-
nia $wiadomosci politycznej autochtonéw, by w ten sposéb zacheci¢ ich do
pozostania oraz zainicjowac akcje tgczenia rodzin poprzez przyjazd zaintereso-
wanych na state do Polski. W tym celu zalecano zmiane polityki wiadz
terenowych na bardziej przychylng autochtonom oraz sugerowano koniecz-
nos¢ wplywania na miejscowa ludno$¢. Zdajac sobie sprawe z faktu niklego
oddziatywania propagandy bez konkretnych posunieé, zalecano podjecie
wysitkdw w celu poprawy warunkéw bytowych autochtondéw, poprzez m.in.
udzielenie im skutecznej pomocy materialnej. Poniewaz wnioski o zgode na
potaczenie sie z rodzing w Polsce, jakie naptywaty od oséb zamieszkatych
w Niemczech, byly przez Ministerstwo Bezpieczeristwa Publicznego zatatwiane
odmownie, zalecano, aby zastosowac obecnie ztagodzone kryteria przy rozpat-
rywaniu jeszcze nie zatatwionych wnioskow. Zgoda na przyjazd do Polski
jedynych zywicieli rodzin autochtonéw miala, zgodnie z intencjag wiadz,
wzbudzi¢ zaufanie tej grupy ludnosci do akcji tgczenia rodzin w Polsce
i zapobiec nasilaniu sie tendencji wyjazdowych. Odpowiednim wiadzom
lokalnym sugerowano, ze faczenie rodzin autochtonéw powinno w nastepnym
okresie odbywac sie wylacznie poprzez przyjazd oséb mieszkajagcych w NRD
do Polski. Wyjatkiem miaty by¢ sprawy dotyczace oséb, ktérych przyjazd do
Polski byt niemozliwy lub niecelowy. W takim przypadku wiladze terenowe

B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 472, W. 49.

16 A. Sakson, Mazurzy - spoteczno$¢ pogranicza. Poznah 1990, s. 124.

7 Uchwaly Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej 1950 r. Warszawa
1951
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miaty przesta¢ wniosek o wyjazd do NRD wiladzom centralnym, do ktérych
nalezata ostateczna decyzja .

Utrzymanie tempa przesiedlen, w obliczu nadchodzacej zimy, okazato sie
problematyczne i zaistniata konieczno$¢ zmniejszenia liczby os6b w transpor-
cie do 700. Poniewaz transporty odchodzity co czwarty dzied, grozito to
spadkiem liczby wyjezdzajacych do ok. 5000 miesiecznie. Chcac utrzymaé
dotychczasowe tempo (7000 oséb miesiecznie), nalezatoby zwiekszyé czestot-
liwos¢ transportow tak, aby odchodzity co trzeci dzied, co byto niemozliwe
przy istnieniu dwdch punktéw zbornych. Dlatego tez Panstwowy Urzad
Repatriacyjny postulowal utworzenie trzeciego punktu w Szczecinie, przy
wykorzystaniu juz istniejgcego obiektu. Zatozen tych nie udato sie jednak
zrealizowaé. Wyjazdy os6b w 1950 r. ilustruje tabela 1

TABELA 1
Transporty Niemcéw wyjezdzajacych z Polski w 1950 r.

L Liczba Liczba do stre
Miesiac transportow 0s6b do NRD brytyjskzj
1 3 2256 1595 661
ni 7 4552 2595 1954
v 9 7460 4631 2829
\Y 8 6289 3957 2332
Vi 7 4619 2584 2035
Vil 8 6723 3277 3446
VIl 8 7235 7235 -
IX 7 5791 5791
X 8 5935 5935
XI 7 5004 5004 -
Xn 7 4810 4810 -
Razem 79 60674 47417 13257

Zrédto: AMSZ, sygn. Z. 10, T. 472, W. 49, Transporty repatriantéw niemieckich rok 1950;
AMSW, sygn. 1186/831, Plan transportéw repatriantow niemieckich na miesigc grudzien 1950 r.

Jak wynika z przedstawionych danych, organizowanie transportéw prze-
biegato nierbwnomiernie, przy czym tylko w miesigcach letnich liczba wywozo-
nych oséb zblizona byta do liczby zawartej w umowie ze stycznia 1950 r. Byto
to o tyle zaskakujace, ze wilasnie latem miaty miejsce opisane wczesnigj
trudnosci z kompletowaniem obsady kazdego transportu, ze wzgledu na brak
rgk do pracy, szczeg6lnie w rolnictwie. W pierwszej potowie roku pociggi do
obu stref odchodzity dos¢ regularnie, najczesciej przemiennie, z wyrazng jednak
preferencja NRD. Natomiast od sierpnia zaprzestano wysyta¢ do strefy
brytyjskiej oddzielne pociagi i dla wszystkich transportow punktem docelo-
wym byla NRD.

W poczatkach 1951 r. wyjazdy trwaly nadal. Obywatele niemieccy, chcac
wyjecha¢ z Polski, sktadali podania w Powiatowych Radach Narodowych,

B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 472, W. 49, Do Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, list z dnia
29 VIl 1950 r.
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ktore dla kazdego podania przygotowywaly dokumentacje. Nastepnie
0 chetnych do wyjazdu z danego rejonu informowano WRN. Do jej
kompetencji nalezato okre$lanie liczby oséb, ktdre mogty by¢ umieszczone
w transporcie, i dopiero na tej podstawie sporzadzano imienne listy osb.
Lista taka byfa nastepnie przesylana do WRN, a ta przekazywala jg do
sprawdzenia przez Wojewodzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego. Po jego
akceptacji lista byta przesytana do danego powiatu, ktory na jej podstawie
kierowat wysiedlanych w oznaczonym dniu do punktu zbornego. Nie
ustalono ostatecznego terminu zakonczenia akcji, zaktadajac, ze bedzie ona
trwata dopéty, dopoki bedg chetni do wyjazdu. Chetnych nie brakowato
1to nie tylko w takich przypadkach, gdy chodzito o pofaczenie sie z rodzing
w NRD. WS$réd ludnosci niemieckiej w Polsce panowato bowiem przeko-
nanie, ze wyjazd nie musi oznacza¢ koniecznosci pozostania w Niemczech
Wschodnich, tatwo byto sie bowiem przedosta¢ stamtad do stref zachodnich.
Prowadzona przez wiadze akcja propagandowa, majgca na celu poprawe
stosunkéw polsko-niemieckich, nie przynosita oczekiwanych rezultatow.
Ludno$¢ miejscowa odnosita sie¢ bardzo czesto niechetnie do Niemcow.
Sytuacji nie ulatwiali rowniez sami Niemcy, tworzacy w poszczegélnych
regionach zamkniete grupy mniejszosciowe. Bylo to zresztg rezultatem
zakonczonej niedawno okupacji i polityki wobec Niemcéw po jej zakonh-
czeniu, polegajacej m.in. na wysiedlaniu ich z zajmowanych wcze$niej
mieszkan czy poOzniejszym wielokrotnym przesiedlaniu, co z calg pewnoscig
nie sprzyjato porozumieniu®

Polityczna wola dalszego wysiedlania wywotata jednak reakcje tych
czynnikow, dla ktérych mozliwos¢ zatrzymania pracownikéw niemieckich
byla szczeg6lnie wazna, tzn. PGR-6w. Centralny Zarzad PGR zwrdcit sie
do Prezydium Rady Ministrow z wnioskiem o catkowite wstrzymanie
wysiedlen tych Niemcow, ktérzy wyrazali che¢ pozostania w Polsce i pracy
w PGR. W zwigzku z rosngcym zapotrzebowaniem na ,site roboczg”,
niezbedng do realizacji planu 6-letniego, postanowiono réwniez wzmoc
prace propagandowa wsréd ludnosci autochtonicznej, polecajac zarazem
otoczy¢ ludno$é miejscowego pochodzenia, w tym szczeg6lnie miodziez,
opieka materialng (kredyty, poparcie staran o renty, zasitki, stypendia
iiP-)20-
)Poniewaz etap masowych wysiedlen byt juz zakonczony, rozwigzano
Panstwowy Urzad Repatriacyjny. Na mocy uchwaty Rady Ministrow z dnia
3 lutego 1951 r. organizacje dalszych przesiedlen przejety Prezydia WRN
i Panstwowe Biuro Podrézy ,Orbis”, ktoremu podlegaty punkty zborne
w Glubczycach i we Wroctawiu (Psie Pole) oraz specjalne punkty przyje¢
w Bialej Podlaskiej, Gdyni, Miedzylesiu, Szczecinie i Zebrzydowicach5.
W nastepnym miesigcu przesiedlenie NiemcOéw uznano w zasadzie za

B AMSW, sygn. 1197/64, Pismo z dnia 4 | 1951 r. Do Szefa Biura Rejestracji Cudzoziemcédw
przy Komendzie Gtéwnej M.O. w Warszawie.

20 AMSW, sygn. 497/15, Pismo z dnia 10 Il 1951 r. Prezydium Rady Ministréw do
Przewodniczacych Prezydiéw Wojewddzkich Rad Narodowych.

2L Tamze, Pismo Prezydium Rady Ministréw z dnia 9 Il 1951 r. Do Prezydiéw Wojewo6dz-
kich Rad Narodowych Gdanska, Katowic, Lublina, Opola, Szczecina, Wroctawia i m. st
Warszawy.
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przeprowadzone. W okresie od 20 lutego 1950 r. do 7 kwietnia 1951 r.
wyjechato z Polski w 94 transportach og6tem 75757 0s6b22

Zakonczenie tej akcji nie oznaczalo, ze skonczyty sie mozliwosci wyjazdow
Niemcdw z Polski. Zgodnie z uchwalg nr 252 Prezydium Rzadu z dnia
7 kwietnia 1951 r. dalsze wyjazdy byly mozliwe na podstawie indywidualnych
zezwolen, wydawanych na prosbe osoby zainteresowanej. Podania przyj-
mowaty prezydia Wojewodzkich Rad Narodowych i z nalezycie umotywowa-
nym wnioskiem przesytaty do Zespotu Il w Prezydium Rady Ministrow, ktéry
w porozumieniu z Ministerstwem Bezpieczenstwa Publicznego miat podej-
mowac ostateczng decyzje. Zgodnie z instrukcja, zezwolenia na wyjazd mogli
otrzymaé¢ w pierwszej kolejnosci Niemcy nie posiadajacy w Polsce statego
Zrodta utrzymania, ubiegajacy sie o wyjazd w celu potaczenia z najblizsza
rodzing (rodzice, matzonek), o ile ta popierata te starania, dzieci Niemcow,
0 ktorych przyjazd ubiegali sie rodzice, lub, w razie ich braku, starsze
rodzeAstwo oraz inni - w szczegolnych okoliczno$ciach. Niemcy, ktdrzy
zadeklarowali che¢ pozostania w Polsce mogli natomiast ubiegac sie o polskie
obywatelstwo2R W wyjatkowych wypadkach mozna bylo zezwoli¢ na wyjazd
z Polski tym obywatelom polskim sposréd ludnosci autochtonicznej lub b.
Yolksdeutschom, ktérzy znajdowali sie w szczeg6lnie trudnych warunkach
zyciowych (np. niemozno$¢ utrzymania rodziny), a ktérych najblizsza rodzina
mieszkata w NRD i nie mogta przyjecha¢ do Polski. Jednocze$nie, w wyjat-
kowych wypadkach, mozna byto udzieli¢ zgody na przyjazd z NRD do Polski
matzonkowi lub krewnym pierwszego stopnia obywateli polskich, ktérzy
znajdowali sie w szczegdlnie trudnych warunkach zyciowych, jednak nie mogty
to by¢ osoby, ktdre zajmowaty kierownicze stanowiska w NSDAP lub innych
organizacjach i formacjach hitlerowskich24

Stanowisko polskie w tej kwestii przedstawit stronie NRD-owskiej am-
basador J. lzydorczyk. W Scisle tajnych instrukcjach, jakie przekazano
mu z Warszawy, podkreslano, ze na skutek prowadzonej w poprzednim
okresie akcji

»zrodfa repatriacji masowej, jakimi byty oSrodki skupienia ludnosci niemieckiej w Polsce - zostaty
W przewazajacej mierze wyczerpane. Repatriacja zbiorowa nastreczata juz z tych wzgledéw
powazne trudnosci w ostatnich miesigcach. Stanowi to potwierdzenie faktu, ze repatriacja masowa
zostata wykonana, w zwiazku z czym jej dotychczasowy tryb przestat spetniaé swe zadania”Z

2 AMSW, sygn. Z. 10, T. 399, W. 44, Pismo z 12 V 1951 r. Do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych w Warszawie. Liczba Niemcow, ktérzy opuscili Polske w latach 1950-1951
w dotychczasowej literaturze przedmiotu budzita liczne kontrowersje. J. Sobczak, a za nim inni
autorzy podaja, ze w okresie tym wyjechato z Polski ok. 40 tys. Niemcéw. Por. J. Sobczak,
Przesiedleicy w Niemieckiej Republice Federalnej. Poznan 1962, s. 76; A. Brozek, J. Kokot,
Integracja przesiedleicbw w Niemczech po |l wojnie $wiatowej. Wroctaw 1966, ss. 84-88;
A. Sakson, Mazurzy..., s. 162; Zrodta niemieckie podaja natomiast, ze w tym okresie wyjechato
56526. Por. ,Informationen zur Politischen Bildung” nr 222/1991, s. 32.

B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 328, W. 37, Uchwata nr 252 Prezydium Rzadu z dnia 7 IV 1951 r.,
o trybie udzielania zezwoleA na wyjazd Niemcéw z Polski.

2 Tamze, Uchwata nr 253 Prezydium Rzadu z dnia 7 IV 1951 r. o utatwieniach w zakresie
potaczenia obywateli polskich z ich rodzinami przebywajgcymi w Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej.

5 AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Wytyczne dla amb. lzydorczyka do rozmowy.
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W ocenie polskiego MSZ, masowe transporty powodowaty zjawiska szkodliwe
politycznie, tzn. przenikanie duzej liczby ludzi do Niemiec Zachodnich, gdzie
mogli zosta¢ wykorzystani przez wywiad lub dla celéw dywersyjnych dzieki
znajomosci terenu, obiektow i proceséw produkcyjnych czy jezyka. W stosun-
kach wewnetrznych masowe wyjazdy utrudniaty, zdaniem wiadz polskich,
petng stabilizacje stosunkdw, ewidencjonowanie ludnosci, a takze zaktocaty
procesy produkcyjne. Indywidualne traktowanie podan o wyjazd pozwolitoby
natomiast na petniejszag kontrole i zapobieganie wyjazdom do RFNZ%

Stanowisko wiadz polskich amb. J. 1zydorczyk przekazat przedstawicielowi
NRD, A Ackermannowi, w czasie spotkania w Berlinie w gmachu KC SED.
A. Ackermann podzielit wszystkie watpliwosci strony polskiej, przypominajac,
ze to rzad Polski, a nie NRD, wystapit z propozycjg masowej repatriacji, cho¢
przyznat, ze strona NRD- owska projekt ten ochoczo przyjeta. Nie stawia wiec
I teraz zadnych przeszkod, jednak z uwagi na duzg liczbe listow z prosbg
0 interwencje, chciataby te kwestie uzgodni¢ z PZPR. Przy okazji podzielit sie
z J. lzydorczykiem watpliwoscig, czy ,,niemieckie elementy wrogie, pozostajace
w Polsce lub w NRD, nie sg bardziej szkodliwe, niz gdyby je wyrzuci¢ na
Zachod i odcig¢ od bazy ich ewentualnej dziatalnosci

Wyjazdy trwaly wiec nadal. Nadsytane do Prezydiow WRN wnioski
opiniowata powotana przez nie komisja, w sktad ktérej wchodzit przedstawiciel
prezydium WRN jako przewodniczacy, przedstawiciel Wojewddzkiego Urzedu
Bezpieczenstwa Publicznego oraz przedstawiciel wydziatu spoteczno-administ-
racyjnego. Przygotowany przez komisje wniosek podpisywat przewodniczacy.
Gdy osoby, ktérych wnioski dotyczyly, odpowiadaty kryteriom okreslonym
w uchwatach nr 252 i 253 Prezydium Rzadu, wnioski te przesytane byly do
Dyrektora Biura Paszportéw Zagranicznych MBP celem zaopiniowania. Akta
zaopiniowane negatywnie przez Biuro Spoteczno-Administracyjne przesytano
prezydiom WRN celem powiadomienia osoby zainteresowanej. W przypadku
pozytywnej opinii Biura Paszportow Zagranicznych MBP, petentowi przesyla-
no do wypetnienia kwestionariusz wyjazdowy, ktéry po wypetnieniu zaintere-
sowany przesytat z powrotem do Biura Spoteczno-Administracyjnego. Kwes-
tionariusz wraz z decyzjg wedrowat ponownie do Biura Paszportdw Zagranicz-
nych w celu wystawienia dokumentéw wyjazdowych, ktére nastepnie, za
posrednictwem Biura Spoteczno-Administracyjnego, przekazywano PBP ,,Or-
bis”. ,,Orbis” wystepowal o wize i zatatwiat sprawy techniczne zwigzane
z wyjazdem. W wypadku, gdy osoba ubiegajgca sie 0 wyjazd byta obywatelem
polskim, musiata zwrdci¢ sie¢ do Rady Parstwa z podaniem o zgode na zmiane
obywatelstwa2

Do konca sierpnia 1951 r. do Zespotu Il Prezydium Rady Ministréw
naptyneto 24665 podan o wyjazd. W ocenie wiadz, warunki na otrzymanie
zgody do konca roku spetniato 600-800 oséb. Zaktadano, ze w 1952 r. zgode
otrzyma takze ok. 800 os6b. Zwazywszy na sytuacje polityczng urzednicy bali
sie bowiem kwalifikowac poszczegdlne wnioski, nie znajac doktadnych wytycz-
nych. Skiadane wnioski rozpatrywano $ci$le wedtug litery uchwat Prezydium

2% Tamze.

27 Tamze, Notatka dotyczy rozmowy z Ackermannem w sprawie repatriacji Niemcéw z Polski
i w sprawie zeglugi na wodach granicznych.

2 AMSW, sygn. 1186/967, Sprawozdanie w sprawie realizacji uchwal Prezydium Rzadu
z dnia 7 IV 1951 r.
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Rzadu, zatatwiajgc negatywnie wszystkie podania, ktore nie odpowiadaty
jakiemukolwiek z warunkéw w nich zawartych, nawet jesli z czysto ludzkich
wzgledow kwalifikowaly sie one do pozytywnego zatatwienia. Ze wzgledu na
to, ze podania o wyjazd do Niemiec dotyczyly w przewazajgcej mierze
obywateli polskich, aby roztadowac nastroje wyjazdowe zdecydowano ,,za-
rzuci¢” teren decyzjami negatywnymi. Liczba podan rozpatrzonych pozytywnie
byta w tych warunkach niewielka. Tendencje te wzmacniat skomplikowany
tryb zatatwiania podan, wywolany koniecznoscig zbierania materiatow infor-
macyjnych, opinii itp., zaniechanie organizowania transportéw i wywotane tym
trudnosci przy uzyskiwaniu wiz, staba obsada personalna Referatu Narodowo-
Sciowego, negatywne decyzje w przypadku niemieckich fachowcow zatrudnio-
nych w zaktadach przemystowych itp.

Aby ufatwi¢ urzednikom podejmowanie decyzji i rozwiac¢ ich watpliwosci,
zorganizowano w Warszawie konferencje, na ktérej przekazano szczegotowe
wytyczne precyzujgce zasady udzielania zezwolen na wyjazd z Polski. Ustalono
w nich, ze decyzja pozytywna moze dotyczy¢ kobiet z dzieé¢mi, rozdzielonych
z mezami, pod warunkiem, ze ,oblicze polityczne i aktywny wspotudziat
w budownictwie Nowych, Demokratycznych Niemiec matzonka przebywajace-
go w NRD, wychowanie dzieci w duchu demokratycznym i przyjaznym Polsce
nie budzi watpliwosci” 2 Zalecano takze wyraza¢ zgode na wyjazd starcow
oraz oséb niezdolnych do zarobkowania, ktorych najblizsza rodzina mieszkata
w NRD, oraz dzieci do lat 16, ktérych rodzice lub starsze rodzernstwo
mieszkato w NRD. Do Polski mogty natomiast przyjecha¢ osoby, ktérych
matzonek i dzieci znajdowaty sie w Polsce, pod warunkiem, Ze nie zajmowaty
w NSDAP lub innych organizacjach hitlerowskich zadnych stanowisk i nie
byly znane ze swego wrogiego stosunku do Polakdw. Interesujace jest
natomiast, ze instrukcje nie zezwalaty na wyjazd z Polski oséb wrogo
ustosunkowanych do o6wczesnej rzeczywistosci i deklarujacych swojg odreb-
no$¢ narodowa.

Poniewaz po zakonczeniu masowej akcji przesiedlefczej nie opracowano
nowej procedury, tryb indywidualnych wyjazdéw miat zosta¢ uzgodniony ze
strong NRD-owska, przy czym strona polska proponowata, aby po wydaniu
pozytywnej decyzji Zespdt 1l powiadamiat MSZ, ktére zawiadamiatoby
odpowiednie wiadze niemieckie. O swojej zgodzie wiadze NRD informowatyby
z kolei Polskg Misje Dyplomatyczng w Berlinie, co powinno automatycznie
oznacza¢, ze konsulat radziecki w Warszawie otrzymat zezwolenie wiadz
radzieckich w Berlinie na wydanie wizy. Po otrzymaniu zawiadomienia Zespét
Il wystawiatby ,,dowod tozsamosci” na nazwisko wyjezdzajacej osoby, stuzacy
jako jednorazowy dokument podrézy i sprawe przekazywat ,,Orbisowi” ktory
zajatby sie organizacjg wyjazdu informujac zainteresowane osoby, gdzie i kiedy
on nastgpid

Zwazywszy na nowgq sytuacje w stosunkach Polski z NRD, w ktorej obie
strony dokfadaly staran, aby przekona¢ oba spoteczenstwa do pogtebiania
przyjazni, Wydziat Konsularny Polskiej Misji Dyplomatycznej w Berlinie

D AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Instrukcja w sprawie przedstawiania pozytywnych
wnioskéw o wyjazd do NRD lub przyjazd z NRD cztonkéw roztaczonych rodzin; Archiwum
Panstwowe w Poznaniu, sygn. 1882/116, Notatka sprawozdawcza z konferencji, ktéra miata
miejsce w Zespole Il Prezydium Rady Ministrow w dniach 6-7 X 1951 r.

% Tamze, Notatka w sprawie repatriacji Niemcéw z Polski do NRD.
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sugerowalt, aby kwestie repatriacji indywidualnej traktowa¢ szczeg6lnie delikat-
nie, gdyz petenci niemieccy nie poprzestajg na komunikowaniu sie z Misja,
zwlaszcza gdy nie otrzymuja odpowiedzi, udajgc sie do réznych organizacji
niemieckich (np. zwiazki zawodowe, partia itp.), co powoduje niepotrzebne
nagtasnianie sprawy. Zwracano wiec uwage, ze o ile w aktualnej sytuacji
mozna sobie pozwoli¢ na pozostawianie bez odpowiedzi podan z Niemiec
Zachodnich, to traktowanie w ten sposéb wnioskodawcéw NRD-owskich nie
powinno mie¢ miejsca. Gdyby wiec taka akcja nie doprowadzita do pojawienia
sie w zyciu gospodarczym Polski trudnosci, wynikajacych z wyeliminowania
z niego Kilku tysiecy oso6b, to nakazem chwili byloby doprowadzenie do
uregulowania tego zagadnienia zgodnie z zyczeniem zainteresowanych3l

W przekazanym polskiemu MSZ aide-memoire Ministerstwa Spraw Za-
granicznych NRD postulowano, aby zasady zawarte w porozumieniu ze
stycznia 1950 r. byty nadal stosowane. Dgzono takze do objecia prawem do
wyjazdu krewnych drugiego stopnia. W punkcie czwartym strona niemiecka
domagata sie wyrazenia zgody na wyjazd dla osob, ktére po 1945 r. optowaty
na rzecz Polski, tzn. prawa do wyjazdu dla autochtondw. Zadano takze
repatriacji osob, ktére wyrazityby zyczenie wyjazdu, cho¢ nie posiadaty
w NRD zadnych krewnych . Szczeg6lnie dwa ostatnie postulaty byty sprzecz-
ne ze stosowang przez strone polskg dotychczasowg praktyka.

Do aide-memoire dotaczono liste obejmujacg 2931 os6b, z prosbg o zgode
na wyjazd do NRD. W odpowiedzi polskie MSZ zapewnito, ze osobom
narodowosci niemieckiej w zasadzie bedg wydawane zezwolenia na wyjazd
z wylaczeniem tych, u ktorych nie zachodzi przypadek taczenia rodzin,
specjalistow, 0s6b zatrudnionych w przemysle ciezkim (gornictwo, hutnictwo
itp.), miodych mezczyzn, bez wzgledu na rodzaj zatrudnienia. Na listach
interwencyjnych miaty by¢ umieszczane jedynie osoby odpowiadajgce tym
kryteriom, przy czym wiadze NRD nie moglty porozumiewac sie z nimi
bezposrednio, lecz wylgcznie za posrednictwem polskiego MSZ3

Mimo wielokrotnych interwencji polskiego MSZ strona NRD-owska nadal
umieszczata na listach interwencyjnych osoby nie odpowiadajgce ustalonym
kryteriom. Komplikowato to proces opracowywania wnioskéw, cho¢ sama
procedura ulegta pewnemu uproszczeniu. Nadsylane przez Prezydia WRN
whnioski byly opracowywane wg okreSlonego formularza przez Dyrektora
Biura Spoteczno-Administracyjnego, ktéry podejmowat wstepng decyzje. Na-
stepnie byly one segregowane wg wojewodztw z rozbiciem na nastepujace
kategorie os6b:

1) starcy i osoby niezdolne do pracy,

2) kobiety samotne chcace wyjecha¢ do mezdw, dzieci lub rodzin,

3) kobiety z dzie€mi deklarujace che¢ wyjazdu do mezdéw, dzieci lub rodzin,

4) mezczyzni zamierzajgcy udaé sie do zon, dzieci lub rodzin,

5) dzieci pragnace powrdci¢ do rodzicow,

3l Tamze, Pismo Wydziatu Konsularnego Misji Dyplomatycznej Polskiej z dnia 12 DC 1951 r.
Do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie.

2 Tamze, Notatka dot. poréwnania roszczen niemieckich, zawartych w aide-memoire z dnia
15 listopada 1951 r. z wytycznymi protokotu repatriacyjnego ze stycznia 1950 r. i z postanowie-
niami Uchwaty Prezydium Rzadu nr 252 i 253 z kwietnia 1951 r.

3B Tamze, Projekt odpowiedzi w sprawie wnioskéw niemieckich zawartych w aide-memoire
z dnia 15 X1 1951 r.
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6) dzieci przysposobione w Polsce powracajgce do rodzicéw w Niemczech,

7) cate rodziny wyjezdzajace do krewnych,

8) niemieccy fachowcy zatrzymani ze wzgledéw produkcyjnych.

Na posiedzeniu komisji wnioski byty referowane przez Dyrektora Biura
Spoteczno-Administracyjnego wedtug wymienionych grup, na kilku wybranych
konkretnych przyktadach3t W okresie od 15 maja do 1 wrze$nia rozpatrzono
11229 podan, z czego zatatwiono negatywnie 9 543, o czym poinformowano
zainteresowanych. W okresie od 1 wrzesnia do 6 listopada 1951 r. naptyneto
bezposrednio do Zespotu Il Prezydium Rady Ministrow 1925 podan,
ktore jednak zgodnie z przyjeta procedurg przestano do odpowiednich
prezydiow WRN&

Zgodnie z oméwionymi wytycznymi, komisja Zespotu Il w skladzie J.
Morawski, M. Broniatowski, Drzewiecki i M. Wierna rozpatrzyta w dniach 10,
13, 14i 19 listopada 1951 r. 271 wnioskéw nadestanych z wojewddztw, w tym
224 na wyjazd do NRD, z czego pozytywnie zaopiniowano 186 wnioskéw, 18
negatywnie, a 20 zakwalifikowano do wyjasnienia® Prezydia Wojewddzkich
Rad Narodowych opiniowaty wnioski wedtug okreslonego klucza. Podania
autochtondéw i oséb, ktore podpisaty liste VD rozpatrywano pozytywnie, gdy
dotyczyty kobiet z dzieémi, bedacych w ciezkich warunkach materialnych,
ktére nie mogly ulec poprawie ze wzgledu na stan zdrowia matki, pod
warunkiem, ze maz przebywat w NRD i popierat starania rodziny o wyjazd.
Zgode mogli takze otrzymac starcy i osoby niezdolne do pracy ze wzgledu na
stan zdrowia. Wnioski opiniowano negatywnie, gdy kto$ z cztonkéw rodziny
(matka lub dziecko) mogt podja¢ prace, lub gdy osoba zdolna do pracy
ubiegata sie 0 wyjazd do stref zachodnich.

Podania Niemcow opiniowano w zasadzie pozytywnie, z wyjatkiem tych
przypadkéw, gdy nie chodzito o tgczenie rodzin, lub gdy osoba ta byla
specjalistg potrzebnym polskiej gospodarce. Negatywnie opiniowano nadal
whnioski 0s6b zatrudnionych w przemysle ciezkim i w PGR-ach oraz miodych
mezczyzn, bez wzgledu na rodzaj zatrudnienia. Od przedstawionych zasad
odstepowano, gdy w gre wchodzity wyzsze racje, i tak np. w okregu
walbrzyskim, gdzie nadsytane listy interwencyjne dotyczyly gtéwnie gornikéw,
aby nie wywota¢ wsrdd nich nastrojow wyjazdowych, nie wydano nikomu
zezwolenia na wyjazd3r.

Placowki konsularne nie wystapity natomiast z zadnym wnioskiem o przy-
jazd z Niemiec do Polski i, wedlug oSwiadczenia Biura Konsularnego MSZ, nie
miaty z takimi wnioskami wystepowaé¢ w przysztosci. Podan o przyjazd
wptyneto do listopada 1951 r. 932, z czego 400 zostato przez Biuro Spotecz-
no-Administracyjne zatatwionych negatywnie, 2 pozytywnie, pozostate 530
whnioskdéw przestano do prezydiow WRN dla zaopiniowania. Prezydia zwrécity
12 podan, ktore przez komisje nie zostaty jeszcze rozpatrzone. Przed podjeciem
przez rzad uchwaly nr 253, wydano za zgodg MBP pewng liczbe decyzji
pozytywnych (ok. 50), jednak osoby te nie powrdcity do kraju, poniewaz MBP

A AMSW, sygn. 1186/967, Notatka stuzbowa w sprawie wnioskéw o wyjazd do Niemiec
nadestanych przez Prezydia WRN do dnia 6 XI 1951 r.

3 AMSW, sygn. 1186/967, Notatka w sprawie realizacji uchwat Prezydium Rzadu nr 252
i 253.

$H AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka dla V. Premiera Al. Zawadzkiego.

3 Tamze, Notatka w sprawie listy interwencyjnej NRD.
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po uchwale prezydium rzadu nakazato ponownie rozpatrzy¢ sprawy, zgodnie
z zawartymi w niej wytycznymi3®

W omawianym okresie w sprawach zwigzanych z przesiedlaniem wielokrot-
nie interweniowata oficjalnie Misja NRD w Warszawie. W dniu 27 wrze$nia
Ministerstwo Spraw Zagranicznych NRD zlozyto Misji RP w Berlinie note
z propozycjag wystania do Polski delegacji rzadowej NRD, w celu uregulowania
spraw zwigzanych z dalszg repatriacjg. Gotowos¢ wiadz polskich do uregulo-
wania spraw roziaczonych rodzin strona polska potwierdzita w rozmowie
z szefem Misji Dyplomatycznej NRD w Warszawie, amb. A. Kundermann,
w dniu 5 pazdziernika 1951 r. w polskim MSZ. W trakcie jej trwania
poproszono tez o podanie, kiedy i gdzie strona niemiecka bytaby gotowa
rozpoczaé przyjmowanie wyjezdzajgcych transportem rodzin. Propozycje stro-
ny polskiej omawiatlo Biuro Polityczne SED, postanawiajgc zwrdci¢ sie do
rzadu polskiego z propozycja przyjazdu delegacji. Decyzje te zakomunikowat
amb. J. lzydorczykowi wiceminister Spraw Zagranicznych NRD A Acker-
mann, sugerujgc jednoczesnie, ze strona niemiecka nie zamierza w zasadzie
upomina¢ sie o np. gornikéw, chce bowiem uregulowac ,sprawy bolesne
i zyciowo uzasadnione”, ktdrych sama ma przygotowanych juz trzy tysigce.
Poniewaz, zdaniem amb. J. lzydorczyka, odmowa przyjecia delegacji mogta
spowodowac interwencje partyjng, amb. A. Kundermann poproszono na
rozmowe do MSZ w dniu 26 pazdziernika 1951 r. W jej trakcie zwrdcono sie
0 przekazanie stronie polskiej wspomnianych materiatow (3 tys. spraw) celem
zapoznania sie z nimi i ewentualnego rozpatrzenia.

W dniu 31 pazdziernika amb. A. Kundermann wreczyta wiadzom polskim
kolejng note z ponownym whnioskiem o wyrazenie zgody na przyjazd do Polski
delegacji niemieckiej, zaznaczajac jednocze$nie, ze w sprawie polskiej proshy
0 przekazanie materiatow nie otrzymata zadnej instrukcji ani odpowiedzi. Na
polecenie MSZ amb. J. Izydorczyk przeprowadzit prywatng rozmowe z min. A
Ackermannem, w czasie ktorej chciat wysondowaé, gdzie lezy przyczyna
nacisku na przyjazd delegacji, skoro strona polska wyrazita gotowos$c wystania
pierwszej grupy 0séb z rozdzielonych rodzin. Ackermann obiecat wysta¢ liste
3 tys. 0sdb, o repatriacje ktorych Niemcy wystepowali, jeszcze raz deklarujac,
ze nie bedg domagac¢ sie zgody na wyjazd gornikéw i autochtondéw (poza
nielicznymi, indywidualnymi przypadkami). Sprawy te miatby jednak omdwi¢
w Warszawie wiceminister spraw wewnetrznych - H. Warnke. Zdaniem amb. J.
Izydorczyka, strona niemiecka nie chciata odktada¢ spraw tgczenia rodzin
1w zwigzku z tym nie zadowoli si¢ planowanym przez strone polskg jednym
transportem miesiecznie®

Ostatecznie doszto do przyjazdu delegacji NRD do Warszawy. W roz-
mowach, ktdre rozpoczety sie 24 stycznia i trwaly do 1 lutego 1952 r., strone
polska reprezentowali: wiceminister Z. Sznek, dyrektor M. Broniatowski
i dyrektor L. Szybek, a strone NRD-owskg: wiceminister spraw wewnetrznych
H. Warnke, dyrektor Departamentu Konsularnego MSZ NRD Prenzel i na-
czelnik Wydziatlu MSW W. Kassner. Juz na wstepie rozméw min. Warnke
zapewnit, ze delegacja niemiecka nie przybyta po to, aby kontynuowaé masowa
repatriacje wszystkich, ktorzy z racji swego pochodzenia mogliby tego chciec,

B AMSW, sygn. 1186/967, Notatka w sprawie realizacji uchwat Prezydium Rzgdu nr 252
i 253.
P AMSW, sygn. 1186/967, Notatka.
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gdyz rozumie, ze takie postawienie sprawy godzitoby w interesy gospodarcze
Polski. Delegacja niemiecka postulowata omowienie kwestii fgczenia ro-
dzin i wyjazdu dzieci do NRD oraz dzieci w wieku szkolnym do RFN,
co wytrgcitoby ,,wrogom” powazny argument propagandowy. Niezaleznie
od tego min. Warnke zaproponowat, aby strona polska umozliwita wy-
jazd do NRD tym osobom, ktére wyrazityby takg cheé, nawet jesli nie
majg tam najblizszej rodziny, ostateczng decyzje w tej kwestii pozostawia-
jac jednak wiadzom polskim. Zapewnit takze, ze jesli Niemiec z Polski
poprosi o sprowadzenie rodziny z NRD, to wiadze umozliwig potaczenie
rodziny w Polsced

W instrukcji dla delegacji polskiej zapisano, ze repatriacja na wzor
wczesniejszy nie jest obecnie mozliwa, gdyz zostata juz w zasadzie zakoficzona,
a wszelkie ruchy ludnosci moga odbywac sie tylko w granicach, ktore nie
narusza ustabilizowanej sytuacji wsrdd ludnosci autochtonicznej oraz pro-
cesow produkcyjnych w przemysle i rolnictwie. Poniewaz wiele oséb repat-
riowanych do NRD udawalo sie nastepnie do RFN, uznano, ze nalezy
bada¢ kazdy przypadek indywidualnie, by ,nie dopusci¢ do zaopatrywania
organizujgcego sie nowego Wehrmachtu w szczegdlnie cenny dla niego materiat
ludzki w postaci 0sdb znajacych jezyk polski, topografie kraju, rozmieszczenie
obiektdw wojskowych” itp. Sugerowano, aby ewentualne zadanie strony
niemieckiej co do powotania komisji mieszanej odrzucié, argumentujac, ze
zarzadzenia polskie wiasciwie zabezpieczajg rozwiazanie problemu t3gczenia
rodzin. Przypomniano delegacji, ze sprawa #gczenia 0s6b narodowosci
niemieckiej w Polsce z rodzinami w Niemczech Zachodnich nie powinna
by¢ rozpatrywana podczas tych rozméw. Zalecano takze unikania podpisania
jakiegokolwiek porozumienia, godzac sie jedynie na podpisanie protokotu
z przebiegu rozmow4l

W trakcie dalszych rozmoéw strona niemiecka potwierdzita przyjecie 97
transportéw zbiorowych obejmujgcych 75889 osdb, uznajagc jednocze$nie,
ze taka forma repatriacji zostata zakonczona. Trzeci dzien obrad zdomi-
nowaty kwestie ustalenia definicji autochtonéw i b. VD. Stanowisko pol-
skie w tej sprawie przedstawit min. Sznek, wyjasniajac, ze strona polska
za autochtondéw uwaza te osoby, ktére przed 1939 r. zamieszkiwaty tere-
ny polskie (Ziemie Zachodnie), nalezace wowczas do Rzeszy i byly naro-
dowosci polskiej, ale z koniecznosci miaty wtedy obywatelstwo niemieckie.
Za b. VD uwazano te osoby, ktére miaty przed wojng obywatelstwo
polskie, a po wyzwoleniu zostaty go pozbawione za ,odstepstwo od na-
rodowosci polskiej” w czasie okupacji. Cze$¢ z nich zostata po wojnie
wysiedlona do Niemiec, a ich rodziny pozostate w Polsce majg polskie
obywatelstwo. Zgodnie z wytycznymi o$wiadczyt on delegacji niemieckiej,
ze osoby te nie mogg byé (jako obywatele polscy) repatriowani do NRD,
cho¢ strona polska gotowa jest rozmawia¢ na temat pojedynczych przy-
padkéw i wyrazi¢ zgode na ich wyjazd. Strona niemiecka podzielita sta-
nowisko polskie w tej sprawie. W odpowiedzi na poruszong przez delega-
cje NRD kwestie wigczania pozostatych w Polsce Niemcéw do zycia

40 AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka z pierwszego posiedzenia obrad delegacji
polskiej i niemieckiej w sprawie tgczenia rodzin Niemcédw pozostatych w Polsce w dniu 2411952 r.

4 Tamze, Instrukcja negocjacyjna do rozméw z delegacja NRD w sprawie tgczenia rodzin
Niemcow w Polsce.
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politycznego min. Z. Sznek wyjasnit, ze Niemcow jest w Polsce ok. 30-40 tys.,
ale nie sg traktowani jako mniejszo$¢é narodowa. W miejscu pracy maja jednak
swoje gazetki, tam tez otrzymujg kartki zywnosSciowe, a ich dzieci moga
chodzi¢ do szkdét niemieckich'2

Na zakoficzenie rozmdw obie strony uzgodnity wspélny protoko6t koncowy,
podkreslajac, ze rozmowy odbyty sie w atmosferze szczerej przyjazni i w duchu
zrozumienia intereséw politycznych i gospodarczych obu stron. Ustalono,
ze wladze polskie wyraza zgode na wyjazd Niemcow, ktérzy chcg sie potgczy¢
z matzonkiem lub dzie¢mi mieszkajacymi w NRD, dzieci niemieckich w celu
potaczenia sie z rodzicami lub w razie ich braku z dorostym rodzenstwem,
a w uzasadnionych wypadkach réwniez w celu oddania dziecka pod opieke
wiadz NRD oraz w szczegolnych przypadkach, gdy istniejg powody uzasad-
niajgce celowos¢ wyjazdu, a nie zachodzi zaden stosunek pokrewienstwa.
Akcja faczenia rodzin nie miata dotyczy¢ obywateli polskich, nawet jesli
przed 1 wrze$nia 1939 r. posiadali obywatelstwo niemieckie lub w okresie
miedzy 1 wrzesnia 1939 r. a 8 maja 1945 r. wpisali si¢ na tzw. niemiecka
liste narodowa (cho¢ strona polska zadeklarowata, ze wyjatkowo niektdre
osoby beda mogty otrzymac taka zgode). Wnioski o potaczenie rodzin miaty
by¢ skiadane przez wladze NRD w postaci listy, jednak bytyby one
rozpatrywane dopiero wowczas, gdy taki sam wniosek ztozy osoba zainte-
resowana mieszkajagca w Polsce. Zakladano, ze proces ten zakonczy sie
jeszcze w 1952 r., do czego obie strony miaty dolozy¢ staran. Zgodzono sie
rowniez, ze uzgodniony protokét ma charakter poufny i w zwigzku z tym
nie bedzie opublikowany.

W zatgczniku do protokotu ustalono, ze osoby, ktére otrzymajg zgode
na wyjazd, w oznaczonym terminie, na podstawie zaswiadczen wiasciwych
wihadz i po otrzymaniu zaswiadczen na bezptatny przejazd kolejowy, uda-
dza sie do Szczecina do punktu przyjecia. Wyjazdy takie miaty odbywaé
sie indywidualnie, a tylko wyjgtkowo grupowo pod opieka. W punkcie
przyjecia w Szczecinie miata si¢ odbywa¢ odprawa celna bagazu 1 ewen-
tualne szczepienie przeciwko durowi brzusznemu, jezeli wyjezdzajacy nie
zostali zaszczepieni wczesniej. Juz w punkcie przyjecia osoby wyjezdzajace
mialy by¢ zaopatrzone w dowody uprawniajgce do przekroczenia granicy.
Wiadze polskie miaty umozliwi¢ wyjezdzajacym zabranie przedmiotéw o0so-
bistego uzytku i rzeczy niezbednych do urzadzenia sie w nowym migjscu.
Mogli oni takze zabra¢ ze sobg dokumenty osobiste, dokumenty poswiad-
czajagce kwalifikacje zawodowe, renty oraz dokumenty o wartosci pamiagt-
kowej. Osobom nie posiadajgcym najniezbedniejszych $rodkéw wiadze pol-
skie zobowigzaty sie dostarczy¢ np. odziez czy obuwie. Wyjezdzajagcy mogli
w punktach przyjecia wplaca¢ posiadane pienigdze w zlotych, za co po-
winni w NRD otrzyma¢ réwnowarto$¢ w markach. Podréz mieli odbywac
w wagonach osobowych trzeciej klasy, doczepionych do pociagu osobo-
wego kursujacego na trasie Szczecin-Rzepin-Frankfurt/O.-Berlin. Wagony
towarowe z ciezszym bagazem miaty by¢ tak wysylane, aby dotrze¢ do
stacji granicznej rownocze$nie z wyjezdzajacymi. W Rzepinie mialo naste-
powac przekazanie tych os6b wiadzom NRD, po uprzednim sprawdzeniu

vir] Tamze, Protokot z 3-go dnia obrad delegacji polskiej i niemieckiej w sprawie taczenia
rodzin.
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ich tozsamosci i liczby, co miato zosta¢ potwierdzone pisemnie. Na okres
podrézy kazdy miat otrzymaé suchy prowiant na dwa dni. Koszty transportu
do granicy pokrywaty wiladze polskied3

Realizacja zawartego porozumienia przebiegata do$¢ sprawnie. Terminy
transportow zaplanowano na dzien 26 marca, 12 i 26 kwietnia. Aby komisja
mogta rozpatrzy¢ wnioski 0s6b, ktdre miaty wyjechaé w pierwszym transporcie
(ok. 250-300 o0s6b), wydano zarzgdzenie, majace ponagli¢ Wojewodzkie
Urzedy BP w celu jak najszybszego opiniowania wnioskow#4

Pierwsze transporty wyjechaly z Polski 12 lutego i 26 marca 1952 r.
W przeddzien wyjazdu odbyto sie uroczyste pozegnanie, na ktérym przemo-
wienia wygtosili: przedstawiciel prezydium WRN i kierownik Wydzialu Kon-
sularnego Misji Dyplomatycznej NRD. Nastepnie odbyta sie zabawa taneczna.
W oficjalnym raporcie stwierdzono, ze wsréd wyjezdzajacych panowata
radosna atmosfera. Wyrazali oni podziekowanie za opieke oraz spontanicznie
zorganizowali zbiorke pieniezng na odbudowe Warszawy. W obu transportach
wyjechaty tgcznie 462 osoby, w tym 446 do NRD i 16 do RFN. Bylo wsrdd
nich 177 autochtondéw, 11 b. PZ i 274 Niemcowdh Ogédtem w pierwszym
pétroczu 1952 r. wystano 6 transportow, ktérymi wyjechaty 1393 osoby
(wiadze udzielity zgody na wyjazd 1546 osobom, z ktérych cze$¢ zrezygnowata
lub zmarta itp.). Zdecydowang przewage mieli wéréd wyjezdzajgcych Niemcy
(818 os6b). Ponadto byto wsrdd nich 498 autochtondéw i 77 b. VD. Niektdrych
wyjezdzajgcych nie bylo na listach interwencyjnych, co wynikato z tego, ze
pierwszy transport do NRD byl organizowany jeszcze przed zawarciem
porozumienia. Poza tym nadsylane listy czasem nie obejmowaty wszystkich
cztonkdw rodzin. Zawiadomienia i bilety dostarczaty zainteresowanym prezy-
dia Powiatowych i Miejskich Rad Narodowych. W punkcie zbornym w Szcze-
cinie przebywali oni 3 dni celem zalatwienia formalno$cid

W czasie rozmow prowadzonych z delegacjg NRD strona polska podata, ze
na terenie Polski mieszka ok. 40 tys. Niemcow. Realizacja porozumienia
spowodowata konieczno$¢ doktadniejszego ustalenia ich liczby. W tajnym
pisSmie do MSZ Biuro Spoteczno-Administracyjne Prezydium Rady Ministréw
podato natomiast, ze liczba ta siega 70 tys., z czego wiekszo$¢, 40937 osob,
zamieszkiwata wojewddztwo wroctawskie, 24975 Niemcow mieszkato w woje-
wodztwie koszalinskim, ok. 3500 w szczecinskim, 533 osoby w zielonog6r-
skim4/. Problem byt wiec daleki od rozwigzania. W dalszym ciggu naptywaty
listy interwencyjne z NRD. Juz w czasie styczniowych rozméw strona

B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 328, W. 37, Protokdét koricowy z rozméw miedzy delegacja Rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej i delegacja Rzadu Niemieckiej Republiki Demokratycznej w sprawie
faczenia Niemcow przebywajacych w Polsce z ich rodzinami zamieszkatymi w Niemieckiej
Republice Demokratycznej.

4 AMSW, sygn. 1186/970, Pismo z dnia 26 Il 1952 r. do Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego.

%&b Tamze, sygn. 1186/832, Notatka w sprawie transportéw do Niemieckiej Republiki
Demokratycznej.

b AMSW, sygn. 1186/967, Sprawozdanie z realizacji uchwat Prezydium Rzadu nr 252 i 253
zdnia 7 IV 1951 r. w zakresie udzielania zezwolen na wyjazd do NRD oraz zawartego z Niemiecka
Republika Demokratyczng porozumienia z dnia 1 Il 1952 r. za okres | pélrocza 1952 r.

47 AMSZ, sygn. Z. 10, T. 167, W. 20, Pismo z dnia 29 VIII 1952 r. do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych.
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niemiecka zapowiadata nadestanie list obejmujacych 20 tys. os6b. Do grudnia
wptynety jednak interwencje w sprawie 7488 oséb. Stawiato to pod znakiem
zapytania realnos¢ zakonczenia akcji w 1952 r. Przyjeto wiec zasade, ze listy
nadestane do 15 grudnia mialy by¢é przyjmowane bez zastrzezen, bowiem
realne bylo ich rozpatrzenie do konca roku, natomiast skladane po tym
terminie zalecano przyjmowac, z rownoczesnym zwrdceniem stronie niemie-
ckiej uwagi na przekroczenie zastrzezonego w protokole terminu® Do konca
1952 r. przekazano stronie polskiej 6 list obejmujacych 8578 osdb. Oprécz tego
delegacja niemiecka przebywajgca w Polsce przedstawita liste ok. 900 dzieci.
Dotychczas rozpatrzono tylko 4 listy (6490 os6b), z czego decyzja pozytywna
zapadta w 2109 przypadkach. Ponadto wyrazono zgode na wyjazd 126 dzieci.
Takie powolne rozpatrywanie wnioskéw bylo w pewnym stopniu reakcjg na
postepowanie strony niemieckiej, ktora polskie wnioski o wyrazenie zgody na
przyjazd do Polski w celu potaczenia sie z rodzing (ok. 200 os6b: autochtonéw
i b. VD) traktowata niechetnie. Wyrazita ona zgode na przyjazd tylko 31 osdb,
mimo ze wiadzom polskim bardzo na tym zalezato. Ich powrdt na tereny
zamieszkate przez ludno$¢ autochtoniczng miat bowiem znaczenie polityczne.

Niebezpieczenstwo zakonczenia akcji spowodowato interwencje strony
niemieckiej, najpierw w osobie b. ministra spraw zagranicznych Dertingera
i dyrektora Departamentu Politycznego MSZ NRD P. Florina u ambasadora
polskiego w NRD J. Izydorczyka, a nastepnie ambasadora NRD w Polsce A
Kundermann. Amb. A Kundermann w czasie rozmowy z min. K. Mijatem
skarzyta sie na zbyt oporne realizowanie porozumienia. Wskazata, ze na 9 tys.
0sob, ktore znajdowaly sie na 6 listach interwencyjnych nadestanych z NRD,
do konca roku wyjechato zaledwie ok. 2300. Podkreslita, ze zadna lista nie
zostata zatatwiona w catosci, lecz wybierano z nich poszczegélne osoby, nie
thumaczac przy tym wiadzom NRD dlaczego innym odmoéwiono zgody na
wyjazd. Po podpisaniu protokotu wiladze NRD daly do zrozumienia, ze
uzgodniono, iz pewne osoby beda traktowane jako szczegdlnie wazne (np.
rodziny aktywistow partyjnych, funkcjonariuszy policji ludowej, przodowni-
kow pracy itp.) i w zwigzku z tym ich prosby beda rozpatrywane w pierwszej
kolejnosci i zawsze pozytywnie. Jednak lista tych os6b nie zostata takze
rozpatrzona. Ambasador domagata si¢ ponadto, aby strona polska sprecyzo-
wala pojecie autochtona oraz okre$lita, w jakim terminie osoby zatrzymane
z powoddw gospodarczych moglyby zosta¢ zwolnione. Na przedstawione
zarzuty i postulaty amb. A. Kundermann nie doczekata sie jednak konkretnej
odpowiedzi. Min. Mijat o$wiadczyt bowiem, ze spraw tych nie zna dokladnie,
gdyz zajmuje sie tym od niedawna, ale dotozy staran, aby w mozliwie
najkrotszym czasie zapozna¢ sie z problemem i udzieli¢ odpowiedzi, ktorej
terminu jednak nie ustalono

W oficjalnej odpowiedzi dla strony NRD-owskiej stwierdzono, ze przy-
spieszenie zakonczenia akcji fgczenia rodzin nie zalezy tylko od strony polskiej.
Wskazywano bowiem, ze podczas rozmdéw w styczniu 1952 r. ustalono, ze
strona niemiecka przedstawi liste zasadniczg liczacg 3 tys. nazwisk oraz 2-3
listy uzupetniajgce. Ostatecznie tych list przestano 5. Zaktadano, ze jesli nie

B Tamze, List z 3 XIl 1952 r. do min. S. Wierblowskiego.

D AMSZ, sygn. Z. 10, T. 328, W. 37, Notatka z rozmowy przeprowadzonej przez ambasadora
NRD A. Kundermann z szefem Urzedu Rady Ministréw min. Mijalem w dniu 10 X1l 1952
w sprawie faczenia rodzin niemieckich.
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pojawig sie nowe, to akcje bedzie mozna zakonczy¢ w | potowie 1953 r.
Obiecano tez rozpatrzy¢ ponownie kwestie wyjazdu osob, w sprawie ktérych
wiadze niemieckie interweniowaty w sposéb szczegdlny choé, jak oceniano,
dotyczyly one obywateli polskich. Gdyby nie pojawity sie jakie$ przeszkody,
osoby te miaty wyjecha¢ w najblizszych transportach. Za autochtonéw wiadze
polskie uznawaty te osoby, ktére zostaty uznane za obywateli polskich na
mocy ustawy z dnia 28 kwietnia 1946 r. o obywatelstwie Panstwa Polskiego
0so6b narodowosci polskiej zamieszkatych na obszarze Ziem Odzyskanych®
oraz osoby, ktore odpowiadaty wymogom wspomnianej ustawy i zostaly
uznane za obywateli polskich na mocy ustawy o obywatelstwie polskim z dnia
8 stycznia 1951 r.5l Na nadsytanych listach umieszczano osoby, ktore - zda-
niem wiladz polskich - same dotychczas nie ubiegaly sie o wyjazd i nadal nie
chciaty wyjecha¢. Obiecano tez poinformowac te osoby, ktdrym nie udzielono
zgody na wyjazd ze wzgledu na ich niezbedno$¢ w gospodarce polskiej, kiedy
taki wyjazd bedzie mozliwy. Nie zdecydowano sie na szczegdtowe informowa-
nie strony niemieckiej o przyczynach negatywnej decyzji w sprawie wniosku
o wyjazd obywateli polskich, polecajac, aby w takich przypadkach informowac
strone niemiecksa, ze dana osoba ma obywatelstwo polskie, a umowa nie
przewiduje wyjazdu takiej kategorii oséb. Do konca roku komisja udzielita
zezwolenia na wyjazd 2527 osobom, z ktérych wyjechato 2301.

W 1953 r. strona NRD-owska nadestata jeszcze dwie kolejne listy zawiera-
jace 2214 nazwisk® Wymuszato to kontynuowanie akcji, co zresztg wspieraty
czeste interwencje ze strony wiadz NRD. Wywotato to niezadowolenie strony
polskiej, ktéra osSwiadczyta, ze zgodnie z protokotem z 1 lutego 1952 r.,
przewidujacym zakoriczenie akcji do konca 1952 r., rozpatrzyta ona tylko listy
ztozone do 31 grudnia 1952 r. Rownoczesnie zaznaczono, ze dagzac do

%) Ustawa z dnia 28 IV 1946 r. 0 obywatelstwie Paristwa Polskiego oséb narodowosci polskiej
zamieszkatych na obszarze Ziem Odzyskanych, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr 15,
poz. 106.

8 Ustawa z dnia 81 1951 r. o obywatelstwie polskim, DURP nr 4, poz. 25. Na mocy art. 2 p.
3 uznawala ona za obywateli polskich osoby, ktére uzyskaty stwierdzenie swej polskiej narodowo-
&ci na podstawie ustawy z dnia 281V 1946r. (por. przyp. 49) oraz dekretu o obywatelstwie Panstwa
Polskiego oséb narodowosci polskiej zamieszkatych na obszarze b. Wolnego Miasta Gdariska
(DURP nr 65, poz. 378). Art. 3 ustawy pozwalat ,wlasciwym wiladzom” uzna¢ za obywateli
polskich osoby, ktore wprawdzie nie odpowiadaly wymaganiom wspomnianych wczesniej ar-
tykutow, ale mieszkaty w Polsce od 9 maja 1945 r., co dawato wkadzom praktycznie pelng swobode
w tym zakresie.

B2 AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka z dnia 22 XIl 1952 r.

8 Wykaz list interwencyjnych nadestanych przez NRD do Polski

25 X1 1951 2958 os6b
21 VI 1952 1442
29 VII 1952 954
17 IX 1952 1108
2 X 1952 1026
5 X1 1952 1060
91 1953 1008
7 11 1953 1196

Razem 10752 osoby
Por. AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka z 31 Ill 1953 r.
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zakonczenia cigglych ruchoéw ludnosciowych nie bedzie juz przyjmowac
nowych list. Przeciwko rozpatrywaniu list ztozonych po wyznaczonym termi-
nie wypowiedziat sie osobiscie B. Bierut, nie zgadzajgc sie réwniez na
rozpatrywanie wnioskow niektorych oséb w drodze wyjatku i poza zobowigza-
niami. Wyrazit natomiast zgode na pozytywne zatatwienie tych wnioskéw, co
do ktorych interweniowata osobiscie amb. A, Kundermannsi

Od poczatku roku do potowy czerwca 1953 r. Komisja udzielita 1802
zezwolenia na wyjazd z Polski do NRD, co w potaczeniu z osobami, ktére
otrzymaty zgode na wyjazd w 1952 r. dawato liczbe 4329 oséb. Byli to
w zdecydowanej wiekszosci Niemcy (2570 osob), 1562 autochtondw oraz 197 b.
VD. Ciekawostkg jest natomiast fakt, ze 596 0sOb z zezwolenia tego nie
skorzystato. W 16 transportach wyjechaly zatem 3733 osoby. Na przyjazd do
Polski wyrazono zgode 335 osobom, z czego do 16 czerwca 1953 r. wiadze
NRD umozliwity przyjazd 102 osobom%

W dniu 11 marca 1953 r. polskie MSZ odmowito przyjecia kolejnej listy
interwencyjnej od wladz NRD, a dyr. dep. MSZ M. Wierna w rozmowie z amb.
A. Kundermann oswiadczyla, ze ostatni transport zbiorowy w ramach taczenia
rodzin odjedzie do NRD w czerwcu. Wiadze niemieckie zareagowaty na
powyzsze oswiadczenie notg dyplomatyczng z 5 czerwca 1953 r., wyrazajac
poglad, ze wobec niewielkiej, w stosunku do potrzeb, liczby osoéb, ktore
wyjechaty z Polski, nie moga one uznaé problemu faczenia rodzin za
rozwigzany, a tym samym protokotu z 1 lutego 1952 r. za wykonany.
Podkreslono, ze decyzji o zaprzestaniu wysyfania transportow nie nalezato
podejmowac jednostronnie, dlatego zaproponowano odbycie konferencji mie-
dzy przedstawicielami obu rzadow, ktora pozwolitaby wyjasni¢ wszystkie
kwestie zwigzane z akcjg tgczenia rodzins

Oceniajgc przedstawiong note strona polska stwierdzifa, ze wiele zawartych
W niej tez nie odpowiada prawdzie. Nie zamieszczono w niej informacji, ze
akcja taczenia rodzin miata dotyczy¢, zgodnie z protokotem, wylgcznie
Niemcow, a nie obywateli polskich, tzn. autochtonéw i b. VD, ktérych rodziny
mieszkaty w NRD. Natomiast na listach interwencyjnych NRD figurowali
gtdwnie obywatele polscy (autochtoni i b. VD), o czym czesto informowano
strone niemiecka. Nie z polskiej winy nie zdotano sie takze uporac¢ z zakon-
czeniem akcji do konca 1952 r., gdyz strona NRD-owska zbyt p6zno nadestata
listy interwencyjne. Uznano ponadto, ze stanowisko dyr. M. Wiernej zostato
przez strone niemiecka znieksztatcone, gdyz nie podata ona terminu ostatniego
transportu, lecz jedynie mowita, ze prace nad zatatwieniem Ust z roku 1952
potrwajg do potowy 1953 r. Ztozenie noty stwierdzajgcej, ze protokot z 1 lutego
1952 r. nie zostat wykonany, uznano za wydarzenie bez precedensu we
wzajemnych stosunkach miedzy Polskg a NRD5. Wychodzac z zalozenia, ze
w interesie Polski jest pozostanie przy protokole, odrzucono propozycje
konferencji delegacji obu rzadow w Berlinie, jako najmniej korzystng dla
strony polskiej. Obawiano sie bowiem, ze strona niemiecka bedzie chciata
wraca¢ do sprawy #gczenia rodzin. Zalecano zatem kontynuowaé rozmowy

31 Tamze, odreczne adnotacje Bieruta na Notatce.

8 Tamze, Dane dotyczace akcji faczenia rodzin.

5 Tamze, Nota Misji Dyplomatycznej Niemieckiej Republiki Demokratycznej w Warszawie
z dnia 5 VI 1953 r.

5 Tamze, Uwagi do noty Misji Dyplomatycznej NRD z 5 VI 1953 r.
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droga dyplomatyczng, na konferencje miedzyrzadowa godzac sie tylko w osta-
tecznosci.

Zdaniem wiladz polskich na terenie kraju mieszkato jeszcze ok. 70 tys.
Niemcdw, gtownie w wojewoddztwie wroctawskim i koszalinskim (ok. 64 tys.)B
Nie zaniechano wiec kontaktow z wiadzami NRD. Sytuacja ulegta zmianie
w potowie 1953 r., po wybuchu powstania w Berlinie. W sierpniu ambasada
NRD ziozyla nastepne dwie listy interwencyjne, obejmujace 1972 osoby,
a w dniu 2 listopada rozpoczely sie w gmachu KC PZPR w Warszawie
oficjalne rozmowy delegacji polskiej, w skiadzie: R. Zambrowski, O. Diuski
i M. Wierna, z delegacja niemieckg w sktadzie: H. Matern i P. Florin. Strona
niemiecka wskazata trudnosci w #gczeniu rodzin jako jedng z przyczyn
utrzymywania sie napietej sytuacji po powstaniu czerwcowym. Rozumiejgc
trudnosci, jakie akcja ta stwarzata stronie polskiej, delegaci zaproponowali
spotkanie ,po linii partyjnej”, w celu znalezienia wspdlnego rozwigzania.
Zadeklarowali jednoczesnie, ze chodzi im wylgcznie o wyjazdy do NRD.
W pierwszej kolejnosci prosili o rozpatrzenie listy specjalnej z kwietnia,
dotyczacej 450 czionkéw rodzin oséb nalezagcych do SED, funkcjonariuszy
panstwowych itp. Chcieliby takze, aby strona polska przyjeta jeszcze 1-2
dodatkowe listy, obejmujace ok. 2 tys. oséb, ktdrych podania strona niemiecka
wyselekcjonowata sposrod 11 tys. wnioskow. Przedstawiciele Polscy w zasadzie
zyczliwie odniedli sie do przedstawionych postulatéw. Wskazano jednak, ze na
przedstawionych listach wiekszo$¢ stanowia obywatele polscy (na 12 723 osoby
- 8237 to Polacy). Na wykazach dzieci figurowato wiele os6b dorostych.
Rozumiejac jednak trudng sytuacje wtadz NRD, zadeklarowano, ze w najbliz-
szym czasie zezwolenie na wyjazd otrzyma jeszcze 1900 osob, a w przysziosci,
po rozpatrzeniu list interwencyjnych, dalsze 2500. Zdawano sobie przy tym
sprawe, ze wykonanie tej obietnicy bedzie wymagato liberalniejszego potrak-
towania wnioskéw tych rodzin, w ktorych znajdowaly sie dzieci majace ponad
12 lat. Obiecano takze w pierwszej kolejnosci rozpatrzyc sprawe listy specjal-
nej, thtumaczac, ze nie zatatwiono jej dotychczas, gdyz prawdopodobnie zostata
przekazana bez zadnych uwag. Nie wyrazono natomiast zgody na zwiekszenie
czestotliwosci transportow, by nie stwarza¢ pozoréw regularnej akcji wyjaz-
dowej. Na postulaty polskie dotyczace mozliwosci przyjazdu os6b z NRD,
ktorych czes¢ rodziny przebywata w Polsce, strona niemiecka odpowiedziata
pozytywnie, choC sugerowata, aby przyjazdy takie traktowac jako wyjatkowe
I w ten sposob nie stwarza¢ pozoréw mozliwosci powrotu ,,wygnancow do
ojczyzny”3 Ustalono tez, ze przedstawiciele obu stron bedg sie spotykac co
miesigc na zmiange w Berlinie i w Warszawie.

W trakcie trwania rozméw ustalono z delegacjg niemieckg zasady, jakimi
bedg sie kierowac obie strony w dokonczeniu akcji tgczenia rodzin. Ze wzgledu
na ich Scisle tajny charakter nie znalazty sie one w oficjalnych sprawozdaniach
z rozmow. Ustalono, ze aby jak najszybciej zakonczy¢ akcje, nalezy umozliwié
wyjazd ok. 1000 oséb miesiecznie w 3-4 transportach, przy czym w pierwszej
kolejnosci wyjadg rodziny aktywistow partyjnych. W sprawie Niem-
coéw-specjalistow zdecydowano, ze jesli ich wyjazd bedzie odroczony, to
jednoczesnie zostang z nimi podpisane okresowe kontrakty na prace. Po-

B Tamze, Notatka informacyjna o sytuacji wsréd ludnosci niemieckiej w Polsce.
B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka z rozméw przeprowadzonych z delegacja
niemieckg 2 X1 1953 r.
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stanowiono tez zapobiec naptywowi nowych wnioskéw. Delegacja niemiecka
zadeklarowata, ze z 11 tys. juz ztozonych wnioskéw, na 9 tys. odpowie
odmownie@

Strong techniczng akcji, po rozwigzaniu w sierpniu 1953 r. umowy
z ,,Orbisem?”, zajely sie prezydia WRN. Jej przebieg odbywat sie bez wigkszych
zaktdécen, co potwierdzaly spotkania delegacji obu panstw (3-6 Il 1954 r.
w Berlinie, 12-13 V 1954 r. w Warszawie).

Od poczatku trwania akcji faczenia rodzin do 10 maja 1954 r. wiadze
NRD nadestaty 11 list interwencyjnych, obejmujacych facznie 14434 oso-
by. W okresie tym wyjechato z Polski 8186 o0s6b z list i 722 osoby
spoza list, czyli facznie wyjechato do NRD w tym okresie 8908 osdb.
Wiadze polskie zatatwity negatywnie 5716 wnioskéw w liczbie tej uwzgled-
niono osoby, ktére zrezygnowaty z wyjazdu, zmarly lub nie ustalono
ich miejsc pobytu). Transportami w koAcu maja i w czerwcu miato
wyjechac jeszcze 450 osébGL. Mimo to akcja nie zostata zakonczona.
Strona NRD-owska przygotowata jeszcze jedng liste interwencyjng obej-
mujaca ok. 400 oséb. Poniewaz jednak w czasie listopadowych rozmow
ustalono, ze nowe listy nie bedg juz przyjmowane, zwrdcita sie do strony
polskiej z prosba o decyzje w sprawie jej ewentualnego rozpatrzenia,
CI(<)' zreszta spotkato sie z zyczliwym przyjeciem ze strony delegacji pol-
skiej.

W dniach 23-25 listopada 1954 r. odbyty sie w Warszawie rozmowy
miedzy delegacjami Polski i NRD, w trakcie ktérych dokonano podsumowa-
nia calej akcji. Obie strony uznaty akcje tgczenia rodzin poprzez transporty
zbiorowe za zakoriczong. Delegacja NRD poprosita o zorganizowanie jeszcze
jednego matego transportu w grudniu. Ewentualne wyjazdy w pozniejszym
okresie mialy by¢ realizowane indywidualnie i na koszt wyjezdzajacych.
Omawiajac stosunkowo skromne wyniki akcji tgczenia os6b mieszkajacych
w NRD z rodzinami w Polsce, strona niemiecka wyjasnita, ze w podaniach
brak bylo informacji o warunkach, w jakich rodziny te zyty w Polsce oraz czy
repatrianci po przyjezdzie mogliby pracowac¢ w swoich zawodach. Poproszono
tez strone polska, aby te przyjazdy wykorzystaé propagandowo, np. poprzez
pisanie listow do wiadz NRD, radia czy prasy. Mogtoby to pomo6c wiadzom
NRD w prowadzonej pracy ,,polityczno-uswiadamiajgcej” wsérdd tych obywa-
teli, ktérych rodziny nadal mieszkaty w Polsce, w celu naktonienia ich do
przyjazdu do Polski. Ustalono tez, ze wnioski z prosha o potaczenie rodzin,
ktére wptyng po terminie spotkania, nie bedg rozpatrywane, a wladze beda
udziela¢ odpowiedzi, ze akcja ta zostata juz zakonczona. W wyjatkowych
wypadkach, gdy jedna ze stron uwaza¢ bedzie potgczenie rodziny za konieczne,
osoby zainteresowane zostang powiadomione o decyzji dopiero po przeanali-
zowaniu i uzgodnieniu sprawy przez wiadze Polski i NRD&

Ogédtem w akcji tgczenia rodzin miedzy Polskg a NRD, w okresie od
9 lutego 1952 r. do 24 grudnia 1954 r. zorganizowano tgcznie 41 transportow,

& Tamze, Zasady ustalone ustnie z tow. Maternem, ktérymi beda sie kierowaé obie strony
w sprawie faczenia rodzin.

a8 AMSW, sygn. 1186/961, Rozliczenie cyfrowe z list interwencyjnych.

& Tamze, Notatka informacyjna z przebiegu rozméw przedstawicieli Urzedu Rady Ministréow
z delegacjg Ministerstwa Spraw Wewnetrznych NRD, ktére odbyto sie w dniach 23 -25 listopada
1954 r. w Biurze Spofeczno-Administracyjnym Urzedu Rady Ministrow.
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ktorymi wyjechato 10425 o0s6b, w tym 4799 Niemcow, 4855 autochtonow
i 771 b. VD. Ostatni transport zbiorowy do NRD odszedt 18 erudnia
1954 r.68

Zdaniem wiadz polskich rozwigzano w ten sposob problem przesiedlenia
ludnosci niemieckiej z Polski. Jednak juz najblizsze lata miaty pokazac, ze
ocena ta byla przedwczesna.

Akcja taczenia rodzin, trwajgca od 1950 r. do 1954 r., byla rezultatem
do$¢ mechanicznego realizowania nie tylko akcji wysiedlen przewidzianych
decyzja konferencji poczdamskiej, ale réwniez do$¢ automatycznym, in-
spirowanym politycznie, przyznawaniem obywatelstwa polskiego w ramach
prowadzonych weryfikacji. Otrzymywaty je osoby odpowiadajgce formal-
nym kryteriom, przy czym ich wola nie zawsze byfa brana pod uwage.
Konieczno$¢ kontynuowania akcji wynikata takze z faktu, ze z przyczyn
politycznych lub gospodarczych, niektére kategorie ludnoSci niemieckiej
(g6rnicy, robotnicy rolni, fachowcy itp.) byty w pierwszym okresie wyaczo-
ne z grupy o0s6b przeznaczonych do wyjazdu. Z czasem rosta takze liczba
0s6b deklarujagcych che¢ wyjazdu sposréd ludnosci autochtonicznej, czego
powodem byla bledna polityka panstwa wobec tej grupy, a takze niekiedy
nieche¢ polskiego otoczenia. Pewng role odgrywata takze negacja panuja-
cego systemu. Trudno natomiast oceni¢, w jakim stopniu na podejmowane
decyzje wptywaly kwestie materialne. Stosowane przez obie strony ograni-
czenia nie pozwolity na definitywne rozwigzanie problemu, co nie tylko
szkodzito wzajemnym stosunkom, ale takze przedtuzato atmosfere tym-
cze}Sﬁwos’ci wsérdd ludnosci zamieszkujacej tereny poinocnej i zachodniej
Polski.

STANISLAW JANKOWIAK
Poznan

EWOLUCJA INSTYTUCJI AZYLU
W REPUBLICE FEDERALNEJ NIEMIEC1

Wysoki poziom zycia i gwarantowana opieka socjalna w rozwinietych
gospodarczo krajach Europy Zachodniej sg czynnikami powodujgcymi duzy
naptyw ludnosci z innych panstw. Jednym ze sposocbdéw pozostania na state
w danym kraju jest otrzymanie statusu uchodzcy politycznego, z czym wigze
sie mozliwos¢ uzyskania azylu, o ktéry w samym tylko RFN starato sie
w 1992 r. prawie pét miliona obcokrajowcow.

Zasadniczo przez azyl rozumiemy schronienie dla $ciganych przez prawo,
zwlaszcza schronienie udzielone przez panstwo cudzoziemcom, sciganym przez

8B AMSZ, sygn. Z. 10, T. 398, W. 44, Notatka w sprawie realizacji porozumienia miedzy
wiadzami PRL i NRD z dnia 111 1952 r.
1 Przy opracowaniu artykutu wykorzystano materiaty uzyskane z MSW RFN A 1-937 020/15.
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