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uwazano, ze o ksztatcie granicy wschodniej decydowac beda Niemcy, ze Rzesza
przyczyni sie do uregulowania granicy polsko-litewskiej, a wreszcie, ze ,da
odpowiednig rekompensate za powiaty litewskie gub. suwalskiej, oraz da
Polsce na wschodzie terytoria polskie lub do Polski cigzace”5l

»Nardd a Panstwo” byto tygodnikiem redagowanym przez nieliczne grono
0s0Ob i trafiato do niewielkiej liczby czytelnikdw. Popularyzowana bowiem na
jego tamach koncepcja uznajaca, ze na mocy aktu 5 listopada 1916 r.
zapoczatkowano budowe panstwa polskiego oraz propagowanie zwigzku
polsko-niemieckiego mijato sie z oczekiwaniami $wiadomej czesci spoteczenst-
wa polskiego. Nie dowierzato ono wiadzom zaborczym i sktadanym przez nie
deklaracjom, gdyz nie pociagaty one za sobg unormowan prawnych, ktére
przyblizatyby realizacje hasta suwerennosci Polski Proponowane za$ przez
pismo rozwigzania wydawaly sie w ostatnim roku wojny za zbyt daleko idace,
za bardzo podporzadkowujgce powstajace panstwo polskie Rzeszy niemieckiej.
Koncepcja zwigzku polsko-niemieckiego nie byta zreszta nigdy w Polsce
popularna, o czym moze Swiadczyé mate zrozumienie dla idei Studnickiego
w okresie Il Rzeczypospolitej2 a jej pojawienie sie w czasie | wojny Swiatowej
nalezy raczej ttumaczy¢ wzgledami taktycznymi, a nie tak jak prébowat to
przedstawi¢ jej najgorliwszy zwolennik, przyczynami obiektywnymi.

JACEK GZELLA
Torun

STOSUNKI POLSKO-NIEMIECKIE
W PUBLICYSTYCE OBOZU NARODOWEGO W LATACH 1922-1939

Stosunki polsko-niemieckie byly jednym z najczesciej omawianych za-
gadnied w publicystyce Obozu Narodowego w latach 1922-1939. Na ten
temat wypowiadali sie wszyscy wybitniejsi publicy$ci zwigzani z tym ugru-
powaniem. Wiele uwagi poswiecat problematyce niemieckiej Roman Dmowski,
chociaz niewatpliwie najlepszym ekspertem w kwestii niemieckiej byt Stanistaw
Kozicki.

W literaturze historycznej napisano juz wiele o antyniemieckosci narodow-
cébw oraz o ich stosunku do ideologii hitlerowskiej. Niewiele natomiast
napisano o tym, jak wyobrazali sobie narodowcy, juz po ostatecznym
uksztattowaniu zachodniej granicy Rzeczypospolitej, stosunki dwoch niepod-
legtych, sasiadujacych ze sobg panstw - Polski i Niemiec. Artykut niniejszy jest
prébg uzupetnienia tej luki. Interesowaty mnie w mniejszym stopniu zatozenia
ideologiczne Obozu Narodowego, a bardziej projekty konkretnych rozwigzan

51 Dane wspétczesnej sytuacji. NaP z 29 IX 1918, s. 1; W. Studnicki, Przeciwnicy naszego

wschodu, tanve, s 18
B Szerzej na ten temat zob.: J. Gzella, Mysl polityczna Wiadystawa Studnickiego na tle

koncepcji konserwatystéw polskich (1918-1939). Torun 1993.
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w dziedzinie polityki zagranicznej. Staratem sie rowniez odpowiedziec na pytanie,
jak narodowcy w latach 1922-1939 przewidywali rozwoj stosunkéw pol-
sko-niemieckich w blizszej i dalszej przysztosci i czy prognozy te sprawdzity sie.

W artykule wykorzystatem publikacje ksigzkowe i prasowe najbardziej
znanych reprezentantéw Obozu Narodowego w omawianym okresie. Zwr6ci-
tem zwiaszcza uwage na teksty publikowane na tamach ,,Mysli Narodowej”,
poniewaz byt to wdwczas gtowny organ ,teoretyczny” obozu.

I. STOSUNEK DO REPUBLIKI WEIMARSKIEJ

W opublikowanym w 1922 r. na tamach ,,Przegladu Wszechpolskiego”
obszernym artykule poswieconym polskiej polityce zagranicznej Stefan Kozi-
cki stwierdzit, iz w stosunkach z Niemcami Polska jest skazana na pozycje
»pogotowia politycznego i wojennego” 1 Innymi stowy stosunki miedzy Polska
i Niemcami musza by¢ wrogie. Juz w nastepnym numerze pisma popart ten
poglad R. Dmowski posuwajac sie¢ nawet do stwierdzenia, iz w polityce
niemieckiej nie ma miejsca na niepodlegtg Polske a dazenie do ostabienia,
a nastepnie zniszczenia Polski uwazane bylo za naturalny cel Niemcéw?2

Opinie swojg potwierdzit R. Dmowski w wydanej w 1925 r. ksigzce Polityka
polska i odbudowanie panstwa, gdzie okreslit Niemcy jako wroga, z ktérym
kompromis jest nie do pomyslenia3 Jego rozwazaniom na temat stosunkdéw
polsko-niemieckich towarzyszyty czesto refleksje natury historycznej. Przywadd-
ca Obozu Narodowego siegal przede wszystkim do wilasnych wspomnien
z przetomu wiekdéw, lat pierwszej wojny Swiatowej i konferencji paryskiej.
Odwotywat sie jednak rowniez do czaséw znacznie wcze$niejszych, wieku
XVIII czy tez wczesnego Sredniowiecza.

Z refleksji R. Dmowskiego wy#aniat sie obraz Niemiec, ktory bez przesady
mozna okresli¢ jako demoniczny. Zachodni sgsiad Polski przedstawiany byt
jako podstepny wrdg, nieustannie snujacy intrygi, majace na celu zniszczenie
naszego kraju. Jezeli nawet, w pewnych okresach, polityka niemiecka sprzyjata
Polsce, byt to wylgcznie przejaw perfidii, ktora w dalszej perspektywie miata
Polske zniszczy¢. Refleksje przywddcy narodowcdéw na temat historii stosun-
kéw polsko-niemieckich miaty zatem charakter katastroficzny.

Mniejsza role odgrywata historia w wypowiedziach S. Kozickiego, ktéry
jednak roéwniez nie ustrzegt sie swoistego katastrofizmu dziejowego. W wyda-
nej w 1927 r. pracy Niemcy i Polska na tle polityki powojennej napisat on m.in.;
»Miedzy Polska a Niemcami toczy sie wspotzawodnictwo, ktdre zadnym
kompromisem zatatwic sie nie da, bo miedzy Polskg a Prusami zawigzat sie
wezet tragiczny, ktdry w ciggu wiekdéw tylko zelazem byt rozcinany, by sie
znéw potem wikta¢ na nowo”4

Poglady obu dziataczy na stosunki polsko-niemieckie, wyrazane w latach
1922-1933 mozna okresli¢ jako doktryne ,,pogotowia wojennego”. Doktryna
ta byta do konca istnienia Republiki Weimarskiej powszechnie uznana wsréd

1S. Kozicki, W sprawie polskiej polityki zagranicznej. ,Przeglad Wszechpolski” nr 1
z |1 192, s 7L

2 R. Dmowski, Zagadnienie gtéwne. ,Przeglad Wszechpolski” nr 2 z Il 1922, s 8.

3 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa. Warszawa 1983, t I, s. %4

4 S. Kozicki, Niemcy i Polska na tle polityki powojennej. Warszawa 1927, s 30.
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narodowcow. W latach 1922-1933 wsréd publicystéw Obozu Narodowego
brak opinii 0 mozliwosci poprawy stosunkéw polsko-niemieckich. Wiele
natomiast wypowiedzi zbieznych z pogladami Dmowskiego i Kozickiego,
chociaz publicy$ci narodowi nie zawsze podzielali ich katastrofizm dziejowy.

Stanistaw Stroniski, w artykule opublikowanym w 1930 r. w ,Mysli
Narodowej” nie dopatrywat sie przyczyn zitych stosunkdéw miedzy Polska
i Niemcami w odlegtej historii, lecz w ,,biegunowo przeciwnych” dgzeniach
polityki obu krajow. Konkluzja jednak byta podobna: ,,Polityka polska moze
zatem, o ile w gre wchodzg Niemcy, jedynie nie stwarza¢ pomysinych dla
Niemiec warunkow naruszenia pokoju”a

Ws$réd narodowcdéw panowato powszechne przekonanie, ze Niemcy nie
pogodza sie nigdy z ksztattem linii granicznej ustalonym na konferencji
paryskiej. Uwazano, iz w pierwszej kolejnosci bedg dazyC do odzyskania
Pomorza Gdanskiego i Slaska, a w dalszej perspektywie do odebrania Polsce
wszystkich terytoriow, ktore utracili6 R. Dmowski, ktéry kierowat delegacjg
polska w trakcie obrad konferencji w Paryzu uznat decyzje mocarstw w spra-
wie granicy polsko-niemieckiej za krzywdzace dla Polski . S. Kozicki okreslit
bieg granicy polsko-niemieckiej jako uragajacy ,wszelkiej logice politycznej
i potrzebom strategicznym”§ a Stanistaw Grabski posunat sie do stwierdzenia,
iz decyzje Traktatu Wersalskiego stworzyly tylko ,,prowizorium”, a ostateczna
decyzje w sprawie granicy wypowie ,przyszia historia Europy”9

Publicysci Obozu Narodowego nie dopuszczali zadnej mozliwoSci ustepstw
terytorialnych wobec Niemiec. Uwazano, iz bez Slaska i Pomorza Polska nie
jest w stanie istnie¢ jako panstwo suwerenne. Obdz byt gotow sprzeciwiac sie
prébom ustepstw terytorialnych wszelkimi dostepnymi $rodkami. R. Dmowski
wyrazit to bardzo dosadnie: ,,(...) gdyby sie znalazt w Polsce polityk, ktéry by
chciat traktowa¢ o ustgpienie Pomorza, dostatby kule w ieb, jak amen
w pacierzu” 0 Uwazat on, iz polskie ustepstwo w sprawie Pomorza nie
rozwigzatoby problemu Prus Wschodnich. Sadzit, iz oderwane od naturalnego
zaplecza gospodarczego w postaci sgsiedniego Mazowsza i reszty ziem polskich
Prusy Wschodnie byly tworem sztucznymll Kampanie prowadzong przez
rzady Republiki Weimarskiej na rzecz powrotu ,korytarza pomorskiego” do
Niemiec okreslatjako ,,historyczng i nielogiczng”, niewspdtmierng do rzeczywi-
stego znaczenia tego terytorium dla panstwa niemieckiego.

Za jedynie logiczne rozwigzanie kwestii Prus Wschodnich i Wolnego
Miasta Gdanska uwazano przylaczenie tych ziem do panstwa polskiego.
Poglad ten byt silnie ugruntowany w Obozie Narodowym. W sprawie
przyfaczenia Prus Wschodnich do Polski wypowiadali sie m.in. S. Grabski,
S. Kozicki, Adolf Nowaczynski, Jedrzej Giertych. Pojawialy sie takze opinie
0 koniecznosci przytaczenia do Polski rowniez Slaska Opolskiego2 Wysuwa-
no nawet projekty znacznie powazniejszych zmian granicznych. W 1938 r.

58S Stronski, Pozytek. ,Mysi Narodowa” nr 17 z 27 IV 1930, s. 258.
6 S. Wielkopolski, Co to sg narodowcy? Cieszyn 1931, s. 6

7 R. Dmowski, Polityka polska..., t II, s. 153

8 S Kozicki, Niemcy i Polska..., s 29.

9S. Grabski, Z codziennych walk i rozwazan. Poznan 1923.

10 R. Dmowski, Swiat powojenny i Polska. Warszawa 1932, S 13L

1 Op. cit.,, ss. 269-276.

S Wielkopolski, Co to sg narodowcy? s 6.
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J. Giertych wyrazit opinie, ze ,nie jest rzeczg niemozliwg” przesuniecie granicy
polsko-niemieckiej do linii wytyczonej traktatem budziszyhAskim z 1018 r.
obejmujacej - jego zdaniem - ,(..) Sudety, Btota tuzyckie i - od Lubusza
do morza - dolng Odre” 3 Najwieksza uwage zwracano jednak na Prusy
Wschodnie i Gdansk.

Nie bylo natomiast zgodnosci co do sposobu dokonania zmian granicz-
nych. A Nowaczynski domagat sie w 1923 r. zajecia terytorium Wolnego
Miasta Gdanska przez Wojsko Polskie lub catkowitej blokady gospodarczej
miastald Réwniez J. Giertych nie wykluczat interwencji wojskowej w Gdansku.
W 1936 r. wyrazit opinig, iz Polska stracita w przesztosci dwie znakomite
okazje do zajecia Gdanska sitg - pierwsza w 1923 r., podczas okupacji Zagtebia

rzez Francje, a drugg w 1935 r., w zwigzku z konfliktem z wiadzami

S. Kozicki opowiadat sie za swoista wymiang graniczng polegajaca na
przyfaczeniu Austrii do Niemiec z jednoczesnym przyznaniem Prus Wschod-
nich i Gdanska Polscei6 Publicysci wyrazali takze opinie, iz przylaczenie tych
ziem do Polski nastgpi w drodze pokojowej ewolucji poprzez wzrost kontak-
tow gospodarczych . Duze nadzieje tgczono ze wzrostem Swiadomosci naro-
dowej wsrdd polskojezycznych Mazurdw, twierdzac iz znaczenie jezyka pol-
skiego w Prusach Wschodnich nieustannie wzrasta. Dopiero w czasach rezimu
hitlerowskiego pojawity sie obawy, ze miodziez mazurska moze ulec wynaro-
dowieniul8

Marzenia o rewizji granicy z Niemcami nie wywieraty powazniejszego
wplywu na biezgca polityke Obozu Narodowego. Jak stwierdzit J. Giertych
w wydanej w 1934 r. ksigzce Za pdtnocnym kordonem: ,,Polityka Polski
w sprawach granicznych polsko-niemieckich jest polityka zachowaw-
cza”"19 w tej samej jednak publikacji wyrazit opinig, ze gdyby sytuacja
polityczna w Europie ulegta radykalnej zmianie, to powinno nastapi¢ przyta-
czenie Prus Wschodnich do Polski.

W realiach lat 1922-1939 rewizja granicy polsko-niemieckiej mogta na-
stapi¢ tylko na niekorzys¢ strony polskiej. Jak wspominatem, Ob6z Narodowy
odrzucat zdecydowanie wszelkie ustepstwa graniczne na rzecz Niemiec, uwaza-
jac, iz sporne terytoria majg zbyt wielkie znaczenie dla Polski. Nie byla to
jednak jedyna przyczyna. Ws$rod narodowcow rozpowszechnione byto przeko-
nanie, ze najdalej idace ustepstwa terytorialne Polski nie zaspokoityby strony
niemieckiej, lecz staly sie jedynie podstawg dla kolejnych pretensji.

Juz w 1922 r. R. Dmowski ostrzegat, ze imperialne ambicje Niemcow nie
zostaly porzucone mimo poniesionej kleski. Zdaniem Dmowskiego, celem
ekspansji niemieckiej byta przede wszystkim Rosja. Polska w planach niemiec-
kich miata by¢ tylko ,,korytarzem” do RosjiQ Przywddca Obozu Narodowego

BJ. Giertych, O wyjscie z kryzysu. Warszawa 1938, ss. 285-286.

U A. Nowaczynski, Gdansk polski czy pruskfl ,,My$l Narodowa” nr 23 z 9 VI 1923,
ss. 11-15.

5J. Giertych, Thagizm loséw Polski. Pelplin 1936, ss. 528-529.

B S. Kozicki, Przytgczenie czy podziat Austrjfl ,Mys$l Narodowa” nr 3z 191 1930, ss. 34-35.

7Z. Berezowski, Polityka zagraniczna. Warszawa 1927, ss. 27-28.

1 Na kresach. ,,My$l Narodowa" nr 19 z 12 V 1935, s. 19.

B J. Giertych, Za po6tnocnym kordonem. Warszawa 1934, s. 182.

2D R. Dmowski, Zagadnienie gtéwne..., s. 88.
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byt przekonany, ze spoteczenstwo niemieckie, a zwlaszcza inteligencja, byto
silnie przesycone ideologig nacjonalistyczng, z ktérej uczynito rodzaj religii2l

Opinie te podzielat S. Kozicki. W 1930 r. pisat na famach ,,Mysli
Narodowej”: ,,Niemcy uznali wojne i kleske tylko za przemijajacy incydent
W swym rozwoju dziejowym, sadzg oni, ze te same sity i czynniki, ktore pchaty
je w ciggu wiekow ku wschodowi i zaznaczyly ich historie szeregiem powodzen,
nie przestaty dziata¢ i stanowig dostateczng podstawe do tego, by z wiarg
i optymizmem patrze¢ w przyszto$¢” 2

Publicysci narodowi przygladali sie uwaznie polityce wewnetrznej i za-
granicznej panstwa niemieckiego. Niepokdj budzity zbrojenia niemieckie. Juz
w 1922 r. S. Kozicki wyrazit opinie, ze rozbrojeniowe postanowienia traktatu
wersalskiego wobec Niemiec w praktyce okazaty sie fikcjg, poniewaz panstwo
niemieckie mogto w krotkim czasie powota¢ przeszto siedmiomilionows,
dobrze uzbrojong armieZ Po6zniej na tamach prasy narodowej, wielokrotnie
ukazywaty sie informacje o mniej lub bardziej ukrytych poczynaniach zbroje-
niowych Niemiec. Pochodzity one z przedrukdéw z prasy zagranicznej lub
z wiasnych obserwaciji.

Uwage publicystébw narodowych, odwiedzajgcych Niemcy, zwracata du-
za liczba organizacji paramilitarnych, odbywajacych regularne ¢éwiczenia
wojskowed Za forme przygotowania do przysziej agresji uwazano takze
popieranie przez Niemcy wrogich Polsce separatystow ukrainskich. W 1930
r. na podstawie danych statystycznych, Bohdan Wasiutyriski na famach
»Mys$li Narodowej” doszedt do wniosku, ze Niemcy rozpoczng wojne
z Polskg w stosunkowo kréotkim czasie ze wzgledu na niekorzystne dla
nich procesy demograficzneA W sumie jednak konfliktu zbrojnego w la-
tach 1922-1933 raczej sie nie obawiano. R. Dmowski w 1932 r. uznat
wojne z Niemcami za mato prawdopodobng, gdyz - jego zdaniem - agre-
sje niemiecka paralizowato rozbicie polityczne narodu niemieckiego, trudna
sytuacja gospodarcza Niemiec oraz fakt, ze w obronie Polski wystgpitaby
na pewno FrancjaX

Liczono sie jednak powaznie z faktem, ze niemiecka dyplomacja moze
sktoni¢ mocarstwa bytej Ententy do wymuszenia na Polsce pokojowej rewizji
granicy. Publicy$ci Obozu Narodowego obserwowali z duzg uwagg aktywnosé
dyplomacji niemieckiej na arenie europejskiej. W jej dziataniach dopatrywano
sie realizacji konsekwentnego planu, majacego na celu likwidacje postanowien
traktatu wersalskiego drogg ,,matych krokdéw”.

S. Kozicki, w 1929 r. nastepujgco oceniat cele polityki niemieckiej: ,,(...)
obnizenie odszkodowan, oprdznienie Nadrenii, zwrot kolonii, rewizja granicy
polsko-niemieckiej, przytaczenie Austrii, zwrot Alzacji i Lotaryngii, mozno$¢
ekspansji w kierunku Batkanéw i Azji Mniejszej, opanowanie gospodarcze
Europy Srodkowo-wschodniej, hegemonia polityczna na naszym kontynen-

21 R. Dmowski, Swiat powojenny..., ss. 278-282.

2 S. Kozicki, Niemcy a Polska. ,My$l Narodowa” nr 54 z 28 XII 1930, s. 813.

2 S. Kozicki, W sprawie..., s. 69.

24 L. Jaxa-Bykowski, Jeszcze o ,,pacyfizmie” w szkolnictwie niemieckim. ,,My$l Narodowa”
nr 33 z 17 VIIlI 1930, ss. 518-519.

5 B. W asiutynski, Ruch ludnosci w Niemczech. ,,My$l Narodowa”, nr 49 z 30 XI 1930,

ss. 751-753.
% R. Dmowski, Swiat powojenny..., ss. 68-69.
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cie”Zl. Gtoszonym wdwczas przez dyplomacje niemiecka hastom pacyfistycz-
nym zdecydowanie nie dowierzano. Podpisywane przez Niemcy traktaty
miedzynarodowe uwazano za podstep majacy na celu przesuniecie sit militar-
nych w Europie na korzy$¢ panstwa niemieckiegoB

Postawe panstw bylej Ententy oceniano jako ulegtg wobec Niemiec. Wiele
gorzkich uwag napisali publicysci narodowi w omawianym okresie, zwlaszcza
pod adresem polityki francuskiej. Anglie uwazano bowiem za sojusznika
Niemiec, a ustepstwa polityki angielskiej wobec Niemcdw - za rzecz naturalna.
Podejmowane przez dyplomacje francuska proby zblizenia z Niemcami wywoty-
waty trwoge publicystow Obozu Narodowego. Jak stwierdzit S. Kozicki
w 1927r.. ,(.) kto chce oprze¢ poko6j europejski na ugodzie francu-
sko-niemieckiej, ten chce rozbioru Polski”2 Ze szczegblng krytyka prasy
narodowe]j spotkato sie zakonczenie przez Francje okupacji Nadrenii w 1930 r.
Uwazano, ze nastepnym krokiem Niemiec bedzie przytgczenie Austrii, a potem
wojna przeciwko Polsce.

Ustepliwos$¢ dyplomaciji francuskiej i angielskiej wobec Niemiec publicysci
Obozu Narodowego ttumaczyli dziatalnoScig miedzynarodowych Srodowisk
zydowskich, a zwiaszcza wptywami kontrolowanej - ich zdaniem - przez
Zyddéw, miedzynarodowej finansjery3 Przekonanie o wielkim spisku niemie-
cko-zydowskim byto podstawg narodowej koncepcji polityki zagranicznej.

Antysemityzm byt silnie ugruntowany w Obozie Narodowym jeszcze przed
wybuchem | wojny $wiatowej. Juz przed wojng pojawiaty sie w publikacjach
narodowych spekulacje na temat wspoétdziatania niemiecko-zydowskiego. Do-
piero jednak po wojnie spekulacje te zostaly uznane za pewnik i ujete
w doktryne. Dokonat tego R. Dmowski w Kksigzce Polityka polska i od-
budowanie panstwa. Tom drugi tej publikacji jest przede wszystkim wielkim
oskarzeniem pod adresem Zydow.

Wszystkie swoje niepowodzenia polityczne w latach | wojny Swiatowej
i konferencji paryskiej ttumaczyt R. Dmowski obsesyjnie wptywami zydowskimi.
Inspirowani w wiekszym lub mniejszym stopniu przez Zydéw byli nawet jego
przeciwnicy polityczni w Polsce. Narzedziem polityki zydowskiej byt - zdaniem
Dmowskiego - premier Wielkiej Brytanii David Lloyd George. Celem zas$ polityki
zydowskiej byto najpierw zapewnienie Niemcom zwyciestwa, a potem uchronienie
ich od katastrofy. Zdaniem przywddcy Obozu Narodowego w listopadzie 1918r.
w Berlinie podpisano tajny uktad miedzy Zydami i wolnomularstwem niemie-
ckim, w ktorym Zydzi zobowigzali si¢ do ochrony intereséw niemieckich na
arenie miedzynarodowej3lL R. Dmowski nie podat zadnych dowodoéw na istnienie
takiego paktu, ale o jego istnieniu byt niezbicie przekonany.

W publikowanych pdézniej artykutach R. Dmowski wielokrotnie kon-
tynuowat ,watek zydowski” w stosunkach polsko-niemieckich, znacznie go
rozbudowujgc. Posunagt sie nawet do tezy, iz sojusz zydowsko-niemiecki
datowat sie juz od XVIII w. i ze to wihasnie on byt przyczng rozbioréw Polski

21 S. Kozicki, Przesilenie polityki powojennej. ,,Mys$l Narodowa” nr 17 z 28 IV 1929, ss.
257-258.
21 S. Kozicki, Btedna polityka. ,,My$l Narodowa” nr 5 z 2 1l 1930, s. 65.

M S. Kozicki, Niemcy i Polska..., s. 32.
P S. Kozicki, Polityka powojenna panstw zwycieskich. ,,Mys$l Narodowa” nr 13 z 15 V 1928,

«m 181-183.
3l R. Dmowski, Polityka polska..., t. 1l, s. 105.
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w XVIII stuleciu® Poglady Dmowskiego w kwestii zydowskiej byty traktowa-
ne przez jego zwolennikéw niemal jak dogmaty wiary. Publicysci narodowi
rozbudowywali je, popadajac przy tym niekiedy w jeszcze wiekszg skrajnosc.
W latach Republiki Weimarskiej narodowcy obawiali sie przede wszystkim
wiasnie rzekomego sojuszu niemiecko-zydowskiego. Intrygi ,,miedzynarodowe-
go zydostwa” budzity wieksze obawy niz zbrojenia niemieckie.

W celu skutecznego przeciwstawienia sie niemieckiemu rewizjonizmowi
publicysci endeccy zalecali Scisty sojusz z Francjg. Mimo zastrzezen wobec
polityki francuskiej uwazano, iz Francja wystapitaby w obronie Polski
w momencie zagrozenia kraju przez Niemcy. Wszyscy uznani publicysci
narodowi byli zgodni co do tego, ze sojusz z Francjg powinien stanowi¢
.kamieA wegielny” polskiej polityki zagranicznej. Zalecano takze zblizenie
z Czechostowacjg. Wielu publicystow Obozu Narodowego w antyniemieckim
sojuszu widziatoby réwniez chetnie Wiochy.

W latach 1922-1933 rozwazano réwniez mozliwo$¢ udziatu Rosji w ewen-
tualnej koalicji antyniemieckiej. Sojusz Polski z ,Krajem Rad” byt jednak
w Owczesnych realiach catkowicie nieprawdopodobny. Te alternatywe od-
ktadano raczej na dalszg przyszto$¢. R. Dmowski juz w 1922 r. zalecat jednak,
aby Polska ,,(..) nie dawata sie uzywaé za narzedzie przeciw Rosji” R

W latach trzydziestych coraz wiekszg role w stosunkach polsko-niemiec-
kich zaczat odgrywac nowy czynnik. Byt to ruch narodowosocjalistyczny zjego
przywodcg Adolfem Hitlerem.

Il. STOSUNEK DO REZIMU HITLEROWSKIEGO

W 1930 r. niektérzy publicySci Obozu Narodowego zaczeli dostrzegac
mozliwos$é przesilenia politycznego w Niemczech. S. Kozicki wyrazit na tamach
»Mysli Narodowej” obawe, ze w tym kraju moze dojs¢ do wiadzy ,,skrajna
rewolucyjna prawica”, oraz ze fakt ten moze doprowadzi¢ do wydarzen ,(...)
ktérych nikt sie nie spodziewa i ktorych nikt nie chce”3 Inny publicysta
przewidywat w Niemczech - .(...) dyktature imperialistyczng, zbrojna, rzutka
i gotowg do skoku pantery”3.

Nazwisko Adolfa Hitlera - wydrukowane zresztg z btedem ortograficznym
jako ,Hittler” - pojawito sie po raz pierwszy na tamach ,,Mysli Narodowej”
w numerze 38 z dnia 21 wrze$nia 1930 r.3 Moze dziwic fakt, iz pismo, ktore
zwracato bardzo duza uwage na wydarzenia w Niemczech dostrzegto ruch
hitlerowski stosunkowo pézno. Jednakze na dobrg sprawe nazisci stali sie
znani na arenie miedzynarodowej dopiero w 1930 r., po uzyskaniu mandatow
poselskich. Nawet Mussolini, z uwagg $ledzacy rozprzestrzenianie sie faszyzmu
w Europie, ruchem hitlerowskim zainteresowat sie blizej w poczatkach lat
trzydziestych.

Od 1931 r. w publikacjach C' ozu Narodowego poswiecano juz jednak
duzo miejsca Hitlerowi i jego zwolennikom. Analizowano zaréwno ideologie
ruchu, jak ijego rozwdj organizacyjny. W pierwszych analizach poswigconych

2 R. Dmowski, Przewrét. Wai,zawa 1934, s. 270.

B R. Dmowski, Zagadnienie gléwi. ..., s. 91.

3 S. Kozicki, Po dziesieciu latach. ,,Mys$l Narodowa” nr 44 z 2 XI 1930, s. 686.

$ S. Szczutowski, Blok miedzykontynentalny. ,,Mys$l Narodowa” nr 37 z 14 I1X 1930, s. 574.
$ S. StroAski, Jak w wieku 18-tym. ,My$l Narodowa” nr 38 z 21 IX 1930, s. 589.
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ideologii hitlerowskiej zwracano przede wszystkim uwage na jej elementy
antypolskie i antykatolickie. Hitlera okre$lano mianem ,,odwetowca”, a 0 an-
tysemityzmie hitlerowcéw wspominano tylko marginalnie. By¢ moze w tym
fakcie tkwita przyczyna poczatkowego ,,niedostrzegania” przez narodowcow
ruchu hitlerowskiego. Rozwdj antysemityzmu w Niemczech burzyt jedng
z podstaw ich swiatopogladu, teze o sojuszu niemiecko-zydowskim. W latach
1932-1933 R. Dmowski opublikowat na tamach ,,Gazety Warszawskiej” cykl
artykutdw o problematyce miedzynarodowej, w ktorych wiele miejsca po-
Swiecit ruchowi hitlerowskiemu. Artykuly te ukazaty sie - juz po dojsciu
Hitlera do wiadzy w postaci ksigzkowej pt. Przewrot.

Analizujac ideologie hitlerowskag R. Dmowski zastanawiat sig, czy antysemi-
tyzm Adolfa Hitlera jest szczery. Obawiat sig, e istnieje jakie$ tajne porozumienie
miedzy Zydami, masonami i hitlerowcami, lub ze takie porozumienie moze by¢
nawigzane w przysztoscidi W programie partii hitlerowskiej dostrzegt R.
Dmowski powazng sprzecznos¢. Hitlerowcy glosili jednoczesnie walke z Zydami
i ,pochdd na wschdéd”. Zdaniem Dmowskiego tych dwdéch celéw nie mozna
pogodzi¢ ze sobg poniewaz w przesztosSci niemiecka ekspansja na wschod byta
mozliwa tylko dzieki pomocy Zydow. Pisat: ,,Przed Niemcami stoi alternatywa;
albo pielegnowac i rozwija¢ ambicje wschodniej polityki, iS¢ na Polske pod reke
z Zydami i patrze¢ na dalsze zazydzanie Niemiec; albo zabrac sie do oczyszczania
ojczyzny niemieckiej z zydostwa i stac sie skromniejszymi na wschodzie” 38 Juz
wkrotce po dojsciu nazistow do wiadzy w Niemczech polscy narodowcy mieli
mozliwos¢ przekonania sie, ze antysemityzm Hitlera jest szczery. Prasa Obozu
Narodowego chwalita rezim hitlerowski za represje wobec Zydoéw3 Niektorzy
publicysci narodowi nawotywali do nasladowania metod hitlerowskich.

Popularny w szeregach miodziezy narodowej Mikotaj Howorka pisat
w 1934 r.: ,,Mozemy uwazac Hitlerowcow za wrogow spoteczenstwa polskiego,
ale nie mniej musimy sie od nich uczy¢, musimy sobie przyswaja¢ ten
hitlerowski sposdb myslenia na kwestie zydowskg”4) Do 1939 r. nie wyzbyto
sie jednak catkowicie watpliwosci co do statosci antyzydowskiego kursu
polityki Hitlera. Na tamach prasy narodowej pojawiaty sie spekulacje na temat
istnienia tajnego porozumienia miedzy Hitlerem i Zydami4l

Wraz z nasilaniem sie represji wobec Zydow pojawity sie w publicystyce
narodowej rozwazania na temat mozliwosci poprawy stosunkéw miedzy Polska
a Niemcami. R. Dmowski przewidywat w 1934 r. dtuzszy okres odprezenia
w stosunkach miedzy obu krajami . Dojscie Hitlera do wladzy w Niemczech
prasa Obozu Narodowego uznata na ogét za fakt korzystny dla Polski. Oficjalne
stanowisko Obozu Narodowego wobec przejecia wladzy w Niemczech przez
nazistéw zostato opublikowane w ,,Kurierze Poznanskim” dnia 14 lipca 1934 r.

W oswiadczeniu stwierdzono m.in.: ,,\W razie upadku rezimu narodo-
wo-socjalistycznego nastgpityby w Rzeszy albo rzady kot konserwatyw-
no-monarchistycznych, albo rzady liberalno-demokratyczne, albo wreszcie

¥ R. Dmowski, Przewrét..., s. 266.

3* Op. cit., ss. 270-271.

% Odzydzanie Niemiec. ,,My$l Narodowa” nr 87 z 6 IX 1936.

0O M. Howorka, Walka o Wielkg Polske. Poznan 1934, s. 104.

4 A. Jakubowicz, Z tajnikéw polityki zydowskiej. ,My$l Narodowa” nr 5 z 3 Il 1935,
ss. 67-69.

£ R. Dmowski, Pisma. Czestochowa 1939, ss. 4-5.
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rzady czerwonej miedzynaroddwki moskiewskiej. (...) To tez stawianie na karte
upadku Hitlera jest z punktu widzenia polskiej racji stanu niestuszne”43

S. Kozicki, ktéry w latach 1931 -1933 wypowiadat sie krytycznie na temat
Hitlera w 1934 r. zlagodzit nieco swoje stanowisko. Nadal nie wierzyt
w szczero$¢ pokojowych intencji hitlerowcow, lecz uznat, ze po dojéciu do
wiadzy beda musieli skoncentrowaé sie na polityce wewnetrznej. Niemcy nie
beda zatem przez diuzszy czas zdolne do agresji na zewnatrz44

J. Giertych rozwazat w 1937 r. mozliwos¢ sojuszu polsko-niemieckiego. Jak
napisat w ksigzce Kajakiem po Niemczech: ,W Niemczech Hindenburgéw
i Stresemanndw, ba! w Niemczech Briiningdw, nigdy mi nie przyszto na mysl,
ze Polska mogtaby iS¢ z Niemcami kiedykolwiek reka w reke. W Niemczech
Hitlera mysl taka, jako jedna z mozliwych alternatyw przysziosci, przychodzi
do gltowy bez zdumienia”4b

Jeszcze dalej posunagt sie w 1936 r., na tamach pisma ,,Gtos”, publicysta
podpisujacy sie jako S. Czapiewski. W artykule pod wymownym tytutem
Dokad is¢l wyrazit opinig, ze Polska powinna porzuci¢ ,czerwong” Francje,
»trawiong anarchig i bezwladem” i podazy¢ w kierunku silnych wewnetrznie
Niemiec . Tak daleko, w sympatii dla hitleryzmu, publicysci Obozu Narodo-
wego na ogot jednak nie posuwali sie. Pozytywne deklaracje zawieraty czesto
zastrzezenia.

Nie byto od nich wolne oficjalne stanowisko obozu z 1934 r.: ,,Jesli bowiem
w Berlinie proklamuje sie uroczyscie zasade, ze dla zabezpieczenia swej
przysztosci wolno popetni¢ najohydniejszg zbrodnie, to w imie tej zasady
rzeczg dopuszczalng bedzie np. zatru¢ gazami przy nadarzajacej sie sposobno-
Sci albo zarazi¢ $mierciono$nymi bakteriami ludno$¢ krajow oSciennych”47.
Roéwniez J. Giertych dostrzegat w hitleryzmie niebezpieczne, ,antyrzymskie”
pierwiastki4

Nadzieje na pokojowe wspotistnienie z ,,0dzydzonymi” Niemcami stop-
niowo wygasty w 1938 r. W wydanej w 1938 r. ksigzce O wyjécie z kryzysu
J. Giertych zaznaczat wprawdzie, ze nadal pozostaje zwolennikiem pokojo-
wych stosunkéw z Niemcami, lecz niedopuszczalne jest ograniczanie polskich
praw w Gdansku i zamiana Czechostowacji w niemieckiego wasala, dzieki
czemu ,,niemieckie kleszcze” objety calg Polsked W 1939 r. panowato juz
w Obozie Narodowym przekonanie o nieuchronnej wojnie.

Trzeba obiektywnie stwierdzi¢, ze byty w Obozie Narodowym osoby, ktore
od poczatku nie miaty ztudzen w stosunku do Hitlera. Nalezal do nich
A. Malatyniski. Juz w 1933 r. przewidywat, ze dojscie Hitlera do wiadzy
w Niemczech oznacza nieuchronng wojne z Polskg® i nadal w p6zniejszych
latach podtrzymat swojg opinie. Wyrazit rowniez obawe, ze moze nastgpié
jednoczes$nie agresja na Polske ze wschodu i z zachodu, tj. od strony Niemiec

43 Nasze stanowisko wobec wydarzen w Niemczech. ,,Kurier Poznanski” nr 311 z 14 V111 1934,
s. 1

4 S. Kozicki, Polityka Niemiec. ,,My$l Narodowa” nr 53 z 16 XII 1934, ss. 781-782.

% ). Giertych, Kajakiem po Niemczech. Pelplin (bez daty) ok. 1937, s. 92.

“ S. Czapiewski, Dokad is¢l ,,Gtos” nr 21-22 z 5 VII 1936.

47 Nasze stanowisko wobec wydarzen w Niemczech...

4 J. Giertych, 7agizm loséw Polski. Pelplin 1936, s. 609.

). Giertych, O wyjscie z kryzysu. Warszawa 1938, s. 292.

% A. Malatynski, Niemcy pod znakiem Hitlera. Warszawa 1933.
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hitlerowskich i Rosji stalinowskiejSL W celu przeciwstawienia si¢ agresji
niemieckiej uwazat za konieczne powotanie szerokiej koalicji antyniemieckiej
z udziatem Francji, Anglii, Belgii, Holandii, Danii, Woch i Jugostawii
Odrzucat natomiast wszelkg mys$l o ustepstwach terytorialnych doradzajgc
nawet zajecie Gdanska sitg”.

W 1934 r. K. Stojanowski, po doktadnym przeanalizowaniu nazistowskich
teorii rasowych, stwierdzit, ze majg one oblicze zdecydowanie antypolskie
i antystowianskie. Chociaz nie wykluczat catkowicie mozliwosci porozumienia
z Niemcami uznat konflikt z nimi za bardzo prawdopodobny5 Roéwniez
Joachim Bartoszewicz, analizujagc w 1934 r. na tamach ,,Mysli Narodowej”,
polityke Hitlera uznal, ze Niemcy faktycznie przygotowuja wojne przeciwko
Polsce mimo podpisanej w tym samym roku deklaracji o niestosowaniu
przemocy Jego zdaniem Polska powinna podja¢ przygotowania do konfliktu,
chociaz nie sadzit, aby wojna wybuchta przed wygasnieciem paktu, tj. przed
uptywem dziesieciu lat.

Obo6z Narodowy nie byt jedynym ruchem politycznym w Polsce i w Euro-
pie, ktory blednie ocenit polityke Niemiec hitlerowskich w latach 1933-1938.
Niemniej trzeba stwierdzié, ze antyniemieckos$¢ byta od XIX w. jedng z pod-
staw narodowego S$wiatopoglagdu. W latach 1919-1939 Obdz Narodowy
deklarowat sie czesto jako jedyna sita polityczna rozumiejgca wiasciwie
zagrozenie niemieckie dla Polski. Swoim przeciwnikom (np. ,,pitsudczykom™)
obdz czesto zarzucat niedocenianie zagrozenia niemieckiego lub nawet uleganie
wptywom niemieckim.

Giowng przyczyng falszywej oceny polityki Adolfa Hitlera w latach
1934-1938 byt silny antysemityzm Obozu Narodowego, ktéry nakazywat
doszukiwac sie potencjalnego sojusznika w niemieckim antysemityzmie.

W latach Il wojny Swiatowej wielu dziataczy Obozu Narodowego poniosto
meczenska Smierc z rak hitlerowcow?. Niektorzy zostali zamordowani w OSwig-
cimiu wraz z milionami Zyddéw.

BOHDAN HALCZAK
Zielona Goéra

8 A. Malatynski, Nowy ruch narodowy. Warszawa 1937, ss. 119-120.

B Op. cit, s. 122.

8 Op. cit.

% K. Stojanowski, Rasizm przeciwko slowianszczyinie. Poznan 1934, ss. 136-137.

% J. Bartoszewicz, Polska a Niemcy. ,,My$l Narodowa” nr 43 z 17 X 1937, ss. 653-654.
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NASZE WYDAWNICTWA

STANISELAW ZERKO

WYMARZONE PRZYMIERZE HITLERA.

WIELKA BRYTANIA W NARODOWOSOCJALI-
STYCZNYCH KONCEPCJACH | W POLITYCE
Il RZESZY (DO 1939 R.)

Ark. wyd. 30

Praca przedstawia proces formowania sie koncep-
cji polityki zagranicznej w ruchu narodowosocjalis-
tycznym w latach 1919-1933 oraz ukazuje miejsce
Wielkiej Brytanii w powstatych woOwczas progra-
mach.

W swej zasadniczej czesci poddaje analizie polity-
ke Trzeciej Rzeszy wobec Anglii do chwili wybuchu
wojny miedzy obydwoma krajami - 3 IX 1939 r.

Mimo iz najwiecej miejsca poswiecono programo-
wi i polityce Hitlera, zaprezentowano takze alter-
natywne, quasi-alternatywne lub choc¢by zmodyfiko-
wane wizje utozenia stosunkéw niemiecko-brytyjskich.

DO NABYCIA:

- w ksiegarniach naukowych

- w Instytucie Zachodnim, 61 -772 Poznan,
Stary Rynek 78/79 (takze za zaliczeniem po-
cztowym)

- w ksiegarni ,,Pod ratuszem", Poznan
Ratuszowa 25/27 (domki budnicze)
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