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DYLEMAT PANSTWA NARODOWEGO.
HISTORYCZNE DOSWIADCZENIA NIEMCOW W XX w.

Hans Rothfels, twdrca historii wspoétczesnej jako dyscypliny naukowej
w Republice Federalnej, nawigzat w swoich refleksjach nad narodem,
narodowoscig i panstwem narodowym do okreSlenia zastosowanego przez
Grillparzera, ktéry w sposob krotki i dosadny przedstawit narodowg geneze
panstwa jako zagrozenie dla cywilizacji srodkowoeuropejskiej: ,,O0d humani-
zmu przez narodowos$¢ do bestialstwa”. Taka formuta nie jest stuszng oceng
rozwoju historycznego, ale opisuje pewng jego mozliwo$¢. Rothfels na wiasnej
skorze bolesnie doswiadczyt takiej dwuznacznosci. Jego przezycia sg przy-
puszczalnie zrédtem jego poszukiwan. Byt Zydem o narodowo-konserwatyw-
nych pogladach, wyraZznie sprzyjat polityce Bismarcka i w zadnym wypadku
nie byt wrogiem narodowego socjalizmu. W 1934r. zostat odsuniety od
kierowania katedrag w Krolewcu i zmuszony do emigracji, najpierw do Anglii,
a nastepnie do Stanéw Zjednoczonych. W 1951 r. znalazt sie w grupie tych
nielicznych oséb, ktére postawity sobie za cel uhonorowanie konserwatyw-
nego niemieckiego ruchu oporu przeciw Hitlerowi i zajety sie wyjasnianiem
historii najnowszej, traktujgc to jako zadanie polityczne. Krytyczne rozwaza-
nia nad narodowoscig i panstwem narodowym byly wazng czeScig tych
zabiegow.

Podporzagdkowanie narodu ideologii rasowej nigdzie nie stato sie takie
widoczne jak w Niemczech, a bezposrednie skutki tego odczuta cata
Europa. W swoim podsumowaniu historii XX w. Eberhard Jackel okreslit
ten wiek jako ,stulecie pod znakiem Niemiec”. Mozna w to powatpiewac,
ale z calg pewnoSciag Rzesza Niemiecka, w czasie pierwszej wojny Swia-
towej i w okresie drugiej wojny Swiatowej, zniszczyta europejski uktad
sit, co umozliwito przysztym supermocarstwom wejscie do S$rodka kon-
tynentu i spowodowalo podziat Niemiec i catej Europy. O faktach tych
nalezy przypomnie¢, kiedy dyskutuje sie o pozycji niemieckiego panstwa
narodowego, odbudowanego, a wilasciwie nalezatoby rzec stworzonego
na nowo.
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Jeszcze w przededniu zjednoczenia Niemiec powstaty powazne zastrzezenia
i obawy przed ponownym powstawaniem wielkiej sity politycznej w centrum
Europy. Odzyly wspomnienia z historii. Odezwaly sie pojedyncze glosy
0 ,czwartej Rzeszy”. Sasiedzi Niemiec ze Wschodu i Zachodu wyrazali
otwarcie albo w ukryciu swoje leki, jakoby nowe Niemcy mogty zdominowadé
Europe. Wkrotce po upadku muru berlinskiego przywddca panstwa francu-
skiego, Mitterrand, odbyt demonstracyjng wizyte w Niemieckiej Republice
Demokratycznej. Swoje zastrzezenia dotyczace zjednoczenia Niemiec w spos6b
najbardziej stanowczy przedstawita premier Wielkiej Brytanii Thatcher. Zresz-
tg do wizyty Kohla u prezydenta Gorbaczowa w lutym 1990 r. nie byto wecale
pewne, czy Zwigzek Radziecki wyrazi zgode na zjednoczenie.

Istniaty trzy gtdwne czynniki, ktére, wbrew wszelkim zastrzezeniom i opo-
rom, umozliwity w niewyobrazalnie szybkim tempie powstanie narodowej
jednosci na obszarze zmniejszonym w poréwnaniu z panstwem Bismarcka.

1 Po pierwsze, rewolucja w NRD od listopada 1989 r. uzyskata takga
wewnetrzng dynamike, ze zatrzymanie jej bez uzycia sity byto prawie nie-
mozliwe.

2. Po wtére, niemieccy politycy wykorzystali nadarzajaca sie okazje
1 zaczeli dziata¢ na rzecz zjednoczenia. Wkrotce okazato sie, ze ostateczne
uznanie granicy na Odrze i Nysie jako wschodniej granicy bedzie niezbednym
jego warunkiem.

3. W koncu wszyscy uczestnicy wydarzen zgodzili sie co do tego, ze
wigczenie Niemiec w struktury zachodnioeuropejskie jest bezdyskusyjne i za-
dania polityczne na przyszto$¢ beda polegaty gtéwnie na stworzeniu odpowied-
nich form wiaczenia Niemiec w struktury ponadnarodowe.

Zakonczenie konfliktu miedzy Wschodem a Zachodem stworzyto potrzebe
kreowania nowych modeli miedzynarodowej wspotpracy i bezpieczenstwa,
ktére mogtyby zapobiec pojawieniu sie na nowo leku przed nowym niemieckim
panstwem narodowym w $Srodkowej Europie. W ten sposOb sytuacja w jakiej
powstawatla Rzesza Niemiecka w 1871 r. r6znita sie zasadniczo od okolicznosci
zjednoczenia w 1990 r. Konstelacja miedzynarodowa i wewnetrzny uktad
polityczny w Niemczech ulegly giebokim przemianom. Nie byto juz mowy
0 ,specjalnej drodze dla Niemiec” pomiedzy Wschodem a Zachodem. To
z kolei byto nastepstwem diugiego procesu historycznego i petnego konfliktow
procesu ,uczenia sie” w XX w. Niemcy w aspekcie historycznym nigdy nie byly
panstwem narodowym w tradycyjnym rozumieniu etnicznego jednolitego
tworu o jasno okresSlonych granicach. Istniaty jednak takie dgzenia, ktdre byty
juz przedmiotem dyskusji, wsrdd wielu innych tematéow, we frankfurckim
Kosciele sw. Pawta w latach 1848/1849 oraz przede wszystkim w okresie
tworzenia Rzeszy w 1871 r., stanowigc wowczas punkt zapalny. W Prusach
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niemal co dziesiaty obywatel byt narodowosci polskiej. W 1871 r. po aneksji
Alzacji i Lotaryngii nastgpit konflikt pomiedzy pojeciem narodowos$ci jako
przynaleznosci zachodnioeuropejskiej i panstwowej, a niemieckim pojeciem
narodowosci jako przynaleznos$ci etnicznej i kulturowej. Bylo to Zrédiem
sytuacji kryzysowej niemal nie do przezwyciezenia az do konca cesarskiej
Rzeszy.

Wocigz jeszcze istniejgce wyobrazenie o jednolitym pod wzgledem etnicz-
nym panstwie narodowym jest przestarzate w przypadku wszystkich panstw
europejskich. Do obrazu nowoczesnych spoteczenstw przemystowych naleza
migracja zwigzana z poszukiwaniem pracy oraz staty wysoki odsetek
obcokrajowcow jako sity roboczej. W przypadku Niemiec ruchy ludnosci
pod koniec Il wojny Swiatowej, ktore mialy przymusowy charakter, na tyle
radykalnie wptynety na tradycyjne problemy granic i mniejszo$ci narodo-
wych, ze zjednoczone Niemcy mozna uzna¢ za panstwo narodowe o ustalo-
nych granicach, nie wysuwajgce zgdan dotyczacych rewizji granic i nie
posiadajace charakteru ekspansywnego. Szeroka akceptacja dla tego pan-
stwa jest wynikiem dlugiej i petnej konfliktow historii. Nie stanowig
przeszkody pojedyncze przejawy nacjonalizmu reprezentowane przez grupy,
ktére wciaz zyjag dniem wczorajszym. Taka akceptacja dla Niemiec byta
warunkiem pokojowego zjednoczenia tego panstwa, ktdre zostatoby za-
akceptowane przez europejskich sasiadow. Dzieki niej przestata miec
znaczenie historycznie uwarunkowana dwuznaczno$¢ pozycji Niemiec w Eu-
ropie.

Bismarck zachecit ksigzat niemieckich do zjednoczenia pod przywdédztwem
Prus poprzez zwigkszenie terytorium Rzeszy w wyniku aneksji Alzacji i Lota-
ryngii, jednak by} przeciwny dalszym zdobyczom, co wyrazato sie w jego
polityce réwnowagi. W epoce wilhelminskiej zaniechano tej ostroznosci.
Dazenie Niemiec do mocarstwowosci spowodowato wyscig zbrojen z Francja
oraz rywalizacje z flota brytyjska. Nieodpowiedzialna ,ucieczka do przodu”
w napietej atmosferze politycznej na Swiecie oraz S$lepe zaufanie do swojej
przewagi militarnej doprowadzity do wybuchu | wojny Swiatowej, w wyniku
ktérej nie tylko upadio cesarstwo, ale i zmienity sie granice panstwa.

Warunki traktatu pokojowego w Wersalu stanowity duze obcigzenie dla
nowej polityki wewnetrznej i zagranicznej Niemiec. Rozlegte straty terytorialne
odegraty istotng role, poniewaz byly one najbardziej widoczne na tle wizerun-
ku Rzeszy Bismarcka. Zaréwno krwawe walki pomiedzy Niemcami a Pola-
kami, jak rowniez polityka wschodnia Republiki Weimarskiej wykazaty, ze
postanowienia aliantow nie spowodowaty trwalego rozwigzania problemu
granic. Polityka wschodnia Republiki Weimarskiej byta oparta na zgodzie
wszystkich partii w sprawie nieuznawania niemieckiej granicy wschodniej oraz
popierania w réznorodny sposOb, bezposrednio i posrednio, niemieckiej
mniejszoéci w panstwach Europy Srodkowej i Wschodniej.
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Nie tylko w przypadku Polski nie uznawano jej prawa do istnienia
i granic. Rozpad cesarskiej Rzeszy i monarchii nad Dunajem oraz po-
wstanie licznych parnstw w Europie Srodkowej i Wschodniej spowodowaty
wiele rdznych konfliktéw narodowych i granicznych. Nowe pafAstwa naro-
dowe, ktére wiasciwie narodowymi nie bylty i nie mogty by¢, jak sie
okazato, nie potrafity rozwigza¢ stajgcych przed nimi problemow polityki
wewnetrznej i zagranicznej oraz dokona integracji mniejszosci etnicznych
w ramach nowego porzadku panstwowego. Upadek z pozycji narodu
uprzywilejowanego (dzieki posiadaniu witasnego panstwa) do roli nie ‘tu-
bianej mniejszoéci byt dla Niemcéw mieszkajacych w Europie Srodkowej
i Wschodniej bardzo bolesny. Potrzeba byto wiele czasu, aby pogodzi¢
sie z nowa sytuacjg. Szykany i naruszanie prawa, ktore staly sie udziatem
mniejszosci niemieckiej takze przyczynity sie do tego, ze znaczna jej cze$é
stata sie wrazliwa na ,syrenie Spiewy” propagandy narodowej i narodo-
wosocjalistycznej. Droga od ruchu narodowowyzwolefnczego do kolabora-
cji z narodowymi socjalistami nie byta daleka, chociaz nie byta tak
prosta, jak poOzZniej wydawato sie aliantom. Alianci planowali zaréwno
w czasie wojny, jak i po jej zakonczeniu oprocz rozbicia Niemiec takze
~Wyrwanie z korzeniami” tego zagrozenia. Przesiedlenia na wielkg skale
miaty usung¢ z powierzchni Ziemi zrodito politycznego niepokoju, ktdre
wcigz wstrzgsato europejskim porzadkiem panstwowym az do rozpetania
Il wojny S$wiatowej.

Hitler od 1933 r. poczatkowo kontynuowat rewizjonistyczng polityke
Republiki Weimarskiej. Sprawiato to wrazenie ciggtosci i okrywato tajemnicg
jego prawdziwe zamiary. Konserwatywne elity wiadzy, ktére udzielaly mu
poparcia, nie mogty lub nie chcialy zauwazy¢, ze zerwanie wiezobw Wersalu
byto dla Hitlera niezbednym warunkiem do realizacji sformutowanych juz
w latach dwudziestych dalekosieznych celow ekspansji. Po zakonczeniu
procesu ,uzbrojenia” narodu niemieckiego Hitler dazyt do wprowadzenia
w Srodkowej i wschodniej Europie nowego porzagdku pod niemieckim przywo-
dztwem, ktorej finatem miata by¢ walka o ,,przestrzen zyciowg na Wschodzie”.

Polska stanowi najlepszy przyktad na to, ze Hitlerowi bardzo mato zalezato
na rewizji granic i stworzeniu panstwa narodowego. Jego plany dotyczyly nie
tylko militarnego pokonania Polski i poszerzenia terytorium, lecz takze
zniszczenia narodu, ktory nie chciat sie podporzadkowac jego ekspansywnym
dazeniom. Wojna nie skonczyta sie kapitulacja pokonanej armii, lecz prze-
ksztatcita sie w uzasadniong ideologicznie kampanie wyniszczenia. Polska stata
sie laboratorium ideologii rasowej i polem doSwiadczalnym do zaplanowanych
akcji wyniszczenia, przesiedlen i osadnictwa, préb zniemczenia, a w kohcu
utworzenia gett i fizycznego wyniszczenia ludnosci zydowskiej. Takg samg
koncepcje zastosowano pézZzniej na zdobytych obszarach Zwigzku Radziec-
kiego.
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W ahadto wprowadzania sitg nowego porzadku, ktore Hitler bez skruputow
wprawit w ruch w 1939 r. pod koniec wojny odwrdcito sie z takg samg sitg
przeciw Niemcom. Skutki wojny dotknety ich zbiorowo, lecz w sposéb
szczegblny Niemcéw zamieszkatych w Europie Wschodniej i Srodkowej,
niezaleznie od tego, czy tkwili w zbrodniach narodowego socjalizmu, czy byli
zupetnie niewinni.

Podpisanie bezwarunkowej kapitulacji przypieczetowato zupeing kleske.
Konferencja poczdamska nie spowodowata podziatu Niemiec, lecz miata na
wzgledzie jedno$¢ gospodarczg i polityczng zmniejszonego niemieckiego pan-
stwa narodowego. Konkretne ustalenia nie mogty ukry¢ gtebokich réznic
pomiedzy aliantami, tak wiec z czterech stref okupacyjnych, ktére miaty byc¢
prowizoryczne, w koficu powstaty dwa parnstwa niemieckie. Dla ogromnej
wiekszosci Niemcow Poczdam byt synonimem kleski, utraty ducha i narodo-
wej katastrofy, jednak inaczej niz po | wojnie Swiatowej, byli oni zajeci gtéwnie
dziataniami dotyczacymi przetrwania. Twarde warunki tego ,,podyktowanego
pokoju” nie stanowity podobnego politycznego ,,materiatu wybuchowego”, jak
postanowienia traktatu wersalskiego w Republice Weimarskiej. Droga do
uznania granicy na wschodzie byta jednak diuga.

Wschodnia granica Niemiec na Odrze i Nysie, wyznaczona w Poczdamie
jako tymczasowa, wkrotce wzbudzita narodowe emocje. Przewodniczagcy SPD
Kurt Schumacher wkrétce po wojnie zajat w tej sprawie bardzo zdecydowane
narodowe stanowisko i os$wiadczyt: ,granica na Odrze i Nysie z punktu
widzenia polityki narodowej i wyzywienia jest niemozliwa do przyjecia”.
Z podobnych narodowych wzgledow odrzucat on przystgpienie Republiki
Federalnej do Rady Europy, poniewaz miat by¢ w niej reprezentowany region
Saary, a Schumacher widziat w tym ,zgubny wplyw na prawng i moralng
sytuacje Niemcow w walce przeciwko linii na Odrze i Nysie”. W okresie
zaostrzania sie zimnej wojny podwazanie wschodniej granicy nalezato do
statego arsenatu dyskusji o polityce wewnetrznej w Republice Federalnej.

Zaciete spory wokot ukladow zawartych w Moskwie i w Warszawie
w 1970 r. wykazaty, jak wielkie znaczenie emocjonalne w Republice Federalnej
miat problem granicy niemiecko-polskiej, ktdry NRD jako bezposredni sasiad
Polski rozwigzata oficjalnie juz w 1950 r., chociaz bez demokratycznej legitymi-
zacji. Rok 1970 jako rok zawarcia ukiadow w Moskwie i w Warszawie
stanowit druga przetlomowa cezure, obok ,przetozenia zwrotnicy” w polityce
zagranicznej na poczatku lat piecdziesigtych, zresztg mocno krytykowanego.
Dwie daty wskazujg na problematyczny stosunek Niemcéw zachodnich do
panstwa narodowego ijego granic, nawet jezeli uznamy, ze dyskusja na temat
polityki wewnetrznej byta jedynie ,mocowaniem sie z cieniami” o sformutowa-
nia prawne. Na arenie miedzynarodowej Niemcy nie mogli liczy¢ na jakiekol-
wiek zrozumienie i poparcie dla rzeczowych zastrzezen wobec wschodniej
granicy. Na przetomie lat 1989/1990 istniejgce nadal zastrzezenia dotyczgce
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narodowo-prawnych aspektéw granicy niemiecko-polskiej znéw na krétko
staty sie przeszkoda na drodze do zjednoczenia Niemiec, chociaz problem ten
stopniowo ulegat rozwiazaniu, a opinia publiczna pogodzita sie ze stanem
rzeczy.

Istotg problemu panstwa narodowego nie byty jego granice, lecz podziat
narodu na dwa panstwa. O$wiadczenia o suwerenno$ci i integracja w ramach
dwdch blokéw obu niemieckich ,panstw prowizorycznych” od 1955r. ozna-
czaty niewatpliwie przetom w historii problemu niemieckiego. Zwiagzek Radzie-
cki ze wzgledéw propagandowych nie zrezygnowat z celu politycznego
zjednoczenia Niemiec, lecz we wszystkich rokowaniach miedzynarodowych
wcigz podkreslat, ze oba panstwa niemieckie muszg same uregulowac swoje
stosunki. W tamtych latach wszelkie inicjatywy i plany aliantdw i Niemcdw,
ktore miaty sie przyczyni¢ do rozwigzania znajdujagcego sie w impasie
problemu niemieckiego, mogty mie¢ jedynie matg skutecznosé.

Willy Brandt, jako kanclerz federalny, w 1969 r. po raz pierwszy po dtugiej
debacie na temat polityki wewnetrznej oznajmit cele nowej polityki wschodniej
i wewnatrzniemieckiej: ,,dwa panstwa w Niemczech”, ktére nie sg dla siebie
zagranicg, powinny stara¢ sie o ,uregulowanie wspotistnienia”. Zamiar ,prze-
ksztatcen drogg zblizenia” oparty byt na przyjeciu status quo w kwestii
terytorium. Zjednoczenie jako cel ostateczny miato sie dokonaé drogag we-
wnetrznych przemian w NRD, co jednak nie byto catkowicie zgodne z koncep-
cja odbudowy parnstwa narodowego. W. Brandt okreslit te r6znice w czesto
cytowanym skrocie jako ,zyciowe ktamstwo Republiki Federalnej”. W cent-
rum tej polityki stata jedno$¢ narodu jako wspo6lnoty porozumiewania sie, nie
za$ okreSlona posta¢ tej panstwowosci.

Od lat siedemdziesigtych Swiadomo$¢ nowego ukiadu sil w Niemczech
i Europie przeksztatcata sie szybciej i w innym kierunku niz zamierzali
»architekci” nowej polityki wschodniej i wewnatrzniemieckiej. Umacniata sie
dwupanstwowos$¢, panstwo narodowe tracito na znaczeniu, o ile w ogole
jeszcze byto w Niemczech atrakcyjne. Stabilno$¢ powojennego porzadku
w Europie oparta byta, jak sie wéwczas wydawato, nie tylko na uznanych
granicach, lecz takze na miedzynarodowym uznaniu dwdéch parnistw niemie-
ckich. Wydawato sie, ze w ten sposob wzglednie zabezpieczona bedzie
rownowaga pomiedzy pozycjg Niemiec w $rodku Europy a interesami sgsia-
déw ze Wschodu i Zachodu. Po zmianie rzadéw w 1982 r. linia polityki
wewnatrzniemieckiej byta kontynuowana w stopniu znacznie bardziej doktad-
nym niz mozna byto oczekiwa¢ na podstawie niektdrych zapowiedzi.

Republika Federalna zaczeta stopniowo odchodzi¢ od gtoszenia tezy
0 prowizorycznym istnieniu dwoéch parnstw niemieckich, podobnie réwniez,
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cho¢ w nieco inny sposdéb, dziato sie tak w NRD. SED o$wiadczyta, iz problem
niemieckijest rozwigzany, a wszelkie myslenie o zjednoczeniu jest przezytkiem.
Partia ta stworzyta teorie ,narodu socjalistycznego” i skredlita w 1974r.
wszelkie odwotania do narodu niemieckiego z konstytucji, aby w ten sposéb
udokumentowac ostateczny koniec niemieckiego parnstwa narodowego. Na
podstawie tych zmian nie mozna jednak powiedzie¢ o nastawieniu i za-
chowaniu ludnosci NRD. Republika Federalna stanowita nadal ,spoteczen-
stwo do poréwnan” i dzieki udoskonaleniu $srodkéw przekazu mogta umocnié
poczawszy od lat siedemdziesigtych te pozycje. Stan faktyczny w postaci
stabilizacji podziatu na dwa panstwa uzyskiwat wiasng polityczng dynamike
nie tylko w Republice Federalnej, lecz takze w NRD, a zwtaszcza wsrod
mtodszych generacji.

W odréznieniu od polskich ruchdw dysydenckich wsrdd dziataczy ruchu
praw obywatelskich w NRD do jesieni 1989 r. nigdy nie bylo wyraznie mowy
0 ,problemie niemieckim” jako problemie panstwa narodowego. Cele dziatania
tych grup ograniczaly sie do panujgcego systemu socjalistycznego, a jego
reformy miaty stanowic ,trzecig droge”. Zwigzana z tym byta odmowa uznania
zasady odrebnosci i nowy stosunek do Niemiec Zachodnich. Dyskusja na
temat przysztej jednosci panstwowej byta prowadzona tak rzadko, jak dyskusja
na temat granicy wschodniej. Brak zainteresowania zagadnieniami wspdlnoty
narodowej byt charakterystyczny dla programdw grup dziatajgcych na rzecz
praw obywatelskich w NRD. Wynikato stad istnienie przepasci pomiedzy nimi,
a duzg czeScig spoteczenstwa, ktora wyraznie miata inne poglady. Te poglady
spowodowaty, ze hasto ,JesteSmy narodem” (Wir sind das Volk) w czasie
demonstracji zimg 1989 r. przeksztatcito sie wkrétce w hasto ,JesteSmy jednym
narodem (Wir sind ein Volk). Problem jedno$ci narodowej znow stangt na
porzadku dziennym zycia politycznego. Pomimo tego uwazam, ze jest btedne
upatrywanie w tej zmianie silnego wskaznika nieztomnej swiadomosci narodo-
wej i patriotycznej ciggtosci. Wazniejsze wydaje sig, iz po zburzeniu muru
1 wyjezdzie na Zachdéd milionéw ludzi nastgpito rozczarowanie wiasnym
rezymem oraz ruing ekonomiczg i ekologiczng NRD, a takze gtebokie uczucie
rezygnacji. Wyjsciem z nedzy mogta by¢ tylko pomoc z Zachodu, to znaczy ze
strony Republiki Federalnej. Hasto ,JesteSmy jednym narodem (Wir sind ein
Volk) uzyskato silny element spoteczny. Wydawato sie, ze jest to jedyna
realistyczna perspektywa na przysztos$¢, ktéra dla kazdego z osobna uzyskata
bezposrednio znaczenie.

Niewatpliwie podziat narodu miat dla ludnosci NRD znacznie wieksze
znaczenie niz dla mieszkancéw Republiki Federalnej. Nie mozna przy tym
zaprzeczy¢, ze wiekszos$¢ ludzi w obu czesSciach Niemiec w zasadzie od dawna
pogodzita sie z istnieniem dwdch panstw niemieckich. Obywatele NRD nie
zaakceptowali jednak raczej rosngcej niz malejgcej réznicy w poziomie zycia
oraz upartego rezymu, niezdolnego do podjecia reform, ktéry bezradnie
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prébowat broni¢ swoich ortodoksyjnych pogladéw wowczas, gdy w Europie
Wschodniej dokonywaty sie radykalne procesy przemian. Rewolucja, ktdra
obalita system panstw komunistycznych i spowodowata ponownie powrot
problemu odbudowy niemieckiego panstwa narodowego stata sie mozliwa
dopiero wtedy, gdy zaistniaty trzy czynniki: reforma polityczna w Zwiazku
Radzieckim, prowadzona przez Gorbaczowa, powstanie ruchu opozycyjnego
w Europie Srodkowej i Wschodniej, w tym w NRD oraz wstrzas, jaki
nastagpit w narodzie niemieckim w sytuacji ostrego kryzysu. Niemcy mogli
liczy¢ na miedzynarodowe przyzwolenie w sprawie zjadnoczenia jedynie
pod warunkiem ostatecznego przyjecia granic i silnego zwigzania zjedno-
czonych Niemiec ze strukturami sojuszniczymi. Rokowania 2+ 4 oraz traktat
graniczny z Polskag zapewnity spetnienie tych warunkéw w 1990r. W ten
spos6b Niemcy po raz pierwszy w tym stuleciu zostaty uznane za panstwo
narodowe o bezpiecznych granicach, bez nacjonalistycznych zgdan rewi-
zjonistycznych lub ekspansywnych.

Poréwnanie sytuacji z roku 1870 i z roku 1990 (niejako ,punktowe”)
wykazuje powazne roznice, dotyczace zachowania sie Niemcow i reakcji
miedzynarodowych, pomimo ze podstawg do zjednoczenia w 1990r. byta
historyczna ciaggtos¢ idei panstwa narodowego. W 1945 r. wskutek zbrodni
narodowego socjalizmu nacjonalizm uzyskat negatywng opinig¢ i nie mogt juz
mie¢ silnego oddziatywania. Duze znaczenie miaty takze sukcesy w tworzeniu
demokracji i integracji z Zachodem. Panstwo narodowe jako cel polityczny
przetrwato. Wprawdzie w 1949 r. nastgpit jego podziat, lecz pozostato ono
poczatkowo wartoscig odniesienia i byto oczywistym celem oficjalnej polityki
obu panstw niemieckich. Cel ten w NRD stat sie jedynie propagandowym
hastem, gdyz przekstatcenia wewnetrzne wedtug modelu demokracji ludowej
catkowicie uniemozliwity zjednoczenie z Republikg Federalng. W Republice
Federalnej S$cieraly sie tradycyjne opcje polityczne: opcje konserwatyw-
no-liberalne stawiaty jako priorytet integracje europejska, a lewica - pafstwo
narodowe. Waldemar Besson okreslit t¢ godng zauwazenia réznice w sposéb
nastepujacy: ,,Adenauer chciat Republiki Fderalnej z zastrzezeniem o przynale-
znosci do zachodniej Europy, a Schumacher panstwa zachodniego z za-
strzezeniem o dazeniu do stworzenia zjednoczonych Niemiec”.

W diuzszym okresie panstwo narodowe stracito na atrakcyjnosci, niezalez-
nie od pogladéw partii politycznych. Mozna byto zauwazy¢ powazne réznice
pod tym wzgledem pomiedzy Wschodem a Zachodem. Na Zachodzie powstato
przekonanie, ze ostona panstwa narodowego jest zbedna, a mtoda generacja
przyzwyczaita sie do wyobrazenia, ze Republika Federalna stanowi cate
Niemcy i interpretowata porzucenie idei o narodowym zjednoczeniu jako
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postep w kierunku wspdélnoty zachodnioeuropejskiej. Dla uczniéw i studentéw
zachodnioniemieckich NRD byta coraz bardziej wschodnioeuropejska zagrani-
cg. Wyjazd do Paryza lub do Rzymu byt o wiele atrakcyjniejszy niz podréz do
Lipska lub wschodniego Berlina. Historycy i publicysci o zr6znicowanych
pogladach zadali, aby Republika Federalna zaniechata traktowania swego
istnienia jako etapu przejSciowego, lecz uznata sie za punkt odniesienia dla
identyfikacji narodowej. Wprawdzie powotywano sie na Ustawe Zasadnioczg
i stosowano niektére ozdobniki w niej zawarte, lecz nie miaty one wiekszego
znaczenia emocjonalnego. Histografia lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych
stanowi odbicie dla sytuacji zaakceptowanego istnienia dwoch panstw (a wiec
defacto rezygnacji z panstwa narodowego). Federalny Trybunat Konstytucyj-
ny (Bundesverfassungsgericht) juz w 1973 r. postawit tame takiemu trendowi,
potwierdzajagc w zwigzku z dyskusjg konstytucyjng na temat traktatu o pod-
stawach stosunkéw z NRD, ze nakaz dotyczacy ponownego zjednoczenia
Niemiec w preambule Ustawy Zasadniczej nadal obowigzuje. W ten sposob
narzucono przynajmniej politykom federalnym i politykom krajow federacji
granice, ktérych nie mogli po prostu ignorowad.

Sytuacja w NRD byta bardziej ztozona. Historycy zgodnie z zaleceniami
ideologicznymi SED pogrzebali pojecie panstwa narodowego jako celu poli-
tycznego stosujgc watpliwe historyczne argumenty. Propagandowe okreslenia
majgce na celu uzasadnienie pewnych idei miaty przy tym mniejsze znaczenie
niz przedstawienie stanu rzeczywistego. Wydawato sie, ze w aspekcie sytuacji
miedzynarodowej i praw narodow stan podziatu jest usankcjonowany. Obec-
no$¢ licznych panstw przez wiele wiekow historii Niemiec i zte skutki
wspotistnienia w Srodku Europy jednego panstwa niemieckiego byly wspol-
nymi argumentami historykéw wschodnio- i zachodnioniemieckich, pomimo
zupetnie réznych punktéw wyjscia. Wychowanie w szacunku dla dziedzictwa
i tradycji miato umozliwia¢ ludnosci NRD zr6znicowane podejScie do catej
historii Niemiec, ale jednoczesnie takze pozwalato na dystansowanie sie do
tradycji panstwa narodowego. W ukryciu wyobrazenie o narodzie i panstwie
narodowym jako celu miato wsréd ludnosci znacznie wyzszg warto$¢ niz
w Republice Federalnej. By¢ moze byto to po pierwsze zwigzane z nieco
przestarzatg strukturg i spo6zniong modernizacjag NRD. W wielu obszarach
zycia spotecznego tradycyjne wartosci byty trwalsze i ulegaty wolniejszemu
rozpadowi niz na Zachodzie. Nie istniat model wschodniej integracji, ktory
bytby rownie atrakcyjny jak integracja zachodnioeuropejska. Nieztomna
przyjazn ze Zwigzkiem Radzieckim, ktéra w 1974 r. zostata zapisana w kon-
stytucji, byta jedynie narzucong politycznie deklaracjg, ktora nie miata
odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Tymczasem idea panstwa narodowego byta
trwalsza, niz wydawato sie¢ zachodnim obserwatorom. Wedtug Stanleya Hoff-
manna byta ona raczej ,uporczywa niz przestarzata” (w oryginale gra stow,
przyp. tlum.). Po drugie przyczyny tego byly przede wszystkim natury
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ekonomicznej i spotecznej. Tylko wspdlnota narodowa stwarzata nadzieje, na
poprawe wilasnego bytu, skoro nie udawato sie to SED. Zachoéd stat sie
ponownie bardziej atrakcyjny w latach osiemdziesigtych, po rozczarowaniach
lat sze$édziesigtych i wczesnych lat siedemdziesigtych, kiedy obiecywano
gtebsze reformy i poprawe skutecznos$ci dziatania.

Na Zachodzie rowniez udawato sie pogodzi¢ dgzenia narodowe z ist-
nieniem dwoch panstw. Gunter Gauss powiedzial na zjezdzie SPD w Berlinie
Zachodnim, w 1981 r., ze Niemcy muszg ,by¢ centralnym punktem naszej
polityki”. W ramach ruchu pokojowego w centrum uwagi znalazty sie interesy
Niemiec. Nastepowato ,,przemieszanie” stosunku do Zachodu z dystansem do
panstwa narodowego i powstawatly rozmaite sugestie o neutralnosci wobec
blokow i ,trzeciej” drodze.

Zjednoczone Niemcy musiaty w 1990r. nolens volens stang¢ wobec
zagadnienia panstwa narodowego. Lewicowo-liberalni przedstawiciele zacho-
dnioeuropejskiej opinii publicznej zadali ,,wiernosci konstytucji”. WKkrotce
jednak wraz z upadkiem muru i uznaniem trabanta za ulubiony symbol
narodowych tradycji, euforia wywotang zjednoczeniem panstwa nagle
uswiadomiono sobie, ze wiekszo$¢ oséb, ktére watpity w ducha narodowego,
byta w bledzie.

Gdy mineta euforia, zaczeto sie trzezwe przygladanie problemom, ktore
obecnie sktaniajg do tego, aby przestrzega¢ przed nowym ksztattowaniem
poje¢ narodu i panstwa narodowego. Nalezy zaakceptowac bez zadnych
zastrzezen ostatecznie ustalone granice i zaniecha¢ dalej idacych zmian.
Pozycja polityczna panstwa narodowego ulegta zasadniczej zmianie. W dobie
globalizacji i wiezi ponadnarodowych zaden taki model nie moze stuzy¢ jako
wzér dla przysztych rozwigzan. Dzisiaj w inny sposdb uwidaczniajg sie
sprzecznos$ci panstwa narodowego. Powstaje pytanie o witasciwg rownowage
pomiedzy narodowg lojalnoscig i kierunkami ponadnarodowymi. Etniczna
jednorodno$¢ juz od dawna nalezy do przesztoSci ze wzgledu na masowe
migracje w poszukiwaniu pracy. Nieprzepuszczalne granice sg przezytkiem
w czasach miedzynarodowych wspoétzaleznosci i intensywnej komunikacji.
Skokowy rozw0j technologii i modernizacja powoduja, ze granice paAstwa
narodowego stajg sie za ciasne dla rozwigzania problemow politycznych,
ekonomicznych i socjalnych, przed ktérymi staniemy w przyszto$ci. Wprawdzie
w Swiecie, ktory staje sie coraz bardziej rozcztonkowany i nieprzejrzysty,
narodowa i regionalna Swiadomos$é moze nadawac kierunek w sferze psycho-
logii spotecznej, jednak nie zmieni to faktu, ze kompetencje panstwa narodowe-
go bedga ulegaty zmniejszeniu. W ten sposéb dochodzi w procesie historycznym
do powstania nowej formy dwoisto$ci, ktérg nalezy traktowac jako polityczna
szanse dla Niemiec, pamietajgc 0 niszczycielskiej historii nacjonalizmu.

Ttumaczenie: Michat Tomaszewski
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