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Ksigzka Tadeusza Dubickiego jest rzetelna pod wzgledem faktograficznym. Mimo ze jest
pracg naukowa (posiada bowiem obszerny aparat badawczy), to pretenduje do miana pracy
popularnonaukowej, gdyz wydawca zastosowat uproszczony (oksfordzki) zapis bibliograficzny.
Szkoda, ze autor nie umiescit w wykazie bibliograficznym takich waznych pozycji wigzacych sie
z tematem jak: O. Terlecki, Putkownik Beck (Krakéw 1985); H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny
w Europie 1938-1939 (Warszawa 1962), tegoz autora, Ostatni tydziern pokoju (Poznan 1964); N.
Davies, Boze igrzysko. Historia Polski. T. Il (Krakdw 1994).

Prezentowana publikacja jest poprawna jezykowo, chociaz nieco za dtugie zdania, przytacza-
nie przez autora zbyt wielu cytatow i za duze akapity powoduja, ze miejscami staje sie mato
przejrzysta. Zdarzaja sie tez pewne powtorzenia. Te mankamenty nie umniejszaja wartosci ksigzki.
W sumie czyta sie jg z zainteresowaniem. Praca zaopatrzona zostata w bogaty materiat
fotograficzny oraz obcojezyczne (angielskie, niemieckie i rosyjskie) streszczenia. Pod wzgledem
edytorskim jest bez zarzutu.

Publikacje nalezy oceni¢ pozytywnie i wyrazi¢ zadowolenie, ze ukazata sie na rynku
czytelniczym. Warto jeszcze raz podkreslic¢, ze sposrod wielu ksigzek poswieconych Beckowi, tajest
jedyna, ktéra w tak wyczerpujacy sposoéb moéwi o rumunskim okresie jego zycia. Jest godna
polecenia zaréwno biografom, jak i czytelnikom, ktérych interesujg zawile problemy polityczne
przedwojennej Polski oraz zagadnienia Il wojny Swiatowej. Ze wzgledu na swe walory poznawcze,
podane w niej nowe, nie znane dotychczas fakty, zapewne przyblizy posta¢ Jézefa Becka,
pozostawiajgc czytelnikowi mozliwo$¢ wiasnej oceny tego polityka.

Danuta Kisielewicz

MAREK JAN CHODAKIEWICZ: Zagrabiona pamie¢: wojna w Hiszpanii
1936-1939. Wydawnictwo Fronda, Warszawa 1997, 121 ss.

Od kilku lat mozna zaobserwowa¢ w polskiej literaturze naukowej i publicystyce wzrost
zainteresowania dziejami politycznymi Hiszpanii, a zwlaszcza wojng domowg w tym parnstwie
w latach trzydziestych, rodzimym faszyzmem i frankizmem. Jeszcze w okresie istnienia PRL
ukazato sie sporo opracowan na ten temat, lecz przytlaczajaca wiekszos¢ polskich publikacii
sprzed 1990 r. miata wyraznie propagandowy charakter. Autorzy tych prac wychwalali bowiem
- zgodnie z zatozeniami polityki naukowej i wydawniczej wiadz Polski Ludowej - republikanska
Hiszpanie, a krytycznie oceniali jej przeciwnikéw z gen. F. Franco na czele oraz wprowadzony
przez niego jako wodza (caudilld) dyktatorski system rzadow. Czesciowa zmiana w sposobie
interpretacji wydarzen i proceséw politycznych w Hiszpanii od lat trzydziestych do siedem-
dziesigtych obecnego stulecia dokonata sie w polskiej literaturze dopiero po formalnym upadku
monopolu whadzy PZPR i rozpadzie bloku sowieckiego. Nalezy zauwazy¢, ze juz po $mierci
caudilla (1975) i ustanowieniu w Hiszpanii monarchii konstytucyjnej zaczely sie w Polsce pojawiac
publikacje (m.in. A. Czubinskiego, P. Sawickiego, M. Zmierczak), ktérych autorzy starali sie
bardziej obiektywnie ukazac historie Hiszpanii w omawianym okresie. Wcigz jednak dominujaca
byta wtedy w polskiej literaturze tendencja do utozsamiania frankizmu z faszyzmem i potepiania
rzadow caudilla. Gdy w 1989 r. Polska wkroczyta na droge budowy ustroju demokratycznego,
niektorzy politycy i publicysci (m.in. A. Michnik i W. Jaruzelski) dostrzegli w postfrankistowskiej
Hiszpanii wzér godny pod tym wzgledem do nasladowania w Rzeczypospolitej.

Mozliwos¢ wykorzystania pewnych doswiadczen hiszpanskich w likwidacji systemu dyktatury
zapewne zawazyla na tym, ze w Polsce w latach dziewiecdziesigtych wzrosto zainteresowanie
nowszymi i najnowszymi dziejami politycznymi Hiszpanii. Nieprzypadkowo wiasnie wtedy
ukazata sie drukiem (co prawda w Londynie) pierwsza polska biografia F. Franco piéra
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warszawskiej historyczki L. Mularskiej-Andziak. Jej ocena rzadéw caudilla bynajmniej nie wypadta
jednoznacznie negatywnie. Mozna nawet po lekturze ksigzki Mularskiej-Andziak dojs¢ do
przekonania, ze autorka dostrzegata w polityce wewnetrznej i zagranicznej Franco sporo
pozytywnych elementéw. Wspominam o ksigzce warszawskiej autorki przed wszystkim dlatego, ze
M. J. Chodakiewicz wysoko ocenit w swej pracy te publikacje - jako rzetelng biografie polityczng
caudilla (s. 112). Przy tej okazji wyrazit krzywdzacg przynajmniej niektdrych polskich autoréw
opracowan sprzed 1990 r. o Hiszpanii opinige: ,,Zainteresowani historiag wojny w Hiszpanii nie
powinni traci¢ czasu na czytanie »dziet« wyprodukowanych w PRL”. Juz z tego stwierdzenia
wynika, jaki jest stosunek autora do literatury polskiej o dziejach Hiszpanii w | potowie XX w.

M. J. Chodakiewicz jest mtodym historykiem mieszkajagcym w USA, zajmujacym sie nie tylko
sprawami hiszpanskimi, lecz réwniez nowszymi dziejami Polski, o czym $wiadczy m.in. jego
rozprawa na temat Narodowych Sit Zbrojnych. Znany jest jako autor artykutéw ogtaszanych na
tamach ,,Rzeczypospolitej”, ,,Gazety Polskiej” i ,,Najwyzszego Czasu!” oraz ,,The New York
Times”. W swoich publikacjach Chodakiewicz nie kryt nigdy swych konserwatywnych i cze$ciowo
liberalnych pogladéw. Zrozumiaty staje sie zatem jego krytyczny stosunek nie tylko zresztg do
polskiej literatury na temat Hiszpanii, powstatej w okresie PRL, ale réwniez do licznych
zagranicznych opracowan zawierajgcych pozytywng ocene republiki hiszpanskiej w latach trzy-
dziestych i negatywny osad Franco. To witasnie do tych publikacji odnosi sie gtowny tytut
omawianej ksigzki - Zagrabiona pamieé. Chodakiewicz uwaza bowiem, ze autorzy tych prac
niestusznie przywitaszczyli sobie monopol na prawde w omawianiu i interpretowaniu wojny
domowej w Hiszpanii i jej konsekwencji. Co sie tyczy polskich opracowan na ten temat, to ich
przeglad - nader zreszta pobiezny i jednostronny - autor zamiescit w ostatniej czesci swej
sktadajacej sie z pieciu rozdziatdw ksiazki. Nie mniej zdawkowe informacje o literaturze
zagranicznej zawart natomiast w pierwszej czesci pod tytutem Tio i granice debaty.

Zanim przejde do omoéwienia poszczeg6lnych fragmentéw opracowania Chodakiewicza,
rozstrzygniecia wymaga wazna kwestia: czy jego publikacja jest rozprawa naukowa. W moim
przekonaniu nie w peini zastuguje ona na takie miano i to wcale nie ze wzgledu na jej niewielka
objeto$¢ czy tez uktad tematyczny. Problem tkwi w brakach merytorycznych i w zakresie
wykorzystanej przez autora literatury. Wydaje sie, ze poglady polityczne Chodakiewicza prze-
stonity mu pewne zagadnienia istotne dla przedstawienia wojny domowej w Hiszpanii, powodujac
zbyt - jak sadze - daleko idaca selektywno$¢ w doborze omawianych kwestii badawczych. Co
prawda takie ujecie problematyki nie oznacza jeszcze, ze krytykujacy polska historiografie okresu
PRL autor nie ustrzegt sie przed popetnieniem tego samego rodzaju btedu w interpretacji dziejow
Hiszpanii w latach 1936-1939, co autorzy reprezentujagcy odmienny od niego $wiatopoglad
i metodologie tzw. naukowego socjalizmu. Réwniez podejscie Chodakiewicza do omawianych
zagadnien nie jest jednak zupetnie obiektywne, a nawet mozna w nim dostrzec tendencyjny sposéb
oceny stanowigcy zawsze mankament opracowan, ktérych autorzy za cel stawiajg sobie naukowga
analize lub synteze przedstawianych kwestii badawczych. Mimo to nie uwazam, ze Chodakiewicz
zastapit w swej ksigzce - jak utrzymujg niektérzy jej recenzenci - lewicowe mity o wojnie
w Hiszpanii i jej konsekwencjach wytgcznie mitami frankistowskimi, popadajac z jednej skrajnosci
w ocenie tych wydarzen w drugg skrajnos$¢ interpretacyjng. Czytelnik moze jednak tatwo domysle¢
sie, po ktoérej stronie dawnego konfliktu militarnego i politycznego w Hiszpanii autor lokuje swe
sympatie polityczne.

Nie zamierzam polemizowa¢ ze wszystkimi tezami Chodakiewicza, zwtaszcza ze niektére
z nich uwazam za stuszne i udokumentowane, jak np. jego twierdzenia o terrorze ze strony czesci
sit republikanskich i ich stosunku do Kos$ciota katolickiego czy o stanowisku Watykanu wobec
wojny domowej w Hiszpanii oraz o ingerencji J. Stalina i Komintemu w wewnetrzne sprawy tego
panstwa. Dlaczego jednak autor mniej pisze w tym konteks$cie o roli A. Hitlera i B. Mussoliniego?
Takich pytan do Chodakiewicza mozna by postawi¢ wiecej. Jego ksigzka dotyczy wojny domowej
w Hiszpanii, lecz o jej przebiegu - z nie wyjasnionych przez autora przyczyn - dowiadujemy sie
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niewiele, poza kilkoma fragmentami odnoszacymi sie m.in. do zniszczenia Guemiki (jako
niezamierzonego celu wojskowego przeciwnikéw republiki wspieranych przez przywoédcéw Trze-
ciej Rzeszy i faszystowskich Wtoch) i walk o Toledo (z opisem tragedii rodzinnej dowédcy
bronigcego tamtejszej twierdzy przed sitami republikanskimi). Niepetne i nieprzekonujace sa
wywody Chodakiewicza o Falandze Hiszpanskiej (ss. 41-43). Tymczasem ukazanie ideologii
i dziatalno$ci tej organizacji jest niezmiernie wazne ze wzgledu na jej zwiazki z faszyzmem. Czy
Falanga byta zatem ugrupowaniem faszystowskim? OdpowiedZz na to pytanie niewatpliwie
umozliwitaby wyrazne okreslenie jednej z gtéwnych stron militarnego konfliktu w Hiszpanii
w latach 1936-1939. Autor odwotuje sie tu do rozprawy S. G. Payne’a, wedtug ktérego falangisci
»~odcinali sie od zagranicznych wzoréw faszyzmu”, lecz poglad ten wydaje sie kontrowersyjny.
W kazdym razie w literaturze przedmiotu brak w tej kwestii jednomysInosci.

Nie zadowalajg réwniez wywody o Franco, ktory byt przeciez spiritus movens wydarzen
w Hiszpanii w drugiej potowie lat trzydziestych i w pézniejszym okresie. Chodakiewicz podkresla,
ze caudillo przejat ,,symbolike i struktury organizacyjne doby polityki masowej, aby pod ich
kamuflazem zachowa¢ konserwatywne i tradycyjne wartosci” (s. 38). W innym fragmencie swej
pracy stwierdza, ze wprowadzit on ,,niemalze socjalistyczne ustawodawstwo w sprawach socjal-
nych, w tym bardzo postepowe prawo pracy” (s. 55). Nie wyjasnia jednak na czym polegaty
polityczne i ekonomiczne eksperymenty caudilla. Nie wymienia zadnych aktéw normatywnych,
ktérych wydanie potwierdzatoby wspomniang teze. Co wiecej: z wywodoéw autora nie dowiaduje-
my sie, jaka byta istota wtadzy Franco. Nie omawiajgc w ogdle przeobrazen ustrojowo-prawnych
zapoczatkowanych w Hiszpanii jeszcze w okresie wojny domowej przez Franco i zmierzajacych do
ustanowienia dyktatury, Chodakiewicz powotuje si¢ na opini¢ Mularskiej-Andziak, wedtug ktoérej
za sprawg caudilla Hiszpania przeksztatcita sie w ciggu kilkudziesieciu lat z biednego kraju
w Jedng z poteg przemystowych swiata” (s. 59). Gdyby poréwna¢ merytoryczny poziom wywodéw
warszawskiej autorki z wypowiedziami Chodakiewicza na temat Franco, to nalezaloby zauwazyc,
ze omawiana ksigzka ustepuje pod tym wzgledem rozprawie Mularskiej-Andziak, cho¢ Chodakie-
wicz nie musiat uczyni¢ z caudilla gtéwnego ,,bohatera” swej publikacji. Bardziej od globalnej
oceny pogladéw i dziatalnosci Franco zafrapowatly autora inne kwestie: czy caudillo byt
pochodzenia zydowskiego i czy wptywu na przebieg wojny domowej w Hiszpanii nie wywart
miedzynarodowy spisek masonerii (ss. 63-65). Chodakiewicz miat oczywiscie prawo zastanawiac sie
nad tymi zagadnieniami, lecz powinien wyraznie stwierdzi¢, czy w rozwazaniach na ten temat
dostrzega rzeczywistg warto$¢ poznawczg. Po lekturze jego publikacji odnosze bowiem wrazenie,
ze niekiedy zalezato mu bardziej na sensacyjnym ujeciu niektérych kwestii niz na obiektywnym
wyjasnieniu omawianych zagadnien. W efekcie otrzymali$my opracowanie popularnonaukowe, nie
pozbawione uchybien i uproszczen merytorycznych.

Jak juz wspomniatem, ksigzka Chodakiewicza sktada sie z pieciu czesci. Na poczatku swych
rozwazan autor przypomniat, ze w pazdzierniku 1995 r. papiez Jan Pawet Il beatyfikowat 45 ksiezy
hiszpanskich, ktdrzy stracili zycie podczas wojny domowej. Zywe dyskusje i polemiki wywotato
nadanie rok po6zniej przez parlament hiszpanski honorowego obywatelstwa cztonkom miedzy-
narodowych brygad walczacych po stronie ,,czerwonej” Hiszpanii w latach 1936-1939. W kolejnym
fragmencie swej pracy Chodakiewicz odnidst sie do kwestii terminologicznych. Dla zwolennikéw
Franco wojna z komunistami i socjalistami byta - jak pisze autor - przejawem ,,antybolszewickiej
krucjaty”, podczas gdy przeciwnicy caudilla uwazali, ze prowadza walke w ,,obronie demokracji
przed faszyzmem” (s. 17). Autor wskazat réwniez na stosunek hiszpanskich i zagranicznych
intelektualistow do wojny domowej, wymieniajac zresztg tylko niektérych z nich (m.in. F. Garcia
Lorca, M. de Unamuno, A. Malraux, J. Maritain) i nader pobieznie omawiajgc postawe J. Ortegi
y Gasseta, ktory przeciez byt jednym z najwybitniejszych myslicieli hiszpanskich tego okresu.
W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze obszerng ksigzke na ten temat opublikowat w 1985 r.
wroctawski iberysta P. Sawicki, o ktérego badaniach naukowych nawet nie wzmiankuje Chodakie-
wicz, a szkoda, gdyz uwzglednienie jego monografii wysztoby zapewne na korzy$¢ omawianej
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ksigzce historyka z USA. Chodakiewicz powotuje sie natomiast chetnie na opinie znanych
brytyjskich historykéw N. Daviesa i P. Johnsona, uwazajgc ich za autorytety w sprawach
hiszpanskich. W kolejnej, trzeciej czesci swej ksigzki przechodzi do opisu wydarzen w Hiszpanii
w latach 1936-1939, zastanawiajgc sie m.in. nad przyczynami wybuchu wojny domowej, ktére
dostrzega gtéwnie po stronie sit republikanskich, upatrujgc w nich czynnik destrukcyjny w dziejach
tego panstwa w | potowie XX w. W zwiazku z tym podkresla - zreszta nie bezpodstawnie - znaczenie
~komunistycznego niebezpieczenstwa”, zwtaszcza dla wartosci chrzescijanskich i Kosciota katolickie-
go w Hiszpanii. Szeroko omawia zatem terror ,,czerwonych” wobec duchowieAstwa, w wyniku
ktérego wymordowanych zostato 12% kleru hiszpanskiego (s. 49). Nalezy zatowac¢, ze Chodakiewicz
nie zechciat wykorzysta¢ w swej pracy publikacji przedwojennego dziennikarza katolickiego
K. Pruszynskiego, ktérego uznat nota bene (podobnie jak Cz. Mitosza) za beneficjanta tzw. Polski
Ludowej. Tymczasem ksigzka Pruszynskiego W czerwonej Hiszpanii (1937) zawiera w zasadzie
obiektywny opis wydarzen na Po6twyspie Iberyjskim w 1936 r. Poglagdom politycznym Chodakiewicza
bardziej odpowiada jednak inna przedwojenna publikacja polska - endeka J. Giertycha Hiszpania
bohaterska (1937), o czym moga $wiadczy¢ wywody historyka z USA na temat ewentualnych
konsekwencji zwyciestwa republikanéw w wojnie domowej (ss. 57-58), stanowigce niemal dostowne
powtérzenie opinii publicysty Narodowej Demokracji. Gdyby sukces w tej wojnie odniesli
»czerwoni”, to - wedtug Chodakiewicza - Hiszpania podzielitaby los Polski w latach 1944-1945,
stajgc sie jeszcze jednym satelita ZSRR. Uwazam, ze w nauce historii nie powinno sie jednak
stosowaé watpliwej zasady ,,gdybania”, cho¢ przewidywania autora wydajg si¢ prawdopodobne.

Juz na faktach, a nie na domystach opieraja si¢ niekompletne zreszta wywody Chodakiewicza
o stosunku zagranicy (ZSRR, Witochy, Watykan, Niemcy, Francja, Wielka Brytania) do wojny
domowej w Hiszpanii. W ksigzce mtodego historyka zabrakto jednak omdéwienia stosunku Ligi
Narodéw do tych wydarzen. W tym miejscu chciatbym znéw odnie$¢ sie do zakresu wykorzystanej
przez autora literatury. Jego rozwazania bytyby zapewne petniejsze i bardziej przekonujace, gdyby
opart sie na monografii znawcy problematyki hiszpanskiej B. Koszela Hiszpanski dramat
1936-1939 (1991) traktujacej o miedzynarodowych reperkusjach wojny domowej na Poétwyspie
Iberyjskim. Logiczna konsekwencja wywodéw Chodakiewicza o stosunku zagranicy do Hiszpanii
jest ostatnia cze$¢ jego ksiazki dotyczgca stanowiska w tej sprawie Polski i Polakéw przed i po Il
wojnie $wiatowej. Ciekawe sg informacje o losach polskich ,,Hiszpanéw”, czyli cztonkéw brygad
miedzynarodowych po zakonczeniu wojny domowej (J. Borejsza, S. Flato, G. Korczynski,
W. Rzymowski, E. Szyr). W tym kontekécie autor zwraca uwage m.in. na powigzania niektérych
bytych Dabrowszczakéw z antyzydowskimi wydarzeniami marca 1968 r. w Polsce (ss. 99-100).
Z wywodoéw Chodakiewicza wynika, ze wltadze PRL w zasadzie nie zapomniaty o ,,zastugach”
bytych cztonkéw brygad miedzynarodowych, cho¢ nie wszyscy oni doczekali sie zaszczytéw
w powojennej Polsce. Z jeszcze wiekszym zainteresowaniem czyta sie wywody o dyskusji wokot
wojny domowej w Hiszpanii, prowadzonej we wspoétczesnej Polsce. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze
Chodakiewicz przedstawia aktualng literature polskg na ten temat wedtug ,.czarno-biatego”
schematu. O najnowszych polskich publikacjach i wypowiedziach dotyczacych wojny domowej
w Hiszpanii pisze bowiem: ,,Spadkobiercy katéw stojg naprzeciw spadkobiercéw ofiar” (s. 103). Ci
pierwsi to oczywiscie komunisci lub postkomunisci, drudzy za$ to przeciwnicy tzw. grubej kreski
z 1989 r., konserwatysci i narodowcy. Dodam,'ze Chodakiewicz przedstawit tylko niektdre
elementy polemiki w tej sprawie. Nie siegngt np. do artykutéw zamieszczanych w latach
dziewieédziesigtych w wydawanych we Wroctawiu ,,Studiach nad Faszyzmem i Zbrodniami
Hitlerowskimi”. W opinii autora wiekszo$¢ spoteczenstwa polskiego do dzisiaj ,,nie ma pojecia co
naprawde zdarzyto sie w Hiszpanii, o co szta walka” (s. 102). Mam watpliwosci, czy lektura
opracowania Chodakiewicza moze zadowalajgco wypetni¢ te luke w historycznej wiedzy Polakéw,
cho¢ jego ksigzka wywotata dyskusje na tamach ,,Gazety Wyborczej” pod koniec 1997 r. i na
poczatku 1998 r., w ktérej wzieli udziat P. Machcewicz, S. Niesiotowski i K. Wolicki.
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W konkluzji swej publikacji Chodakiewicz snuje analogie miedzy wojng domowa w Hiszpanii
i wydarzeniami politycznymi w Niemczech w 1933 r.,,W chwili, gdy liberatowie rozdali bron - pisze on
0 Hiszpanii z 1936 r. - rewolucjonistom, nastapito samobdjstwo demokracji” (s. 110). W Niemczech
odpowiedzialno$¢ za upadek systemu parlamentarnego w wyniku objecia wiadzy przez nazistéw,
uwazanych przez Chodakiewicza takze za rewolucjonistéw, ponosili konserwatysci z trzema ostatnimi
kanclerzami Republiki Weimarskiej na czele, ktérzy rzeczywiscie stali sie wraz z sedziwym
prezydentem Rzeszy P. von Hindenburgiem grabarzami demokracji. Autor nie dodaje jednak, ze
prawicowi politycy bynajmniej nie zamierzali broni¢ systemu parlamentarnego, gdyz w istocie byli
jego przeciwnikami. Mimo wskazanych zastrzezen i uwag, polecatbym zapoznanie sie z ksigzka
Chodakiewicza, choéby dlatego, ze $wiadczy ona o istnieniu gtebokich podziatéw ideowych w polskim
spoteczenstwie. Omoéwiona publikacja dowodzi, ze nawet wydarzenia sprzed ponad p6twiecza moga
wcigz wywotywaé rozmaite emocje polityczne, a uwolnienie sie od wcze$niej wytworzonych
stereotypdw oceny nie tylko wojny domowej w Hiszpanii okazuje sie trudnym zadaniem dla historyka.

Marek Maciejewski

ROMAN DZWONKOWSKI: Kosciot katolicki w ZSSR 1917-1939. Zarys
historii. Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego, Lublin 1997,477 ss., mapy, fotografie; ROMAN DZWONKOWSKI:
Losy duchowienstwa katolickiego w ZSSR: 1917-1939. Martyrologium.
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lub-
lin 1998, 664 ss.

Wybuch rewolucji pazdziernikowej w 1917 r. zapoczatkowat w Rosji dtugoletni proces
przebudowy panstwa, ktérego celem byto stworzenie spoteczennstwa komunistycznego, opartego na
zasadach materializmu naukowego. Jednakze do konca istnienia ZSRR nie sprecyzowano jego
zatozen, a odwotywanie si¢ do Karola Marksa byto w pewnym sensie nieporozumieniem, jako ze
operowat on pojeciem materializmu historycznego. Praktyka polityczna w Rosji radzieckiej
rzadzita sie jednak swoimi prawami. Nastepstwem zachodzacych w tym panstwie przemian byto
odrzucenie wszystkiego, co mogto przeszkadza¢ wprowadzeniu nowych porzadkéw. Za przeciw-
nika ideologicznego zostaty uznane koscioty i religie. Najsilniejsze uderzenie skierowano przeciwko
stanowigcej do niedawna podpore wiadzy monarszej w Rosji, Cerkwi prawostawnej. Podobnym
represjom poddane zostaly takze inne religie i wyznania istniejagce w Rosji. W stosunku do
katolikéw byty one nawet ostrzejsze, jako ze dotykaty w wiekszosci os6b nierosyjskiej narodowosci
- gtéwnie Polakéw. Dlatego nie powinna dziwi¢ czytelnika obu omawianych ksigzek dedykacja
autorska: ,,Nieznanym meczennikom i wyznawcom wiary w ZSSR”1

Losy Kosciota katolickiego w pierwszych latach istnienia ZSRR zostaly opisane w Kkilku
pracach polskich autoréw, opublikowanych w okresie miedzywojennym. Po Il wojnie $wiatowej,
z przyczyn politycznych, problematyka ta byla tematem tahu dla oficjalnej historiografii PRL.
Badania nad historig katolicyzmu na Wschodzie prowadzili w tym okresie nieliczni uczeni.
Dominowali ws$réd nich ksieza zwigzani z KUL-em, taczacy postuge kaptanskg w ZSRR
z dokumentowaniem loséw Kosciota na tym terenie. Jednym z nich byt palotyn, ksigdz Roman

1 R. Dzwonkowski uzywa konsekwentnie nazwy ZSSR - Zwiazek Socjalistycznych Sowie-
ckich Republik, co stanowi nawigzanie do formy uzywanej powszechnie w okresie miedzywojen-
nym.
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