Materiaty

POLSKOSC W OBREBIE DOLNEGO SLASKA W OSTATNIM STULECIU
W UJECIACH KARTOGRAFICZNYCH

_ Tytut artykutu nasung¢ moze mysl, ze idzie tu o' opis i rozwoj polszczyzny na
Slagsku Dolnym w XI1X i XX wieku. Istotnie rzecz taka bytaby bardzo cenna, na
razie jednak jest ona niewykonalna ze wzgledu na brak obfitszego materiatu.

Zasadniczo chodzi tu o przedstawienie zmian i przesuniec terytorialnych, jakim
ulegt element polski na Slasku Dolnym od potowy XIX wieku az po czasy
ostatnie. Podstawe w tym kierunku stanowig niemieckie zrédta statystyczne
{spisy ludnosci). Na nich oparty sie prace uczonych niemieckich, a takze polskich.
Wiadomo jednak, ze spisy, przeprowadzone przez wiadze niemieckie, miaty na celu
tylko imperialistyczno-pruska racje stanu, nie za$ interesy mniejszosci narodo-
wych, do jakich w Rzeszy nalezata miedzy innymi takze ludno$¢ polska.”Jeszcze
mniej obiektywna bywala interpretacja tych zrédet ze strony imperialistycznie
nastawionej nauki niemieckiej.

Z tego wzgledu nie ujawniajg one istotnego stanu rzeczy. Szczeg6lnie ciezkich
fatszerstw dopuszczano sig w okresie hitleryzmu, gdy np. liczbe Polakéw na
Slasku oficjalnie oceniano wedtug ilosci gtosdw, ktéro przy wyborach do Reichs-
tagu w roku 1932 padty na liste polskal).

Zainteresowanie sprawami narodowosciowymi Idatuje sie gtownie od czaséw
humanizmu i reformacji. Zaczeto pracowa¢ nad dziejami poszczegdlnych luddéw,
nad oznaczeniem ich siedzib dawniejszych i wspoiczesnych. Prad ten objat tez
i ziemie $laska. Istnieje szereg prao w tej sprawie, ktorych autorami byli naj-
czesciej Niemcy, np. B. Stenus (poczatek XVI wieku), N. Henelius (1704),
Chr. Meissnerus (1705), F. A. Zimmermann (1782), R. A. L. Fiedler
(1844), G. L. Fr. Hundrich (1843, 1945, 1846), a z Polakow J. S. Bandtkie
(1821) itd. .

Granica jezykowa w obrebie Slgska nie wytworzyta sie w jednej chwili. Na to
sktadaty sie procesy catych stuleci. Nie mozna i nie wolno méwi¢ o granicy
polsko-niemieckiej na tym obszarze w XIII, X1V wieku, bo nie byto jej jeszcze
w XV, ani nawet w XVI stuleciu. Niemczyzna bowiem nie tworzyta tu zwartego
obszaru. W XI1II i XIV wieku istniaty przeciez tylko punkty, w ktérych zrédta
historyczne notujg pewne $lady niemczyzny, Z czasem powstata na tych obsza-
rach mieszanina osad polskich i niemieckich, a takzo w poszczegélnych miejsco-
wosciach ludnosci jednej i drugiej. Granica wytworzyta sie dopiero pozniej,
gdzies w XVII wieku.

1) Liczba ich wynosita 12.098. Oczywiscie czynniki rzadzace wiedziaty dobrze,
ze to nie odpowiada faktycznie rzeczywistosci. Totez ,,Bund Deutscher Osten”
zlecit swym zaufanym czionkom przeprowadzenie wiasnej statystyki we wszyst-
kich miejscowosciach na Slasku. Statystyka ta byta tajna, przeznaczona wylacz-
ni© do wiasnego, wewnetrznego uzytku i oceniata ilos¢ Polakéw na 550 tysiecy
(por. Golachowski S i Kucner A.. ,Zywiot polski na Opolszczyznie
w Swietle tajnego dokumentu niemieckiego .z r. 1935 pt. ,Der Sprachgebrauch bei
den Gottesdiensten in Oberschlesien” (,,Komunikat Instytutu Slgskiego”, seria V,
nr 29. Wroctaw 1946).
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Napoér niemiecki szedt najsilniej przez Brame tuzycka, a wiec od potudniowego
zachodu. Totez w obrebie Podgoérza Sudeckiego najwcze$niej nastgpito zniem-
czenie polskiej ludnosci i stad zaczeta swoje postepy zwarta masa niemczyzny,
wzmocniwszy sie zasymilowanym zywiotem polskim.

W ksztaltowaniu sie dwdch terytoriéw jezykowych zarysowujg, sie pewne roz-
nice. Na lewym brzegu Odry granica ustalita sie mniej wiecej w obrebie prawo-
brzeznej czesci dorzecza Nysy Klodzkiej. Jesli pomina¢ zniszczenie klina otaw-
skiego, to na ogot stan ten przetrwat bez wiekszych zmian do ostatnich czaséw
(najwieksze przesuniecie nastgpito na terenie powiatu niemodlifiskiego miedzy
Nysg a Scinawa, stabsze w prudnickim i gtubczyckim).

Inaczej nieco przedstawia sie rzecz na Poodrzu i na lewym brzegu Odry. Tu
w ciggu XIX i XX wieku zachodzity stosunkowo znaczniejsze zmiany w ksztat-
towaniu sie linii granicznej. A jesliby da¢ wiare publikacjom niemieckim, trzeba
przyznac, ze przesuniecia te bylty powazne.

Najpomyslniejszy dla nas stan przedstawia Ch, Meissner (1705), F. A
Zim mermann (1782), co potwierdzajag: J. Si Bandtkie (1821) i obecne
badania J. Gierowskiego?2. Jeszcze R. A. L. Fiedler (1844) i G. L. Fr.
Hundrioh (1843, 1845, 184©) wykazujg istnienie ludnosci polskiej w powiecie
zielonogorskim, kozuchowskim, otawskim (po obu brzegach Odry), w prawo-
brzeznej czesci powiatu brzeskiego, w namystowskim i sycowskim3).

W roku 18Gl przeprowadzono spis ludnosci, ktérego wyniki opracowat
R. Boackh. Na podstawie tego materiatu sporzadzit on do$¢ dokiadng mape
jezykowg Owczesnego panstwa pruskiego: ,,Sprachkarte vom Preussischen Staat”
(Berlin 1869). Tu oczywiscie idzie nie o jej catoksztatt, lecz o ten odcinek, ktory
przedstawia stosunki jezykowe w obrebie Slaska Dolnego.

W stosunku do tego, co bylo okoto potowy XIX wieku, réznice sg dos¢ duze.
Znikta juz masa ludnosci polskiej w powiecie zielonogérskim, kozuchowskim,
eotawskim, w sasiednim za$ brzeskim klin niemiecki posungt sie wzdluz Odry
na wschod az po Nowe Kolnie. Kolonisci niemieccy zajeli najlepsze w okolicy
ziemie nadodrzanskio. Na granicy Slaska Dolnego i Opolszczyzny powstata nad
*Odrg samotna kolonia niemiecka Rybno (Ribnig).

Woystgpita jednak u Boeckha wysepka (czesciowo polska, czesciowo czeska) pod
Strzelinem (Stare Miasto).

Inna szczegoly tej ciekawej mapy zostang oméwione wesp6t z p6zniejszymi pra-
cami, dotyczacymi tego terytorium.

S to opracowania: A. Fircksa (,Die preussische Beyollcerung nach ihrer
Muttersprache und Abstammung”, ,Zeitschrift des Koniglich Preussischen Statt-
stischen Bureaus”, tom XXXIII, str. 189—296 Berlin 1893); J. Partseha
(,Schlesien. Eine Landeskunde fiir das deutsche Volk”, Breslau 1896) i M. Se-
linga (,Yererbung des landlichen Grundbesitzes im Konigreich Preussen. Pro-

2 Na podstawie ankiety z r. 1814 zasieg polszczyzny pokrywa sie prawie
z tym, co podaje Zimmermann (por. ,Polskos¢ Slaska... w Swietle.., ankiety...
z r. 1814" — ,Sobotka”, potrocz. I, s. 409—445. Wroctaw 1948).

3) Por. Wasowicz J.: ,Stosunki jezykowe na Slasku w Swietle nauki nie-
mieckiej” (,,Oblicze Ziem Odzyskanych — Slgsk Dolny”, tom II, s. 367—393,
Wroctaw, Warszawa 1948) i Potczyna J.: ,Polsko$¢ prowincji $laskich
w pierwszej potowie XIX wieku” (,Sobdtka”, pétrocz. II, s. 242—254, Wro-
ctaw 1946).
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vinz Schlesien”, tom XIV, Berlin 1900) 4. Publikacje te biorg za podstawe spis-
ludnosci z roku 1890. Wszystkie s zaopatrzone w mapy, ilustrujgce stosunki jezy-
kowe na Slasku, a nawet na catym pograniczu, polsko-niemieckim (Fircks).
U Partscha jest ich dwie, u Fircksa nawet trzy.. '

Dziwi tu jedna rzecz: zrédlo byto jedno, czas opracowania mniej wiecej ten
sam (dziesieciolecie migedzy jednym spisem ludnos$ci a drugim)5), a wyniki bardza
odmienne. Dotyczy to gtéwnie pracy A. Fircksa i M. Seringa, Dlatego trzeba im
poswieci¢ nieco uwagi.

Najbardziej do stanowiska R. Boeckha zbliza sie Partsch. Wybitne rdznica za-
chodzg tylko na terenie powiatu brzeskiego. Polski klin Boeckha, obejmujacy
wsie: Rogalice, Makoszyce, Tarnowiec (bez Nowego Swliata), Raszkowice, Kuznice-
Katowska, Kurznie, Borek, Kartowice, Stare Kolnie i Stobrawe redukuje sie
u Partscha; tylko Stare Kolnie i Kuznice Katowska uwaza on za osady polskie.

W potudniowej czesci powiatu namystowskiego Boeckh zalicza do polskiego
obszaru Bielec, Bakowice, Grodziec, Gole. Wezowitg, Swierczéw, Biestrzykowice-
i Jastrzebie. Miodary wyszty jako wie$ niemiecka i waskim paskiem taczyty sie
z Miejscem, ktére Boeckh uwazat réwniez za zniemczone. Wsie te oraz Siedliska
i Pokoj tworzg u niego zniemczong wyspe, ktéra obejmuje kilka wsi, potozonych
W lasach ipétnocnej czeéci powiatu opolskiego. Poniewaz jednak Swierczéw
u Boeckha jest wsig polska, zatem tgczenie Miodar z wyspg koto Pokoju nie ma
uzasadnienia.

Partsch natomiast oznacza jako polskie Miodary i Zabe, a pomija Jastrzebie.
W dalszym ciggu obaj autorzy sa zgodni co do polskosci Wielkich Smarchowie,.
Ziemiotowic, Bukowej, Kowalowie. U Boeckha polskimi sg nadto taczany, Rycii-
noéw, a dalej na pétnocy Smogorzéw. Natomiast dziwig troche Strzelce jako wyspa,
niemliecka. Podobng wysepke tworzyt tez Rychtal. Wobec tego faktu Partsch ustata
tu granice polsko-niemieckg na potudnie, wschdd i poinoc od tego miasteczka.

W Sycowskiem polskimi sg Zbyczyn, Trebaczow, u Boeckha tez Dziadowa
Kioda, Slizéw, Bielawki, Mata Kozia, Wioska. Widawa stanowi polska wysepke.
I Partsch uwaza Slizéw za polski, nadto Dziadowa Klode, ktéra na jego mapie wy-
glada jako malutka wysepka, co nie jest uzasadnione, bo tam innych wsi nie ma.
Niemieckim jest u niego Domastow i Mata Kozia. W stosunku do Boeckha odpa-
dajg tez Biskupice, u Boeckha ponadto niemieckg wysepke tworzyty Pisarzowice.
Za Miedzyborzem odpadty u Partscha Osy, Oska Pita, Wegrowa, Bukowina, Klo-
néw, a jeszcze dalej na zachéd Domastowice, Dragéw, Kuznica Gosciecka,
Olszéwka, Nowa Wie$ Gosciecka, Zakrzow. Wystapita tez u niego enklawa czeska,
obejmujagca w Sycowskiem (dzi$ Kepinskie) wsi: Wielki i Maty Tabor oraz.
Czermin.

Rozumie sie, ze skurczenie sie polskiego obszaru jezykowego u Partscha jest
wynikiem wzmozenia sie parcia niemczyzny na wschdd w ciggu prawie trzydziestu

4 Mapke polskiego obszaru, a wigc i granice zachodnig polszczyzny podat tez
St. Dobrzyckl w pracy: ,,O tak zwanym mazurowaniu w jezyku pol-
skim”  (,Rozprawy Wydziatu Filologicznego Polskiej Akademii Umiejet-
nosci”, tom XXXII. Krakow 1900). Ale w tej sprawie nie ujawnia ona blizszych
szczeqotow, raz ze skala jej jest“bardzo mata, po wtére Dobrzyckiemu szlo
0 CO Innego.

5 Najpdzniej wyszta praca M. Seringa (1900), jednakze nie mdgt on
w niej wykorzystac normalnego nowego spisu ludnosci, ten bowiem sie odbyt
dopiero 1 grudnia 1900 r.
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lat. ZastanawiaC natomiast moga wsie, ktore u Boeckha sg zaznaczone jako nie-
mieckie, u Partsclia za$ wystapity jako polskie (Miodary, Zaba, okolica Dobrzea).

Troche inaczej ujmujg te sprawe A. Fircks i M. Sering. Seringa interesujg
w zasadzie kwestie prawne i rozne formy dziedziczenia majatkowl ziemskich na
Slasku.' Totez problemem granicy jezykowej zajmuje sie tylko ubocznie. A po-
niewaz linia zasiegu jest u niego dokfadnie ta sama, co u Fircksa, zatem bardzo
by¢ moze, ze ja przerysowal z mapy tego autora, tym wiecej, ze wyszta ona
siedem lat wczedniej.

Fircks przedstawit stosunki narodowosciowe catych Niemiec na trzech mapach.
Na jednej z nich podat procentowe rozmieszczenie ludnosci niemieckiej, na drugiej
ludno$ci polskiej. Wszedzie obliczono przecietny procent dla catych powiatow.
W ten sposéb pewne powiaty (np. gtogowski, nawet okregi'przemystowe Westfalii
i inne) wykazuja pewien drobny odsetek ludzi méwigcych po polsku (1—2%).
Ale takie rozrzedzenie jest wlasciwie juz bez znaczenia. Je$li za$ idzie o po-
wiaty graniczno, to sprawa zostata przez to zbyt'uproszczona. Nie daje to bowiem
jasnej orientacji, jak daleko siega obszar o wiekszosci polskiej czy niemieckiej.
Fircks zatem dodat trzeciag mape, na ktdrej ten zasieg wykreslit.

Na tej wiasnie mapie zywiot polski miesci sie w granicach juz uszczuplonych.
Obraz zaciera sie tym bardziej, zo Fircks rozbit Polakéw na Mazuréw, Kaszu-
bow, $lazakdéw i Wielkopolan. Samg za$ granice wykre$lit wbrew temu, co mowi
W Swym opracowaniu.

Uderza na tej mapie kolor powiatu sycowskiego. Jest on identyczny z tym,
ktorym pokryto znaczng cze$¢ Wielkopolski. Wynika z niego, ze okreg ten jest
zamieszkaty (co prawda tylko w tej malerikiej czastce, kt6rg autor taskawie przy-
znaje ludnosci polskiej) nie przez Slazakéw, lecz przez Wielkopolan. Slgzacy
w mysl tej interpretacji zajmujg dopiero powiaty dalsze (kluczborski, cze$¢ namy-
sto"wskiego itd.).

Zaréwno u Fircksa, jako tez u Seringa zaliczony zostat do obszaru niemieckiego
caly dawny powiat sycowski®) az po Marcinki (dzi$ w powiecie kepinskim)
wiacznie. Stad dopiero granica skreca na zachdd od Stupi, Wielkiej Koziej, Mie-
chowa, Zbyczyna, Trebaczowa, przechodzi miedzy Zbyczynem i Drézkami (cze¢
dawnej granicy powiatu sycowskiego i namystowskiego), pozostawiajgc potem po
stronie polskiej Wielki i Maly Buczek, Hercherg, Woskowice Goérne, Polkowice.
W dalszym ciggu granica przecina Strzelce (wie$ to bardzo duza, ciggngca sie
okoto 7 kilometrow) i biegnie na zachéd od Siemystowa Wielkiego i Matego,
Dabrowy, po czym odcina czes$¢ powiatu opolskiego od Pokoju po Chrdscice. WPoza
tym wystepuje u Fircksa czeska grupa (Maty i Wielki Tabor, Czermin) oraz
Polska wysepka w powiecie brzeskim (z mapy wyglada to na Raszkowice i Ma-
koszyce).

Glebokie roznico miedzy ujeciem Partscha i Fircksa sg az nadto widoczne,
zrédtem ich jest zdaje sie inna metoda czy zasada kartografowania i inna inter-
pretacja zebranych materiatéw'. Obliczanie i znakowanie barwami zostato doko-
nano dla catych powiatéw. Totez procent ludnosci polskiej, ktéry w pewnych miej-
scowosciach byt bardzo wysoki, dat dla catosci pewng przecietna, ktéra na mapie
Przedstawia sie bardzo blado.

® Tj. w granicach sprzed traktatu wersalskiego, w ktorym Polska otrzymata
wschodnig cze$¢ Sycowskiego oraz poétnocno-wschodni skrawek Namystowskiego
(wraz z ychtalem¥.
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A tymczasem w swoim opracowaniu materiatu statystycznego Fircks podaje
wykaz miejscowosci., ktore lezg w okregach, uwazanych przez niego za niemieckie
(Sycéw, Namystow, Brzeg i inne) i majacych przewage ludnosci polskiej
(s. 260—=263) i odwrotnie (s. 236—259). Gdy sie na tej podstawie wykresli granice
jezykowa, to na og6t pokrywa sie ona z tym, co podat Partsch. Roéznice sg tylko
w szczegotach. | tak: w powiecie brzeskim u Partscha polskimi wsiami sg: Stare
Kolnie i Kuznica Katowska, u Fircksa takze Kurznie. W Namystowskiem od-
padajg u Fircksa Biestrzykowice, Miodary i Zaba, za to przybywaja: Nowy Smar-
chow, taczany i Ghluszyna. Na obszarze za$ Sycowskiego wchodzi u Fircksa w ra-
chube Dziadowa Kloda, Ligota Rypinska, na poinocy jednak odpada Grabownica.

W Swietle tych prac (poza mapa Boeckha) wszystkie te powiaty dolno-$laskie nie
posiadajg juz bezposredniej z sobg tacznosci. Jest ona tylko posrednia, poprzez
terytorium Opolszczyzny, wzglednie Wielkopolski (powiatu kepifskiego).

Nowy spis ludnosci w Niemczech przeprowadzono w roku 1900. Na jego pod-
stawie opracowat stosunki jezykowe na Slasku ks. J. Gregor: ,,Mapa Gornego
Slaska z uwzglednieniem stosunkéw jezykowych, granic powiatowych i kolei
zelaznych” (Mikotéw 1901). Istotnie kolorami jest oznaczony tylko Gérny Slask
(obszar polski barwa r6zowa, niemiecki — niebieskg). Mapa siega do wysokosci
Wotczyna (w powiecie klijczborskim). Procz koloréw podat tez autor procent
ludnosci polskiej, ktéry jest inny dla miast $laskich a inny dla ogoétu osiedli
wigjskich w danym powiecie. Ten drugi $rodek informacyjny zostat przyjety takze
w odniesieniu do pogranicznych powiatow Slgska Dolnego, Tak wiec powiat
namystowski miat 30% Polakéw, brzeski 4%. wroctawski 3°/0. Wiadomosci istotnie
cenne, ale — podobnie, jak przedstawienie Fircksa — nie méwig, w ktérych cze-
Sciach tych powiatéw Polacy mieli zdecydowana wiekszo$¢, a gdzie jej nie mieli.
Do wyswietlenia wiec zwartego zasiegu polskosci' na Dolnym Slasku praca ta —
poza og6lnymi danymi — nie przynosi nic konkretnego.

W kilka lat p6zniej pojawita sie mapa jezykowa Slaska prof. K. Nitscha w jogo
.Dialektach polskich Slaska” (,Materiaty i Prace Komisji Jezykowej Polskiej
Akademii Umiejetnosci”, tom 1V, s. 85—352, Krakéw 1909) 7). Nie opiera on jej
tyle na danych statystycznych, ile na istniejagcym stanie rzeczy, ktéry zbadat
osobiscie. Gtéwng uwage poswiecit Slaskowi Gérnemu, na Dolnym za$ zwiedzit
tylko kilka miejscowos$ci i niektéro z tych punktow wyznaczajg tutaj zachodnig
granice polszczyzny, co prawda w sposéb ogolnikowy. Sa to miejscowosci: Ko-
towskie, Ose, Michowice, Ksigzeca Nowa Wie$, Dziadowa Kiloda, Trebaczow
(w Sycowskiem), Drozki, Gtuszyna, Strzelce, Biestrzykowice (w Namystowskiem).
Jako wysepke polska podat wie$ Lubsze w powiecie brzeskim. Stwierdzenie przez
zawodowego jezykoznawce polskosci tych wsi miato donioste znaczenie. Przyczy-
nito sie to niewatpliwie do tego, ze wschodnig cze$¢ Sycowskiego a skrawek Namy-
stowskiego przyznano Polsce w traktacie wersalskim, bez plebiscytu.

Doda¢ trzeba, Zze w nastepnych publikacjach tego najlepszego znawcy polsz-
czyzny ta granica ulegta tylko nieznacznemu przesunieciu na naszg korzy$¢ na
skrawku powiatu brzeskiego, gdzie wrzynajacy sie barwny jezyk zdaje sie ozna-
cza¢ Stobrawe i Stare Kolnie (por. ,.Préba ugrupowania gwar polskich” — ,Roz-
prawy Wydzialu Filologicznego Polskiej Akademii Umiejetnosci”, tom 46,
s. 336—365 — Krakow 1910; ,Mowa ludu polskiego”, Krakéw 1911; ,Dialekty

Drugie wydanie wyszto w ,Wydawnictwach Slaskich. Prace Jezykowe”,
nr 5 (Krakéw 1939).
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Jjezyka polskiego” w opracowaniu zbiorowym pt ,Jezyk polski i jego historia-,
cze$¢ 11, Krakow 1915 oraz w ,,Gramatyce jezyka polskiego”, Krakéw 1923)").

Alo oprécz tego istnieje jeSzcze inne opracowanie tej kwestii, dokonane przez
ks. M. Przyware, S$lazaka. Pochodzit z Wdjtowej Wsi (w powiecie opolskim).
mOpart sig¢ on na spisie ludnosci z 1900 r,, a dotgczyt do tego wiasng, bardzo
gruntowng znajomo$¢ -stosunkéw na Slasku. Byt réwniez dobrym znawca gwar
slaskich, (nad ktorymi pracowat cate zycie. Zebrat tez bogaty materiat z catego
'Slaska, lokalizujac go co prawda dosy¢ ogolnikowo (Namystowskie, Sycowslcie
itp.) Owocem jego pracy jest dzieto, sktadajace sie z trzech (wzglednie czterech)
eczesci. Pierwsza zawiera uwagi ogdlne, druga jest opracowaniem gramatycznym
narzecza $laskiego, trzecia zawiera obfity stownik, czwarta za$ materialy do sto-
wnika.. Niestety rzecz ta nie zostata wykonczona, autorowi brakto do tego sit
i czasu. Trawiony przewlektg chorobg, zmart we Wroctawiu 1906 r. Rekopisy jego
zebrat ks, Fr. Skiba (ktory dat tez pewno uzupeinienie do stownika) i przestat
je $p. ks. drowi E. Szramkowi, ktory je ztozyt w ..Bibliotece Sejmu Slaskiego”
w Katowicach (obecnie Slgska Biblioteka Publiczna). Wielka -szkoda, ze praca
ta nie zostata ogtoszona drukiem. Na 6w czas stanowitaby ona duzy wkiad do
znajomosci gwar $laskich. Do$¢ powiedzie¢, ze ujecie pewnych zagadnien, doty-
czacych stosunkéw gwarowych tej dzielnicy, nio rézni sie niczym od pogladéw
K. Nitscha.

W czesci ogolnej ks. Przywara zajmuje sie przegladem danych statystycznych
ludno$ci polskiej i granica polsko-niemiecka. Linia ta jest do pewnego stopnia
rewelacjg. Przebiega ona na zachéd od Kartowic, Kurznia, Tarnowca. Makoszyc.
Dalej idzie zachodnig granicg powiatu namystowskiego az do Wilkowa wigcznie.
mStad dopiero skrecata ku wschodowi, na wschod od Jakubowic, Kedzierzyna (ldzi-
kowic) i Pawtowic. W Sycowskiem polskimi byty Dalborowice, Dziadowa Kiloda,
Po czym granica szta na Ostrowine, Drutowice i Cieszno, do granicy wielkopol-
skiej. A zatem tylko dwa mato skrawki tego powiatu nalezaty do obszaru nie-
mieckiego.

Nastepny spis z roku 1910 wykazat dalsze zmiany w ukladzie stosunkéw
Polsko-niemieckich. W oparciu o dostarczony ta drogg materiat powstaty naste-
pujace prace: A. Dudzinskiego ,Polacy na Slasku” (Lwow, Warszawa 1919
z mapg pt. ..Rozmieszczenie Polakdéw na Slasku”); J. Spetta ,Nationalitaten-
karte der ostlichen Provinzen des deutschen Reichs” (bei Justus Perthes-Gotha
1918); W. Goislera ,Sprachkarte der ostlichen Provinzen des deutschen Reichs
’'m Umfange vom 1918. Eine Richtigstellung der Jakob Spettschen ,,Nationalitaten-
Icarto” (Dr. A. Petermanns ,Mitteilungen” aus Justus Perthes’ Geographischer
Anstalt, Gotba 1935). ]

Mapa Dudzifiskiego obejmuje teren Gérnego Slaska (bez okregu czadeckiego)
eoraz powiaty: brzeski, namystowski i sycowski. Kolor czerwony oznacza element
Polski, przy czym autor uwzglednit tez procentowo nasilenia (poczawszy od 35%
w gore). Kolor niebieski oznacza procent nizszy niz 35%. Rozumie sie, ze w tych
granicach wysokos$¢ elementu polskiego w réznych miejscowosciach przedstawia
sie niejednakowo; tu i 6wdzio moze sie nawet redukowac do zera, cho¢ nie jest to
Konieczne.

Na terenie powiatu brzeskiego trzy jeszcze wsie wykazujg znaczny procent ele-
mentu polskiego: Kurznie, Kuznica Katowska (ponad 50%) i odosobnione Roga-

Granice te przyjat tez W. Taszy cki w swych pracach (,Z dawnych

Podziatow dialektycznych. Przejécie ra > re”, Lwoéw 1934; ,Przejécie ja > je",
Lwow 1937).
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lice (ponad 65%). — W Namystowskiem stosunki te sg -wiecej skomplikowane.
Wiekszo$¢ polska wykazuje wschodnio-potnocna cze$¢ tego po-wiatu: Miejsce,
Dabrowa, Pieczysko, Zofiowka, Nowa Wie$, Bacliowice, Wieloteka, Domaszo-
wice, Dziedzice, Wiochy, Polkowice, Woskowice Gorne,- Woskowice Mate, Sko-
roszéw, Krzyzowntki, Proszéw, Hercberg, Buczek Maly i Wielki, Zgorzelec,
Drozki, Sadogora, a od zachodu: Siemystdw Wielki, taczany, Kamienna, Grebo-
szow, Strzelce, Bukowa, Iglowice, Gtuszyna. Procent ludnosci polskiej byt na
ogol bardzo wysoki (ponad 65%). Tylko Kamienna, Greboszéw, Strzelce, Bu-
kowa i Gluszyna wahajg sie od 35—50%.

W Sycowskiem granica idzio na zachéd od Dziadowej Kilody, Slizowa, Wielkiej
Koziej, Wioski, Komorowa, Haldrychowic, Bukowiny, Krolewskiej Woli. Dobrzea,
Zawady, Kuznicy Ciesznenskiej i Szklarki Cieszneniskiej Wysepke matg tworzyt
Zakrzow. ‘Linia ta pokrywa sie tu mniej wiecej z granica panstwowg z 1939 roku.

W r. 1922 granice te i stosunek jej do jezykowej na odcinku Slaska (i innych)
omoéwit prof. K. Nitsch w artykule: ,,Granice panstwa a granice jezyka polskiego”
(.,Jezyk Polski”, tom VII, s. 87—102, Krakéw 1922). Narysowana dos¢ ogolni-
kowo, zdaje sie obejmowaé Slizéw, Dziadowa Klode, przebiega na wschod od
Namystowa i koto Dabrowy dochodzi do Stobrawy, ktérg dochodzi az do ujscia
do Odry.

Mapa J. Spetta jest wprawdzie wczesniejsza; z uwagi na dalszy jej epilog, lepiej
bedzie o niej powiedzie¢ co§ w tym miejscu.

Kolory: czerwony (niemiecki) i zielony (polski) odcinajg sie od siebie bardzo-
wyraziscie. Spett zastosowal trzy stopnie tej samej barwy w stosunku do Polakdw,
a takze i w odniesieniu do Niemcéw. Razem wiec zawiera mapa sze$¢ odcieni
barwnych. Rézne nasilenie barwy wyraza rozng liczebno$¢ (w procentach) tej.
lub owej narodowosci.

W Starym Kolniu i w Kurzniu Spett wykazuje ponad 50% Polakéw. W Roga-
licach nie ma u niego $ladu polskosci. Kuznica Katowska (inaczej, niz u Dudzin-
skiego) zostata uznana za wie$ niemiecka. A oto potwysep niemiecki koto Pokoju
(u Boeckha byt on jeszcze wyspg) ma obecnie potgczenie z obszarem niemieckim
nio przez Zieleniec, Krogulng i Siedliska, lecz przez Kuznice Katowska. Gdy na
mapie Fircksa, a gtéwnie Partscha taczno$¢ z wyspa opolska szta poprzez to
wiasnie miejscowosci juz wedlug dwczesnych danych zniemczone, to jak sobie
wyttumaczy¢ obecnie polski charakter tych wsi. Chyba ze ulegty one repoloni-
zacji przez naptyw ludnosci z Gornego (Opolskiego) Slaska. Niejasne jest, dla-
czego Dudzinskiego Kuznica Katowska przedstawia sie jako wie$ polska,
u Spetta za$ pokryta jest kolorem czerwonym, bez zadnego stonowania. Dlaczego
u Spetta znikly polskie Rogalice?

W Namystowskiem Dgbrowa posiada 70% Polakow, Siemystow Maly i Wielki,
Domaszowice ponad 50%, Wiochy wyzej 70%, Polkowice, Woskowice Gdrne
nawet powyzej 85%, Woskowice Mato nizej 50%, Strzelce, Ziemiotowiee, Gre-
boszéw, Kamienna, Bukowa ponizej 30%, Kowalowico ponizej 15%. Podobnie tez
bytlo w Rychtalu i najblizszej jego okolicy na potudniowym wschodzie, a waski
ten klin przesunat Spett az do pdéinocno-zachodniego”.skrawka powiatu kluczbor-
skiego, gdzio Szymonkéw wykazywat ponad 70% Niemcéw. Tu Dudzinski rézni
sie od Spetta. Na potnocny zachdd od Rychtalu d,uza wie§ Gtuszyna miata ponizej
50%, Smogorzéw ponizej 30%, Drozki ponad 50%.

W Sycowskiem nieoczekiwanie wychodzg Gronowice jako polskie, dalej oczy-
wiscie Dziadowa Kloda, Slizéw (ponad 85%), Stradomia, Bielawki, Dzialoszyce
nizej 50%, Domastow ponad 50%, Miechéw nizej 30%, Sycow nizej 15%, Komo-
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réw ponad 70%, Pisarzowice, Rypin powyzej 50%, Kraszéw nizej 30%, Miedzy-
bérz i okolica nizej 15%, Klondw ponad 85%, Bukowina ponizej 50°/o, Konradow
mponad 85%. Grabek nizej 15%, “Janikowo, KuzZnica CiesznefAska powyzej 85%.

Na tej podstawie, biorgc pod uwage tylko te miejscowosci, gdzie stwierdzono
ponad 50% ludnosci polskiej, mozna te granice wykresli¢ nastepujgco: na wschdd
i p6tnoo od Rybna, na zachéd od Starego Kotriia, na zachdd i pétnoc od Kurznia,
na zachod, potudnie i wschéd od Kartowic, na wschéd i pétnoc od Pokoju, na
potudnie i zachod od Siedlisk, Krogulnej, Dabrowy, Siemystowa Matego i Wiel-
kiego. Domaszowic. Polkowic, Woskowio Gérnych, na potnoo od Woskowic Ma-
tych, na zachod od Skoroezowa, na wschod i potnoc od Rychtalu, na wschdd
i potnoo od'Gluszyny, na zachéd od Gronowic, Dziadowej Kilody, Slizowa, na
wschdéd od Bielawek, na wschod i péinoc od Sycowa, na wschéd od Wielowsi,
na zachéd od Komorowa, na wschéd od Kraszowa, Niwek Kraszowskich, na
wschod i pétnoo od Miedzyborza, na potudnie i zachdéd od Klonowa, potem granicg
polsko-niemieckg z 1939 r. az poza Zawade, a nastepnie na potudnie od Kuznicy
i Szklarki Ciesznenskie;j.

Tymczasem w Niemczech nastapit przewrot hitlerowski. Nacjonalizm niemiecki
zwrdcit ostrze propagandy przeciw granicom Polski (,blutende Grenze”). | oto
w mapie Spetta dopatrzono sie tego czynnika, ktéry stat sie podstawg ksztatto-
wania sie granic wschodnich Rzeszy. Chociaz mapa ta nie przedstawiata wiernie
istotnego stanu rzeczy, bo nie odzwierciedlat go przede wszystkim sam spis lud-
nosci, to przeciez byta ona zrobiona dos¢ uczciwie. Gdy wiec na pewnym od-
cinku wykazano zgodno$¢ przebiegu granicy z linig, wykre$long na tej mapie,
oburzenie wséréd sfer rzgdowych, nacjonalistycznych i pseudo-naukowych Niemiec
sie wzmoglo. Jaki taki obiektywizm draznit szowinizm narodowych socjalistow.
Totez mape te potepiono, obrzucono wprost blotem, uznano za bledng, fatszywa
i Swiadomie wprowadzajagcg w \>lad. B Zaczat sie odwrdt, a pierwszym krokiem
w tym kierunku byto nowe jej opracowanie i zarazem ,Richtigstellung”, ktérego
podjat sie W. Geisler. Te same zaktady graficzne w Gotha, chcac sie niejako
zrehabilitowa¢ za poprzednio popetniony btad, tj. za wydanie pracy Spetta, obecnie
sfinansowaty nowe jej wydanie, juz z ,,poprawkami”. ,Poprawki” znajdujg sie
na dwoch mapach. Do tego dodano mapki wynikow gtosowania plebiscytowego
na Slasku i w Prusach Wschodnich.

Zmiany, ktére wprowadzit Geisler,. sg zasadnicze. Przede wszystkim (za przy-
ktadem Fircksa) rozbit Polakéw na Mazuréw, Kaszubéw, Polakow i élqzak(’)w.
Z tego tez wzgledu ograniczyt uzycie koloru zielonego tylko do Wielkopolski i cze-
Sciowo do Prus Wschodnich. Ludno$¢ polskg na Slasku, czeSciowo na Pomorzu
(Kaszuby) oznaczyt kolorem brazowym, nie réznigcym sie zbytnio od ciemno-
czerwonego, ktorym (jak u Spetta) pokryt obszar niemiecki. W ten sposéb zatarty
.zostat ostry kontrast i ostro$¢ granicy dwoch narodowosci.

Ale nio koniec na tym. Geisler zarzucit Spettowi, ze kolor zielony pokrywajacy
ziemie, zajete przez Polakéw, wystepuje dlatego w takim nasileniu, zo Spett nie
uwzglednit obszaréw lesnych i potraktowat je tak, jakby to byly tereny za-
mieszkate. Dlatego wzrokowo wydaje sie tu polski zywiot tak silny i jednolity.
Geisler ,.blad” ten poprawit. Kolorem brgzowym pokryt tylko najblizsze rejony
osiedli, a miejsca zalesione pozostawit jako biate plamy. Zapomniat tylko o pry-

*) ,.Die Karte ist durch ihre Darstellung bewuss-t irrefiihrend und in vieler
Hinsicht falsch und fehlerhaft. Sie ist daher mit Recht ais Falschung bezeichnet
worden...” (Prof. dr Walter Geisler).
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mitywnej uczciwosci i o zastosowaniu jednolitej i sprawiedliwej miary, takze-
w stosunku do drugiej strony. Totez obszar niemiecki nie posiada ani jednej,
biatej plamki i -wprost przygniata jednolitoscig czerwieni. Cafa ta robota z karto-
graficznego punktu widzenia jest w wysokim stopniu ordynarna (ustna ocena
proi. J. Wasowicza).

Poniewaz i takio pognebienie elementu polskiego Geiislerowi nie wydato sie
dostateczne, wiec dodat do tego jeszcze jeden szczeg6t. Oto na terenie czesci
Wielkopolski i Pomorza, gdzie juz nie mozna byto nie przyzna¢ miejsca Polakom,
kolor zielony w Kepinskiem, Ostrzeszowskiem, Odolanowskiem oraz (na Po-
morzu) miedzy Tucholg i Kartuzami poznaczyt bragzowymi kropkami. W mar-
ginesowym objasnieniu do mapy zaznaczyt, ze sa to obszary o charakterze po-
Srednim (sprachliche Mischgebiete) miedzy jezykiem polskim a jezykami miesza-
nymi. Innymi stowy, istniejg dwie mieszaniny: jedna wigksza, druga mniejsza.
Mowa Mazuréw, Kaszubdw, Slazakdw stanowi wiasnie pierwszy rodzaj, przeciw-
stawiajacy sie polszczyznie. Zakropkowane za$ obszary sa ogniwem posrednim,
np. miedzy narzeczem S$lagskim a dalszym wielkopolskim, czy malopolskim. Po-
dziwienia godny obiektywizm! Zamiast uzna¢ catg polszczyzne jako co$ nie-
okreslonego jezykowo, to tyjko czesé¢ kwalifikuje sie jako co$ wyodrebniajagcego
sie od resizty. 'Dla Polakéw az za wiele wzgledow!

Céz z tej mapy mozna wyczytaé? Troche tego ,mieszanego jezyka $laskiego”
w potnocno-wschodniej czeSci Namystowskiego jeszcze jest, bo widaé, ze tanu
kolor czerwony nieco zbladt. W okolicy Rychtalu (Proszéw, Hercberg) widac
nawet mniejsze nasilenie koloru czerwonego niz u Spetta, W Sycowskiem Dzia-
dowa Ktoda, Slizow, Komoréw, okolica Pawtowa, Konradowa, Kuznicy Ciesznen-
skiej, mimo ze niektére z nich lezaty po stronie niemieckiej, figurujg jako obszary
mieszano. Nawet Zakrzow wystapit jako polska wysepka, przy czym zapomniano-'
0 bragzowej kropce.

Zrobiono wiec wszystko, by zmieni¢ dla pewnych celéw obraz rzeczywistosci.

Za wielkg rzecz poczytuj© sobie Geisler, ze jego mapa ma tytut wiasciwy;
»oprachkarta ...” (ni© jak u Spetta — ,Nationalitatenkarte ...”), wychodzi bo-
wiem z przekonania, ze jezykowa przynalezno$¢ nie decyduje o poczuciu naro-
dowym cziowieka, co jest stuszne, ale tylko w odniesieniu do indywidualnych-
wypadkow, ale co nie jest regutg, zjawiskiem powszechnym. Nadto tre$¢ mapy
zyskuje na prawdzie i stusznosci, gdy sie rozbije innojezyczny element na grupy
(Mazuréw, Kaszubdw, Goérno$lazakéw, Morawcow), oddzielajagc je od Polakow.
Mowa tych grup posuwa -sie¢ w kierunku zupetnej jcli germanizacji. Nie ma sie
czemu dziwi¢, skoro kaszubskie narzecze jako lechiekie — wedlug Geislera —
nie ma z polskim nic wspdlnego (!). Mowa Mazuréw w Prusach Wschodnich
jest mieszaning dialektu mazowieckiego (d-awnego chyba), pruskiego (?) i niem-
czyzny. A za$ gorno-$laski-e narzecze jest typowa mowa mieszang miedzy narze-
czem matopolskim a niemczyzna. Wyodrebnienie terenéw lesnych przeprowadzono
Scisle, ale tylko na obszarach spornych. Czy nie po to, by przez to uwydatni¢
przewage fali niemczyzny? A najwazniejsze, ze wraz z usunieciem zielonego-
koloru z Pomorza znikat tez polski korytarz, dopierajgcy do Baltyku. Znikt,
bo tam nie mieszkaja Polacy, lecz tylko Kaszubi. Ten polski korytarz skon-
struowat Spett. U Geislera wystepujg wyraziscie macki niemieckie od zachodu
1 od wschodu przez Pomorze. Oczywiscie wyspy niemiecki® w miastach $laskich
sg tu wieksze i silniejsze niz u Spetta, Wspaniaty wynik!

Na koniec wypada wspomnie¢ jeszcze o trzech mapach: W. E. Peukerta
(Liipsk 1928), W. Maka i H. Schlengera.
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Granica wykre$lona przez Peukertal)) zgadza sie z tym, co juz w roku 1904
poda! ks. J. Gregor.

O wiele dalej po-szedt Mak. (Wlieza on do obszaru niemieckiego caty powiat
kluczborski “) oraz kilkanascie wsi, tworzacych jakby potwysep w poétnocno-
wschodniej czesci powiatu opolskiego1? (potwysep ten ujawnita tez mapa Du-
dzinskiego, nie wyszedt on jednak zbyt wyraznie u Spetta).

Zaprzeczeniem tendencyjnego twierdzenia Maka jest mapa H. Schlengera, znako-
mitego geografa historyczngo, ktory powiat kluczborski oznacza wyraznie jako
obszar polskild. Granica zachodnia polszczyzny na dalszym odcinku odpowiada,
u niego linii Peukerta.

Tym blednym, a nieraz falszywym i tendencyjnym twierdzeniom i sugestiiom
(szerzonym szczegdlnie przez Maka i Geislera) nauka polska nie mogta przeciw-
stawiC nic konkretnego, bo zadnych do tego wtasnych danych nie posiadata. Nikt
bowiem z Polakéw Dolnego Slaska nie badat. Najtatwiej mogli to wykonaé
Niemcy, ktorych poczynan nikt tu niie krepowat. To, co dla ich celow mogto by¢
przydatne, istotnie zrobili (Peukert, Mak, Geisler). Ale jesli idzie o poznanie
mowy mieszkancOw tej krainy, niczego tu nie zdziatali. Wprawdzie badali gwary
Slaskie (np. R. Olesch), ale uwaga ich skierowata sie na Opolszczyzne. Ten
szczegOt jest zastanawiajgcy. Zwazywszy bowiem, ze mato jest zagadnien, kto-
rych by nauka niemiecka nie prébowata rozwigzac, nasuwa si¢ pytanie, dlaczego-
nie przeprowadzono badan tu, na Slasku Dolnym, gdzie to pierwotne, stowianskie
narzecze juz wymiera i ze kazdy zapisany szczeg6t (zwiaszcza przez dialekto-
loga) bedzie z uplywem lat przedstawiat coraz wiekszg wartos¢.

Trudno to wyttumaczy¢. By¢ moze, ze imperialisci niemieccy bali sie
tego tematu rusza¢, bo na pewno wysztoby na jaw, zo tu w .dalszym ciggu zyja
jeszcze Polacy. Taka praca mogta by¢ niebezpieczna i w przysztosci databy
Polakom bron do reki w ewentualnej rozgrywce o te ziemie. Milczeniem dawano
moze do zrozumienia, ze tu ze stanowiska polskiego nie ma juz nic do badania.
Polacy w tym kierunku nic zdziata¢ nie mogli, bo by im na to nie pozwolono.
Wystarczy przypomnie¢ trudnosci, na jakie napotkat $p. ks. P. Golab przy
opracowywaniu gwary Schodni (w powiecie opolskim)14).

A tymczasem przed kilkunastu laty, a zwiaszcza przed pierwsza wojng $wia-
toWa, mozna bylo zebra¢ stad bardzo obfity i wazny material. Ludnosci polskiej
byto tu jeszcze sporo. Pomijajac pojedynczo osoby, czy rodziny, ktore byly roz-
rzucone po poszczeg6lnych wsiach i zyly w duzym rozproszeniu (jeszcze okoto
roku 1900 byto ich troche w niektorych wsiach powiatu otawskiego), istniat na
Dolnym Slasku obszar, na ktérym narzecze $laskie zylo w zwartej masie. Na
podstawie tego, co dotad jeszcze pozostato, na podstawie informacji, zaczerpnie-
tych od ludzi miejscowych, stan ten tuz przed wojna, a czesciowo jeszcze w czasie
drugiej wojny, $wiatowej przedstawial sie nastepujgco: W widtach Odry i Sto-
brawy lezato na dobrych ziemiach zniemczone Rybno. Ale polskimi byly wsie
sasiednie: Stobrawa, Stare Kolnie, Kurznie, Kartowice, Kuznica Katowska, Borek,
Raszkowice, Tarnowiec. W Namystowskiem polskim byl Bielec, Miejsce, Swier-

10) Por. ,Schlesische Volkskunde” (s. 137, Leipzig 1928).

“) Niezaleznie od tego, jak sie on zapatruje i co twierdzi o charakterze na->
rzecza Slaskiego i jego stosunku do polszczyzny kulturalnej.

Por. Wasowicz J.: op. cit. (s. 387—388).

Por. Wasowicz J.: op. cit. (s. 387—389).
) Por.' Nitsch K.: ,Trzej zamordowani przez Niemcéw poznanscy lingwisci™
(,Jezyk Polski’, tom XXVII, s. 132—134, Krakéw 1947)»
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czow, Siemystéw Maty, Siemystéw Wielki, Strzelce, Bukowa, Gluszyna. W Sy-
cowskiem: Gronowice, Dziadowa Kioda, Slizéw. Komoréw. Kuznica i Szklarka
Ciesznenska. Je$li Polacy tu i 6wdzie nie tworzyli juz wiekszosci, to w kazdym
razie bylo ich bardzo duzo i moéwili po polsku. Czesto nawet Niemcy znali na-
rzecza $laskie i nim mowili. Nie byla to wylacznie ludno$¢ autochtoniczna, to
prawda, pewna jej bowiem cze$¢ pochodzita z Opolszczyzny. Ale i ludzi miejsco-
wego pochodzenia byto sporo.

Dzi$ jednak, po przejsciu wojny, z tej pierwotnej ludnosci pozostaty juz tylko
szczatki. Wymiera ona szybko, wymiera tez jej mowa. Miodzi przejmujg wiele
elementdw gwarowych od osadnikow z innych dzielnic Polski lub wprost ich
mowy sie ucza, uwazajac ja za lepsza. Nowe naleciatoéci spotyka sie lez u star-
szych. Totez obecne badania chwytajg juz resztki tych gwar, w ostatnim stadium
ich istnienia. Stanistaw Bak

DIARIUSZ FAKTOW KULTURY SLASKIEJ'1945—1940.
ROK 1945.

1. —12.1 Poczatek wielkiej ofensywy Armii Czerwonej.

2.—251. Krakéw. Wznowienie dziatalnoéci Instytutu Slaskiego.

3. —27.1. Oswobodzenie Katowic.

4,—28.1. Katowice. Przybycie wraz z kilkunastoosobowg, pospiesznie ze-
stawiong grupg operacyjng petnomocnika Tymczasowego Rzadu R. P. na woje-
.wodztwo $laskie, gen. dyw. Aleksandra Zawadzkiego.

5.—29.1. Katowice. Utworzenie Wojewo6dzkiego Wydziatu Informacji
i Propagandy.

0, —29.1. Katowice. Podjecie pracy przez pierwszg drukarnie (Dnlkarnia
Katolicka, wiasno$¢ Kurii Blskuplej)

—30.1. Katowice 'Utworzenie przy Slaskim Urzedzie Wojewodzkim
Wydzia’ru Oswiaty. Naczelnikiem wydziatu inz. W. Gorzchowski. Wyczerpujace
oméwienie rozwoju szkolnictwa w woj. $lasko-dabrowskim: w ,,Zaraniu Slaskim”,
rok XVIII, z. 1—2, s. 13, art. Oskara Kotuli.

8.—> 2. 1l. Katowice. Wznowienie dziatalnosci Slqsklej Izby Lekarskiej.

9.— 2.1l. Katowice. Pierwszy numer ,Trybuny Slaskiej” jako organu
Slaskiego Komitetu Wojewddzkiego PPR. Wydawca: Komitet Redakcyjny Adres
Wydawnictwa: Katowice, ul. Dagbrowskiego 22. Wyszto 16 numerdéw. Nr 17 uka-

zat sie 11. I11. pod nazwg ,, Trybuna Robotnieza”. Patrz data 11. IlI.

10.— 3.1l. Katowic e. Zarzadzenie wojewddzkiego Wydzialu Oswiaty
0 wpisie dzieci do szkét powszechnych.

11.— 6.1l. Katowice. Pierwszy numer ,Dziennika Zachodniego”. Poczat-
kowo pod firmg: Wydawnictwo ,Slask”. Od Nr 31: Wydawnictwo Spétdzielni
Wydawniczej ,,Czytelnik”. Za redakcje podpisuje Komitet, od 15. XII — red.

nacz. Stanistaw Ziemba. Format 35x 50. Adres Redakcji i Drukami: Sobies-
kiego 11. Od numeru 18: tygodniowy dodatek ,.Zycie Literackie Nowej Polski”
(6 numeréw), od numeru 81 — ,Kolumna Literacka” (ostatnia w numerze 198).
Od numeru 171 z 6. VIII staty, cotygodniowy (poniedziatek) dodatek sportowy.
Od numeru 129 (444) z 12. V. 46 staty dodatek tygodniowy pod nazwg ,,Swiat
1 zycia”. Od 18, VII. 46 ukazuje sie codziennie (z wyjatkiem niedziel) wydanie
popotudniowe. Ogotem do 31 grudnia 1946 ukazato sie 678 numerdéw. Naktad pod
koniec roku 1946 ok. 150.000 egzemplarzy.
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