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ona regulatorem i stymulatorem stosunkéwmiedzypanstwowych, nie dopusz-
czajagc do ujawniania sie groznych dazen ekspansjonistycznych, co niestety
nastgpito w przypadku Niemiec nazistowskich po 1933 r. Owo do$wiadczenie
winno by¢ wykorzystane w imie ustanowienia bezpieczenstwa i trwalego
pokoju Swiatowego w przysztosci powojennej.

EUGENIUSZ PONCZEK
Lodz

W CIENIU POKOJU BRZESKIEGO

POLSKA PRASA ZABORU PRUSKIEGO
W OBRONIE CHELMSZCZYZNY W 1918 ROKU

Przed ponad osiemdziesieciu laty 9 lutego 1918 r. w Brzesciu Litewskim
panstwa centralne podpisaty z przedstawicielami Ukraifiskiej Centralnej Rady
traktat pokojowy. Niemcy i Austro-Wegry, nie liczac sie z polskim stanowis-
kiem zobowigzaty sie w tym dokumencie m.in. do przekazania $wiezo
powstatemu panstwu ukrainskiemu ziem Chetmszczyzny i Podlasia oderwa-
nych od Krélestwa Polskiego. Fakt ten wstrzasnagt catym spoleczenstwem
polskim. Powszechne uczucia oburzenia podzielali rdwniez Polacy zyjacy
w panstwie pruskim. Najpetniej wyrazata je wowczas nader rozwinigta w dziel-
nicy pruskiej prasa polska. Podstawe zréddtowg artykutu stanowi polska prasa
ukazujaca sie na obszarze ziem b. dzielnicy pruskiej, ktére po odzyskaniu przez
Polske niepodlegtosci weszty w latach 1919-1922 w sktad panstwa polskiego.
Szczegélnie przydatna okazata sie prasa wielkopolska, gdyz wiasnie w Po-
znaniu wychodzity gazety aspirujgce do odgrywania roli nie tylko prasy
prowincjonalnej, ale i ogélnokrajowej, jak ,,Kurier Poznanski” i ,,Dziennik
Poznanski”1l Prasa pomorska i $lgska cho¢ osiggajaca okresowo jak ,,Gazeta

' Jest swoistym paradoksem, iz najprezniejsza w zachodniej Polsce w okresie miedzywojen-
nym prasa wielkopolska nie doczekata sie dotad odrebnej monografii, podstawowe wiadomosci na
jej temat podaja prace poswiecone catosci prasy polskiej tego okresu: A. Paczkowski, Prasa
polska w latach 1918-1939. Warszawa 1980; W. W tadyka, Prasa Drugiej Rzeczypospolitej. W:
Jtojek, J Myslinski, W. W tadyka, Dzieje prasy polskiej. Warszawa 1988, ss. 92-132, a takze
A. Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1939). Warszawa
-£ 6dZz 1982, wczesniejszy okres omowit W. Jakébczyk, Prasa w Wielkopolsce (1859-1918). W:
Prasa polska w latach 1864-1918. Pod red. J. tojka, Warszawa 1976, ss. 177-201, por. tez
W. W rzesinski, Oblicze polityczne ,,Dziennika Poznanskiego™ w latach 1859-1914. W: Polska
mysl polityczna X 1X i XX wieku. T. IV. Na warsztatach historykéw mysli politycznej. Wroctaw
1980; K. Bilinski, Mysl polityczna ,,Dziennika Bydgoskiego” od zatozenia po koniec | wojny
Swiatowej. W: Polska mysl polityczna na ziemiach pod pruskim panowaniem. Zbiér studiéw pod red.
S. Kalembki, Warszawa - Poznan - Torun 1988. Szczeg6towego opracowania doczekata sie dotad
jedynie prasa regionalna, B. W ysocka, Wielkopolska prasa regionalna w Drugiej Rzeczypospolitej.
»Rocznik Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego” R. XV, 1976/3, por. tejze, Regionalizm
wielkopolski w Il Rzeczypospolitej 1918-1939. Poznan 1981. Podstawowe wiadomosci o prasie
endeckiej podaje Z. Kaczmarek, Z historii endeckiej prasy politycznej Poznania (1922-1939).
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Grudzigdzka” czy bytomski ,Katolik” pokazne naktady miata duzo bardziej
popularny charakter i lokalne zainteresowania2 Z uwagi na ten fakt, a takze
zroznicowany stopien zachowania poszczeg6lnych tytutow dominujgcg role
w pracy odgrywajg tytuty poznanskie. Dokonany wybor tytutdw prasowych
wynikat z dgzenia do pokazania mozliwie najpetniejszego wachlarza politycz-
nych opcji prasy w potgczeniu z jej zr6znicowaniem terytorialnym.

W czasie pierwszej wojny Swiatowej tutejsza prasa polska byla mato
zroznicowana pod wzgledem politycznym, cechowat jg tez silny narodowy
solidaryzm. Zasadniczg linie podziatlu wyznaczat stosunek do panstwa niemie-
ckiego i szerzej catego bloku panstw centralnych. Wiekszo$¢ tytutéw praso-
wych zwigzana z szeroko rozumianym obozem narodowodemokratycznym
odnosita sie do Niemiec generalnie wrogo i nie miata zaufania do podejmowa-
nych przez nie dziatan. Prasa ta, poktadajagc swe nadzieje w zwyciestwie
Ententy nalezala do tzw. orientacji pasywistycznej; poglady takie reprezen-
towat konserwatywny ,,Dziennik Poznanski”, narodowodemokratyczny ,,Ku-
rier Poznanski” i ,Gazeta Ludowa”, a takze pisma chadeckie ,Postep”
i ,Dziennik Bydgoski”. Za orientacjg aktywistyczng, ugodowg wobec Niemiec
i popierajacq odbudowe panstwa polskiego przy poparciu panstw centralnych
opowiadaty sie ,,Gazeta Grudzigdzka” W. Kulerskiego, poznanska ,,Prawda”
i ,Gazeta Narodowa” oraz pisma $laskiego koncernu A. Napieralskiego
»Katolik” i ,Polak”.

Wiadomosci o Chetmszczyznie pojawity sie w polskiej prasie w dzielnicy
pruskiej dopiero w momencie podpisania pokoju w Brzesciu Litewskim. Duzo
weczesniej, zwilaszcza w pismach poznanskich czesto pisano o losach tej ziemi
w zwigzku z carskimi przesladowaniami wobec bronigcych swej wiary unitow.

»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” R. XV, 1976/1. Kwestii tej poswiecone sa
réwniez wspomnienia jej przedwojennych pracownikéw, a zwitaszcza F. Fikusa, Ze wspomnien.
»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” R. XII, 1973/1, i ,,Kurier Poznanski” i inne
wydawnictwa prasowe Drukarni Polskiej SA w Poznaniu w latach 1918-1939. ,,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej” R. XVH, 1978/4.

2 Dzieje prasy pomorskiej przedstawili: T. Cieslak, Prasa Pomorza Wschodniego w X 1X
i XX wieku. Warszawa 1966, a zwtaszcza W. Pelplinski, Prasa pomorska w Drugiej Rzeczypos-
politej. Gdansk 1987, ten ostatni jest tez autorem monografii poswieconej pomorskiemu organowi
Narodowej Demokracji, W. Pelplinski, Oblicze spoteczno-polityczne ,,Stowa Pomorskiego"
w latach 1920-1939. Gdansk 1978, sporo informacji na ten temat zawartych jest w pracy
R. W apinskiego, Zycie polityczne Pomorza w latach 1920-1939. Poznah - Torun 1983.

Na temat prasy $laskiej patrz m.in. J. Pabisz, Rozwdj czasopism wojewodztwa $lgskiego
w $wietle statystyki (1922-1939). ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, Historia nr 137, problemy
metodologiczne omawia J. Ratajewski, O trudnosci badan historyczno-prasowych historii prasy
polskiej na Slasku w X IX i na poczatku XX w. ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” R. XVI,
1977/3, ss. 91-101. Historie prasy chadeckiej opracowat H. Przybylski, Funkcje narodo-
wo-polityczne i oblicze spoteczne prasy chadeckiej w Katowicach (1924 -1939). ,,Rocznik Katowicki”
T. V, 1977, ss. 73-88 i Dziatalno$¢ prasowo-wydawnicza Wojciecha Korfantego w latach 1900-1939
»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa” T. VI, z. 2; na temat prasy koncernu Napieralskiego patrz
artykuty J. Ratajewskiego, Ostatnie lata istnienia wydawnictwa ,,Katolik" w Bytomiu
(1923-1932). ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego™ R. IX, 1970/3; tegoz, Prasa
centrowa w jezyku polskim na Gérnym Slasku w latach 1886-1925. , Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej” R. XVI, 1977/1 i praca M. Czaplinskiego, Adam Napieralski 1861-1928. Biografia
polityczna. Wroctaw 1974.
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Od poczatku 1918 r. pojawito sie w prasie, szczegblnie poznanskiej, wiele
artykutow i informacji na tematy ukrainskie. Z duzg uwagg odnotowane
zostaly doniesienia o przybyciu samodzielnej delegacji ukrairiskiej na rokowa-
nia pokojowe w Brzesciu Litewskim. W tym tez czasie wida¢ juz byto wyraznie
rysujace sie réznice w interpretacji ukrainskich roszczen do ziemi chetmskiej.
Pojawito sie wiele pogladdéw odwotujacych sie do argumentow historycznych,
cywilizacyjnych, religijnych, kulturalnych, strategicznych i gospodarczych,
ktére uzasadnia¢ miaty niepodwazalne prawa Polakow do Chetmszczyzny, ale
takze - co warto odnotowac - i do wschodniej Galicji, a w duzej mierze
i Wotynia oraz innych ziem kreséw potudniowo-wschodnich. Zgodnie z du-
chem epoki, czesto odwotywano sie wéwczas do zasady samostanowienia
narodéw, do ktérej nawigzywali takze Ukrairicy, lecz kazda ze stron uzywata
jej instrumentalnied

Znamienna byta przytaczana argumentacja za polskoscig tych ziem,
wykorzystujagca fakt polskosci miast, pozycje polskiego ziemianstwa uzupetnio-
nag przeswiadczeniem o historycznej jednosci catej Galicji, w ktérej Polacy majg
liczebng przewage. Nie uwzgledniano juz rozbudzonej $wiadomos$ci narodowej
u mieszkancow tych ziem, tradycyjnie zwanych przez prase polskg Rusinami .

W styczniu 1918 r. w zwigzku z toczacymi sie rokowaniami w Brzesciu
coraz wiekszg uwage poswiecata prasa sytuacji na Ukrainie Naddnieprzan-
skiej. Donosita o ciezkich walkach Ukraincéw z bolszewikami, a przede
wszystkim zajmowata sie delegacjg ukrainska, analizujgc jej skiad, drukujac
wygtaszane oswiadczenia i deklaracje5 Z uwaga przytaczano gtosy prasy
niemieckiej gtoszace, iz wzmocniona Ukraina moze by¢ watem ochronnym
przeciw zawsze istniejgcej nieprzyjazni Polakéw wobec Niemcow6

Przedstawicielom ukrainskim w Brzesciu, domagajacym sie przytaczenia do
Ukrainy Chetmszczyzny, Podlasia i Wotynia zarzucano zachtanno$é7 Zdecy-
dowanie odrzucajgc te zadania jako zupetnie bezpodstawne, cata prasa zgodnie
podkreslata polsko$¢ tych ziem, przywotujac odwieczne zwigzki z Polska,
przypominajac meczenstwo unitéw w kohAcu XIX w. Poznanskie dzienniki
donosity o protestach spoteczenistwa Chetmszczyzny przeciw tym zakusom
i niejasnej postawie niemieckich wtadz okupacyjnych, tolerujgcych antypolska
agitacje. Pisano o powstaniu Strazy Ziemi Chetmskiej ,,0g6Ino-narodowe;j
instytucji o charakterze bezpartyjnym majacej na celu skupienie wszystkich sit

z Polskg”8

3 Prasa poznanska zwracata uwage, ze Ukraincy dazac do wyodrebnienia czesci Galicji
i Bukowiny w odrebny kraj koronny w Austrii, w imie samookre$lenia narodéw, nie stosujg tej
zasady do polskich mieszkancéw tych ziem. ,,Dziennik Poznanski” podnosit fakt, iz Polacy
»mieszkajacy tam od wiekéw” stanowili wigkszo$¢ ludnosci miast i do nich nalezata wieksza czesé
ziemi. Lwow byt miastem niemal czysto polskim o znikomej mniejszosci Rusinéw, nie mogt by¢
wiec stolica ,,ruskiego kraju”, skoro nie mogli oni w wyborach do rady miejskiej przeprowadzi¢ ani
jednego swego kandydata, ,,Dziennik Poznanski” (dalej DP) 9 1 1918.

4 ,Kurier Poznanski” (dalej KP) 30 1 1918.

5 Np. ,,Postep” 301 1918, ,,Prawda” 15 1 1918, ,,Dziennik Bydgoski” (dalej DB) 151,161 1918,
~Katolik” 11, 71, 17 1, 24 1, 29 I, 5 Il 1918, ,Polak” 11, 7 I, 5 Il 1918.

6 DP 13 | 1918.

7DP 15 1 1918.

8 KP 10 I 1918.

Przeglad Zachodni, nr 3, 1999 Instytut Zachodni



120 Materiaty

Cata prasa wskazywata na rosngcy patriotyzm ludnos$ci chetmskiej. ,,Kurier
Poznanski” podkreslat, iz ludnos¢ ta dobrze wiedziata, ze ,,na Ukrainie panuje
anarchia i gwalt” spowodowany przez bolszewikéw i nieodpowiedzialne
poczynania rzadu ukraifnskiego w kwestii agrarnej, ktdre zaowocowaty po-
gromami dwordw i gospodarczym chaosem. Na pewno wiec nie pragnetaby zyé
w kraju, gdzie jak pisat ,,robi si¢ porzadek z burzuazja, idg z dymem folwarki
i wsie”9 Powyzszy sposob rozumowania tgczacy argumentacje narodowg ze
spoteczng, wida¢ takze w pragnieniu przylgczenia do Polski Wotynia, wyraza-
nym przez delegacje jego polskich mieszkaricow1d

W miare naptywu informacji o postepach w rokowaniach pokojowych
w Brzesciu, cata prasa podkres$lata nieobecnos$¢ przedstawicieli Polski, co
szczegOlnie akcentowata ,,Prawda”, wing za ten fakt obarczajgc pasywistow:
»Jakze inaczej stalaby Polska wobec zajs¢ w Brzesciu, gdyby nie haniebna
robota podziemna naszej narodowej demokracji, ktéra uniemozliwita powsta-
nie armii polskiej”. Z duzg dozg demagogii zapytywata: Jak teraz wyglada
lansowana przez »patriotow« z poznarskiego »Kuriera« ijego odbitki bruko-
wej »Oredownika« polityka »zasad celdw i czekania«?”

Mimo zasadniczych réznic programowych i wrogosci miedzy nielicznym
poznanskim $rodowiskiem aktywistycznym reprezentowanym przez ,Prawde”
a narodowymi demokratami, tak jak i pozostate pisma obszernie i z aprobatg
informowata ona o wystgpieniu posta Witadystawa Seydy w komisji budzetowej
parlamentu niemieckiego. W. Seyda zarzucit rzgdowi niemieckiemu niedopuszcze-
nie reprezentacji rzadu polskiego do rokowan w Brzesciu. Z oburzeniem przytaczat
pogtoski o planowanym oddaniu Ukrainie Chetmszczyzny, podkreslatjej polski
i katolicki charakter2 Te niepokojace wiadomosci spowodowaty w prasie
poznanskiej, a zwtaszcza w ,,Dzienniku Poznanskim™ i ,,Kurierze Poznaniskim”
serie korespondencji z zagrozonych ziem i artykutéw przypominajacych dzieje
Chetmszczyzny i Podlasia. | tak ,,Kurier” pisat: ,,tymczasowy rzad republiki
ukrainskiej w Kijowie, ogtaszajac granice tego nowego panstwa, wiaczyt do niego
réwniez, narazie tylko teoretycznie, Ziemie Chetmskga”. Odpowiadajac na to ,,nowe
wysuniecie pretensji do Chetmszczyzny” - pismo przedrukowato artykut
»Swietnego publicysty warszawskiego” B. Kosowskiego z ,,Kuriera Warszawskiego”
pod wymownym tytutem Nie i Nigdyl W artykule tym Kosowski przypominat, ze

Jest to sprawa, na ktorej przed Kkilku laty utkneta préba porozumienia si¢ polsko-rosyjskiego na
gruncie parlamentarnym (...) straszny swg potega fizyczng aparat panstwowy cesarsko-rosyjski nie
zdotat z Ziemi Chetmskiej wydoby¢ cech kwestionujacych jej charakter polski. Teraz pragnie, to
beznadziejne zadanie podja¢ rzad republikanski ukrainski. W imie czego? Etnografia jest za nami.
Co6z pozostaje chciwosci ukrainskiej? (...) P. Kuhlmann, gdy méwit w parlamencie berlinskim
o hipotezie odstgpienia Alzacji-Lotaryngii rzucit znane stowa: Nie! Nigdy! Niech nam bedzie
wolno powtérzy¢ je pod adresem roszczen ukraifiskich”13

»Dziennik” natomiast w artykule Sprawa chetmska autorstwa ukrytego pod
kryptonimem (r) znawcy zagadnienia przypominat, iz pretensje do Chetmsz-

9 KP 6 | 1918.

D ,Postep” 3 | 1918, KP 5 | 1918.

1 ,Prawda” 15 | 1918, a takze KP i DP 27 | 1918,
2 ,Prawda” 29 | 1918, DB 29 | 1918.

BKP 6 | 1918.
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czyzny zgtaszaly dwie strony: 1) panslawisci rosyjscy wychodzacy z ,,panrosyjskie-
go stanowiska”; 2) Rusini galicyjscy w imie jednosci etnograficznej, opierajacy swe
pretensje na fakcie, ze tzw. Zabuze nalezato do Ksiestwa Kijowskiego w X/XI w.
Zdaniem tego autora ,,z tymi pretensjami mozna sie nie liczy¢, bo na tej podstawie
Polska mogtaby siegna¢ daleko na zachdéd, a nawet mie¢ pretensje do Moskwy” 4
Komentujgc pretensje Ukraincow ,Dziennik” uspokajat czytelnikéw: ,,Nie
Ukraincy decydowaé beda w Brzesciu Litewskim” 15 Mimo tych niepokojacych
informacji wida¢ wyraznie, ze ,,Dziennik Poznanski” nie odnosit sie¢ do Ukrainy
w spos0b wylacznie negatywny. Szczegotowo informowat czytelnikéw o wydarze-
niach na Ukrainie w 1917 r. podkreslajagc energie jakg wykazata w czasie
rewolucyjnego zametu Ukrainska Centralna Rada. Zgodne bylo to z orientacja
pisma, ktére wyraznie roznicowato dziatania Ukraincow w Rosji i dziatalnos¢
ukrainska w Galicji. W pierwszych tygodniach 1918 r. podobne roznicowanie,
cho¢ mniej klarowne wida¢ byto takze w innych pismach. Za koniecznoscia
porozumienia Polakéw z Ukrairicami naddnieprzanskimi opowiadata sie rGwniez
aktywistyczna ,,Gazeta Grudziagdzka” liczac, iz utatwitoby to zaréwno ,,porozu-
mienie Polakéw galicyjskich z tamtejszymi Ukraincami”, jak i sparalizowatoby
rachuby wszechniemieckich nacjonalistow na trwaty antagonizm polsko-ukrain-
skils Zdecydowanie najmniej widoczne byto ono w endeckim ,,Kurierze”, ktory
takze Centralnej Radzie Ukrainskiej zarzucat ztg wole.

Zréznicowanie to znikneto wobec doniesieri o postanowieniach pokoju
brzeskiego. W miare jak naptywaty szczegéty ustalen, potwierdzaty sie najgor-
sze obawy Polakdéw.

Odtad sprawa oderwania Chetmszczyzny potozyta sie cieniem na catych
stosunkach polsko-ukraifskich, przez jej pryzmat widziana kwestia ukrairiska
jawita sie w duzo bardziej ponurych barwach. Sprawa tego ,,nowego rozbioru
Polski” przez ponad miesigc nie schodzita z pierwszych stron wszystkich gazet.

W ,Kurierze Poznanskim” donoszac o zawarciu pokoju z Ukraing
zastanawiano si¢ zarazem jakie postanowienia zapadty w sprawie Chetmsz-
czyzny , wobec ktorej jak podkreslano ,,wszelkie pretensje Ukraincow wobec
niezaprzeczalnych tytutéw polskosci nie mogg zawazy¢ na szali”. Jednocze$nie
pismo ostrzegato , ze utrate Chetmszczyzny lub chociazby jej czesci odczuthy
caly narod polski jako bolesng krzywde, ktérej by nigdy nie zapomniati.
~Prawda” natomiast przypomniata stanowisko rzadu Kucharzewskiego ,ze
Polska nigdy nie uznataby umowy, ktora by staneta bez jej wiedzy”. Wyrazata
nadzieje, ze zawierajgc uklad pokojowy panstwa centralne kierowaly sie
przekonaniem, iz droga do pokoju trwatego na Wschodzie prowadzi¢ mogta
tylko przez Polskel8 Informujac o zawarciu pokoju aktywistyczna ,,Gazeta
Grudzigdzka” zastanawiata sie z niepokojem jakie bedzie miat on skutki dla
Polski: ,,Kazda dusza polska w tej chwili jest meczona pytaniem: Jakg granice

U DP | 11 1918.

5 DP 15 1 1918.

16 Przypominajac, iz konieczno$¢ porozumienia gtosita jeszcze w 1917 r. widzac w nim droge
do ,,wielkiej i szcze$liwej przysztosci” dla Polski i Ukrainy. Z duza nadziejg przyjeta ,,Gazeta”
informacje o wspotdziataniu w walce z bolszewikami pomiedzy dziatajgcymi na Ukrainie polskimi
oddziatami wojskowymi a wojskiem ukrainskim, wyciggajac z faktéw tych wniosek o istnieniu
porozumienia miedzy wojskiem polskim a Ukraing, ,,Gazeta Grudzigdzka” (dalej GG) 12 Il 1918.

17 KP 10 Il 1918, o zawarciu pokoju donosity tez pozostate pisma np. DB 10 II, 12 Il 1918.

B ,,Prawda” 12 Il 1918.
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zachodnig ustanowiono w umowie pokojowej dla rzeczypospolitej ukrainiskiej? Co
sie stato z polskimi okolicami Wotynia i Podola? Co sie stalo mianowicie
z gubernig chetmska, ktérg (...) narodowi demokraci z lekkim sercem kiedy$
przehandlowali carowi za miske autonomicznej soczewicy?” Wina za to spadtaby
zdaniem pisma na polskich pasywistow gtoszacych hasto ,,»Cicho siedzie¢, nic nie
robi¢l«, co przeszkadzali predkiej odbudowie parnstwa polskiego, co przeszkadzali
tworzeniu armii polskiej” [podkre$l. GG 1Bytomski , Katolik A. Napieralskieeo
wstrzymywat sie ze wszelkimi komentarzami do czasu ogtoszenia tekstu traktatu
Po ogtoszeniu szczegotdéw traktatu ,,Kurier Poznanski” pisat: ,,Niestety
obawa ta spetnita sie w sposéb przechodzacy wszelkie przypuszczenia (...) cata
Chetmszczyzna przypada Ukrainie [podkresl. KP], Decyzje te podjeto bez
pytania miejscowej ludnosci, niewatpliwie polskiej i katolickiej, w tej sytuacji
Polak6w czeka walka” 2L Konserwatywny ,,Dziennik Poznaniski” podobnie jak
»,Postep” w bardziej spokojny, ale zarazem takze zdecydowany sposob odrzucit
postanowienia brzeskie. ,,Gazeta Grudzigdzka” uznajgc pokdj brzeski za ,,nowy
rozbior Polski”, ,cios, ktdry przechodzi wszelkie nawet najczarniejsze obawy”,
gdyz odcinat ,,nie tylko okolice polskie Podola i Wotynia, nie tylko przylgcza
cale Polesie do Ukrainy, ale odcina od zywego ciata Polski, odwieczne polskie
ziemie, przepojone krwig unickich meczennikow, zaatakowanych za Wiare”.
Przypominajac swe ostrzezenia przed zblizajgcym sie nieszczesciem i dziatania
dla jego oddalenia, ktdre S$ciggnety na wydawce pisma W. Kulerskiego
szyderstwa i krzywdzace podejrzenia ze strony pasywistéw, a szczegolnie
narodowych demokratow pisata: ,,Dzi$ »Kurier Poznanski«, gtéwny organ
partii endeckiej - ktéra skutkiem tego w czesci ponosi wine nieszczescia narodu
polskiego - rozdziera szaty i kaze tylko protestowac, jak gdyby ten protest mogt
obali¢ wszystko co sie juz stato”2 Podobne stanowisko zajeta ,,Prawda”, ktora
w artykule Zbrodnia narodowej demokracji 14 lutego sktadata na nig odpowie-
dzialno$¢ za ,,gwatt jakiego dokonano na zywym ciele narodu polskiego”,
poniewaz ,na spotke z socjalistami” zwalczata polskie wtadze w Warszawie23
~Katolik” przytaczajac reakcje prasy krakowskiej nawotywat do zachowania
zimnej krwi uznajac, iz wina nie lezata wylgcznie po stronie panstw centralnych,
ale byta tez wynikiem btedéw politycznych popetnionych przez Polakow2

19 Obawy pisma wzmogty doniesienia na ten temat berlinskiej ,,Germanii” 12 11 1918.

2 ,,Dla nas Polakéw najwazniejszg rzecza w obecnej chwili jest, w jaki spos6b uregulowane
zostang granice pomiedzy Polskg a Ukraing. Poniewaz dotychczas pod tym wzgledem nie ma nic
pewnego przeto lepiej odczeka¢, anizeli bawi¢ sie w prézne domysty”. ,,Katolik” 12 11 1918,
podobne stanowisko zajat réwniez ,,Polak™ 12 Il 1918.

2 KP 12 11 1918.

2 Chcac ,,zmniejszy¢ to nieszcze$cie, by zapobiec nieszczeéciom dalszym, ktére wiszg nad
narodem polskim” pismo Kulerskiego zalecato: ,,Wedle naszego zdania panstwo polskie powinno
przede wszystkim ogtosi¢ swg niepodlegto$¢, a naréd polski nastepnie musi zacisna¢ zeby i dazy¢
za kazda cene do - porozumienia z Ukraing!” [podkres$l. GG], GG 14 Il 1918.

23 ,Prawda” 14 Il 1918.

24 ,,Katolik” 16 11 1918. Pismo strescito tez artykut T. Gruzewskiego z aktywistycznego pisma
z Krélestwa ,,Naréd a Panstwo” podkreSlajacy teze, iz to bierno$¢ Polakéw jest winna tej
katastrofie, podkreslat on zarazem, iz ,,Austria jest jedynym winowajca w sprawie chetmskiej”, stad
antyniemieckie zarzuty odezwy kota polskiego w Wiedniu uznat za skierowane pod niewtasciwym
adresem: ,,Postowie polscy w Wiedniu (...) nie mogac zaczepia¢ Austrii, uzyli sobie na Niemczech”,
~Katolik” 28 11 1918.
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Wspélnym mianownikiem pierwszych reakcji na traktat brzeski byto
powszechne przekonanie, ze Chetmszczyzna byta i winna pozosta¢ polska.
W nastepnych dniach cata prasa przynosita liczne relacje, doniesienia
0 reakcjach na ,gwalt brzeski” ze wszystkich zaborow. Wszedzie wiesci
z Brzescia podziataly ,jak grom =z jasnego nieba”, wstrzasajgc catym
a%}?kim spoteczenstwem. Posypata sie lawina protestow, zebran, manifes-

Z lektury prasy tych dni wylaniat sie obraz ciezko doswiadczonego narodu,
zjednoczonego i zdeterminowanego w protescie, w atmosferze zatoby narodo-
wej i powszechnego oburzenia. Informacje o protestach zajmowaty prawie catg
objetos¢ pism, ktére staty sie niemal monotematyczne. Cata prasa obficie
donosita o manifestacjach i strajkach w Krolestwie, Galicji i na samej
Chetmszczyznie, zamieszczata szczeg6towe informacje o zdecydowanej reakcji
Warszawy, Krakowa i Lwowa, pisata o represjach okupantow niemieckich
nakladajagcych kontrybucje na Warszawe. Obok doniesien o strajkach i de-
monstracjach, zamieszczano teksty uchwalonych protestow i rezolucji, cytowa-
no przeméwienia znanych osobistosci polskiego zycia politycznego, kultural-
nego i oredzia biskupéw. Wszystkie pisma eksponowaly dymisje rzadu
K-ucharzewskiego, zamiescity odezwe Rady Regencyjnej, informowaly o przejs-
ciu do opozycji poselskiego Kota Polskiego w Wiedniu, donoszgc zarazem
o0 protestach polskich organizacji i stowarzyszen, powszechnym podawaniu sie
do dymisji Polakéw - urzednikéw austriackich, zrzekaniu sie tytutéw honoro-
wych i odznaczen przez Polakéw w A ustrii.

Gazety informowaly o skierowanej do papieza proshie biskupéw polskich
o opieke nad ,wiernym narodem Chetmszczyzny” i o przywrécenie skasowa-
nego przez carat biskupstwa podlaskiego, oraz o modiach na intencje
Chelmszczyzny i Podlasia odbywajacych sie w warszawskich koSciotach tak
katolickich, jak i ewangelickichd

Wszystkie pisma nawotywaty do jednosci catego narodu wobec gwattu
zadanego Polsce w Brzesciu. ,,Caly nardd jak jeden maz, stangC winien
w jednym szeregu bez roznicy przekonan” - pisata ,Prawda”, aby ,,odwrocié
°d narodu naszego okropny cios”. W tym celu wzywata do utworzenia
»Komitetu dla sprawy Chetmszczyzny”, w skiad ktérego ,wejs¢ powinni
przedstawiciele wszystkich przekonan politycznych w roéwnej liczbie, aby
z gory wykluczy¢ wszelki powéd do nieporozumien”Z. Polska prasa dzielnicy
pruskiej oderwanie Chetmszczyzny potraktowata jako wstep do dalszych
zaborow, tym razem ze strony Niemiec, planujgcych okrojenie Krélestwa od
zachoduZ Zdaniem ,,Dziennika Poznanskiego” wobec tej sytuacji trzeba by¢

5 Np.DB 1311, 1511, 16 11, 17 11, 19 11, 2111, 22 11, 23 11,2411, 26111918, ,,Katolik” 14 11, 16
U. 19 11, 21 11, 23 11, 26 11 1918, ,,Polak™ 14 II, 19 II, 23 Il 1918.

“ DP 23 11 1918; GG 12 Il 1918; ,Postep” 21 Il 1918, a takze KP nr 64 i 156 z 1918.

Z ,Prawda” 16 Il 1918.

M ,,Czy jeszcze szésty podziat Polski?” - zapytywata w tytule artykutu ,,Gazeta Grudzigdzka”
zwracajac uwage na zawartg w tekscie traktatu brzeskiego zapowiedz mozliwosci wspélnej granicy
ukrainsko-niemieckiej, uznajac, iz wobec oderwania od Polski Chetmszczyzny, ,ktérej nawet
ostatnia Duma rosyjska, w ktérej rzadzili rosyjscy polakozercy, od Krélestwa Polskiego formalnie
oderwac¢ nie $miata [podkres$l. GG] (...) wszystko zdaje sie mozliwe!” GG 15 Il 1918. Temat ten
powracat wielokrotnie na tamach pisma np. GG 28 II, 12 111, 16 Il 1918, ktére pietnowato ,,obted
wszechniemcéw i hakatystéow”, GG 21 111, 26 111 1918.
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gotowym na dalsze ciosy, wobec ktérych potrzeba jedno$ci catego narodu
Jego wszystkich warstw i jednostek”

Jednos¢ ta byta propagowana do tego stopnia, iz nawet endecki ,,Kurier
Poznanski” donosit z Warszawy z satysfakcjg, ze do polskich protestow
przytaczyty sie takze organizacje zydowskie - syjonisci i zydowskie stronnictwo
ludowe . Wszystkie te informacje potegowaty przekonanie o jednomysinej
reakcji catego polskiego spoteczenstwa w tej sprawie. Swiadczy¢ o tym mogty
w catosci zamieszczone we wszystkich omawianych pismach uroczyste protesty
postdw polskich w parlamencie Rzeszy i w pruskim Sejmie. Aktywistyczna
i ugodowa dotad ,,Gazeta Grudzigdzka” zalecata polskim parlamentarzystom
w parlamencie niemieckim gtosowanie przeciw traktatowi brzeskiemu

W opisie 6wczesnej sytuacji prasa byta petna patosu, napiecia i przekonania
0 historycznej wadze wydarzen. ,,Kurier” zamiescit reprodukcje podpiséw ,,pod
dokumentem pokoju z Ukraing, ktéry zarazem jest dokumentem czwartego
podziatu Polski”® Do sadu historii odwotywat sie ,,Dziennik Poznanski”
piszac, ze ,,0s3dzi ona surowo przede wszystkim dokonane w imige nie wiadomo
jakiej racji stanu, oderwanie Chetmszczyzny od Polski. (..) Rana ta krwawié
bedzie bezustannie dopoki w co wierzymy nieztomnie, nie nastagpi naprawa” 3

Mimo, ze ,krzywda brzeska” zjednoczyta w protescie calg polska prase
w Poznaniu, to jednak nie wygasita catkowicie sporu wewnetrznego. Na ataki
prasy aktywistycznej ,,Kurier Poznanski”, nie pozostat dtuzny i piszac o kon-
solidacji opinii polskiej z aprobatg oceniat jednoznacznie patriotyczne stanowi-
sko dotgd czesto umiarkowanego ,,Postepu”, ale zarazem nie zgodzit sie z jego
opinig, ze cata prasa polska zaboru pruskiego od ,,Kuriera” do ,,Kraju” zajeta
zgodne stanowisko: ,,co do »Krajux, to jest racja, ze protestowat on przeciwko
odstapieniu Chetmszczyzny. Znaczenie tego protestu sam przekreslit, uwazajac
te chwile za odpowiednig do porachunk6w najnizszego gatunku z Narodowg
Demokracja”, czym razem z ,,Prawdg” postawit sie w opinii ,,Kuriera” poza
nawiasem polskiej prasy3

Pewnym podsumowaniem stanowiska polskiego spoteczenstwa dzielnicy
pruskiej w sprawie Chetmszczyzny byt protest wszystkich znaczgcych tu-
tejszych organizacji polskich z 27 lutego 1918 r., ktdry ukazat sie w prasie
28 lutego:

»Nowa nam wyrzadzona krzywda targneta bole$nie sercami polskimi, gdziekolwiek one bijg. Fakt
oderwania Chetmszczyzny od Macierzy Polskiej odezwat sie gtosem zgrozy wszedzie w kraju.
Warszawa, Krakéw i Lwow, cate Krélestwo i caly zab6r austriacki, daty juz temu oburzeniu
wymowny wyraz. | my Polacy, zyjacy w granicach panstwa niemieckiego od stolicy Wielkopolski
az po Baltyk, od prastarej ziemi S$laskiej az ku westfalskim i nadrenskim zbiorowiskom
pracowitego wychodzstwa naszego, tgczymy sie z tym uroczystym protestem calego narodu
polskiego. My co wiemy, czym jest trwoga o najwyzsze $wietosci cztowieka, jak twardg jest walka
0 ziemie i 0 mowe ojczysta, odczuwamy w catej petni ten zamach na narodowo$¢, religie, ziemie

5DP 15 Il 1918.

P KP 16 Il 1918.

3 ,,Dla postéw polskich jest tylko jedna droga: Gtosowaé przeciwko temu ukiadowi
i dosadnie wytuszczy¢ przed $wiatem, dlaczego tak postapi¢ muszg”, GG 19 Il 1918.

2 KP 20 Il 1918.

B DP 24 11 1918.

3} KP 15 11 1918, por. tez ,,Postep” 13 1l 1918.
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i mowe nasza. Ziemia ta ostaniana niegdy$ piersiami naszymi przed nawatg hord dzikich ze
wschodu, ziemia uzyzniana przez stulecia praca polska, jasniejaca od wiekdéw ogniskami polskiej
kultury i nauki, z uniwersytetem w Zamosciu na czele, kraina ta tez i niedoli, ktérej mieszkancy
krwig i meczenstwem, ponoszonym za wiare ojcow, przyporzadkowali swag przynalezno$¢ do
Polski. Znamienia polskiego nie zdotaly z niej zetrze¢ zadne zakusy przemocy. Historycznych,
narodowych i moralnych praw do Ziemi Chetmskiej nikt nam odebra¢ nie moze. Jako dzieci jednej
wspolnej Matki-Ojczyzny, staniemy w jednym szeregu z catg Polska. W uczuciach bélu i oburzenia
nad nowym zamachem na naszg cato$¢ i byt narodowy, zanosimy protest uroczysty wobec Boga,
historii i trybunatu przeciwko temu nowemu podziatowi Polski”3%

Powyzszy protest sygnowany byt przez 17 organizacji na czele z Rada
Narodowagss i redakcje 46 polskich pism z catego zaboru pruskiego. Zabrakio
wsrdd nich jednak poznanskiej ,,Prawdy” i leszczynskiego ,,Kraju”, ktorych
redakcji nie poinformowano o zbieraniu podpiséw. Fakt ten odebrata ,,Praw-
da” jako podstep i intryge opanowanego przez endekéw Kota Redaktoréw
poznanskiego Towarzystwa Dziennikarzy i Literatow ,,by pozby¢ si¢ niezalez-
nego i nieustraszonego pisma” 3.

Pomimo tego afrontu, ,,Prawda” tekst ten opublikowata 2 marca, podkres-
lajgc zarazem, ze ,,wobec wspolnej krzywdy chelmskiej nie ma ugodowcow
i nieprzejednanych, nie ma umiarkowanych i radykatow, nie ma demokratow
i arystokratdw. Caly nardd tworzy jednolita mase, jednym duchem, jedng
myslg przejety”.

Podniosty patetyczny ton tego dokumentu oddawat atmosfere panujaca
wowczas w spoteczenstwie polskim zaboru pruskiego. W intencji organizato-
réow miat tez prawdopodobnie zapobiec dalszym ulicznym protestom w Po-
znaniu. Oburzenie Polakéw w stolicy Wielkopolski na traktat brzeski nie
zamkneto sie jedynie w protestach prasy i postow, w modlitwach za Ojczyzne
i zbieraniu datkéw dla Chetmszczyzny, ale mimo surowych praw wojennych
wylato sie na ulice miast. Z powodu ograniczen cenzuralnych jedynie prasa
Slaska i pomorska poinformowata o pierwszej reakcji Polakéw w Poznaniu na
traktat brzeski w postaci spontanicznej ttumnej manifestacji pod pomnikiem
Mickiewicza, u ktérego stop ,,ztozono wieniec z wstegg czarng (...) od$piewano
Rote Konopnickiej, Boze co$ Polske i Z dymem pozaréw. Po kilku okrzykach,
pietnujagcych hanbe brzesko-litewska, publiczno$¢ w podniostym nastroju
udata sie do domu”. Podkreslano wzorowy porzadek i fakt, ze ,policja nie
miata powodu wkraczac”® O wydarzeniach w nastepnych dniach prasa

3 Np. ,,Postep” 28 11 1918; DB 28 U 1918; GG 28 Il 1918; ,,Katolik” 28 11 1918; ,,Polak” 28
U 1918.

¥ Byly to Rada Narodowa, Koto Polskie w Sejmie pruskim, Koto Polskie w Parlamencie
Rzeszy Niemieckiej, Polski Centralny Komitet Wyborczy na Rzesze Niemiecka, Prowincjonalny
Komitet Wyborczy na Wielkie Ksigstwo Poznanskie, Komitet Wyborczy na Prusy Kroélewskie,
Warmie, Mazury i Pomorze, Polski Komitet Prowincjonalny Wyborczy dla Slaska, Komitet
Polityczny dla Polakéw na ObczyZznie po prawym brzegu taby, Gtéwny Komitet Wyborczy
Polski dla Polakéw w Rzeszy Niemieckiej po lewym brzegu taby, Centrum Obywatelskie, Kasyno
Obywatelskie, Katolicko-Polska Partia Ludowa, Narodowe Stronnictwo Robotnikéw, Stronni-
ctwo Demokratyczno-Narodowe, Stronnictwo Ludowe, Stronnictwo Pracy Narodowej, Zwigzek
Narodowy.

37 ,,Prawda” 6 ni 1918.

3B DB 20 Il 1918; ,Katolik™ 21 Il 1918.
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poznanska pisata z kilkudniowym opdznieniem spowodowanym zakazem
publikacji wydanym przez niemieckg cenzure. Tak relacjonowat je , Kurier
Poznanski™:

»W nocy z 23 lutego na 24 (...) porozlepiano w catym Poznaniu w bardzo wielkiej ilosci odezwy
bezimienne, protestujac przeciwko oderwaniu Chetmszczyzny. W niedziele za§ w potudnie pod
kosciotem Sw. Marcina i pomnikiem Mickiewicza, gdy publiczno$é gromadzi sie w tym miejscu
dos¢ licznie, po nabozenstwie od$piewano Boze co$ Polske (...) W $rode 23 lutego, wieczorem okoto
godz. 900 powtdrzyty sie zajscia niedzielne, nie tylko przed pomnikiem Mickiewicza, ale
i Bismarcka, przy czym S$piewano znowu pie$ni narodowe”.

»~Kurier” zajscia te okredlit jako ,,objaw niepozgdany”, bowiem ich efekt
byt niewspdtmierny wobec ,,nastepstw pod postacig kar wieziennych”, a ,,po-
wtarzanie co kilka dni takich demonstracji sprawia, ze przeradzajg sie
one w hatasy uliczne, nie licujgce powaga chwili” i wyrazat nadzieje, ze
,wsrod miodziezy nastgpi teraz uspokojenie” i ze wypadki tego rodzaju
powtarzaé¢ sie nie bedg . Nieco ostrzejsze stanowisko zajgt w tej sprawie
konserwatywny ,,Dziennik Poznanski”, apelujagc do miodziezy i rodzicow
0 rozwage i spokdj, a same manifestacje okreslit jako ,nie tylko zbyteczne,
ale co gorsza szkodliwe”4

Najostrzej zareagowata na te wydarzenia ,,Prawda” oskarzajgc o ich
wywotanie ,,czynniki spod ciemnej gwiazdy” - prowokatorow ,batamucacych
miodziez, rzekomych patriotdw”, posrednio dajagc do zrozumienia, iz jest to
wynik nieodpowiedzialnej dziatalnosci narodowych demokratow. ROznice
wobec strategii protestéw, ujawnity sie takze w stosunku do strajkow i manifes-
tacji w innych zaborach. O ile ,,Kurier” donosit o nich obszernie i z aprobata,
to ,,Dziennik” i ,,Postep” byly bardziej umiarkowane w ocenach, za$ ,,Prawda”
postulowata wrecz ,,krzywdy naszej nie dopominajmy sie na ulicy, bo droga ta
obniza tylko stuszno$¢ sprawy naszej”. Zamiast strajku proponujac raczej ,,aby
owoc catodziennej pracy od dziecka do emeryta przeznaczy¢ na pomoc dla
Chetmszczyzny” 4

Oskarzona przez policje pruska o udziat w organizowaniu manifestacji od
tych wydarzen odcieta sie réwniez polska komenda skautowa. Pomimo to
postuzyty one wiadzom niemieckim za pretekst do rozwigzania polskiego
harcerstwa w Poznaniu 14 V 1918 r.4

Analizujac doktadniej argumenty powtarzajgce sie¢ w wystgpieniach zwiasz-
cza prasy poznanskiej na temat polskosci Chetmszczyzny, rzuca sie w oczy fakt,
iz powotywano sie najczesciej na dane statystyczne i tradycje historyczng. Ta
argumentacjg postugiwano sie zarGwno w publicystyce, jak i w wystgpieniach
polskich parlamentarzystow. Obiektywnie trzeba przyznac, ze przewaga zywio-
tu i jezyka polskiego byta w tym czasie na Chetmszczyznie i Podlasiu
bezdyskusyjna. Ze szczegotowych danych statystycznych o stosunkach narodo-

3P KP 111l 1918. Za udziat w akcji protestacyjnej sad wojenny skazat na kare wiezienia od
2 do 3 miesiecy 15 mtodych ludzi, ,,Prawda” 2 111 1918.

O DP 2 i 5 Il 1918.

4 ,Prawda” 5 HI 1918 i ,Prawda” 22 11l 1918.

L W sprawie tej protestowali polscy postowie patrz np. ,,Postep” 2 i 7 VII 1918, por.
L. Trzeciakowski, Wielkie Ksiestwo Poznanskie w ostatnich latach panowania pruskiego. W:
Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Pod red. Z. Grota, Poznan 1968, ss. 37-41.
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wosciowych w poszczeg6lnych powiatach wynikata zdecydowana przewaga
ludnosci polskiej. Prasa akcentujac ten fakt nie wdawata sie jednak w jego
historyczng geneze i nie wspominata, iz tak jednoznaczna przewaga polskosci
byla stosunkowo Swiezej daty; proces zywiotowej rywalizacji polsko-ruskiej
zakonczyly sie zwyciestwem czynnikéw polskich dopiero w koncu XIX w.
Wynikato to z silnego wpltywu kulturalnego Polski, pod wpltywem ktorej
.Spolszczyty sie doszczetnie te zywioty ruskie, ktdre sie byty wyniosty ponad
szarg mase chtopstwa. Nawet Unia, gdzie indziej bedgca ostojg odrebnosci
ruskiej wobec Polakéw, tu na Chetmszczyznie i jeszcze bardziej na Podlasiu,
stala sie symbolem polskosci w przeciwieAstwie do rosyjskiego prawostawia”.
Ten zwigzek ugruntowaty przesladowania unitdw ze strony caratu w latach
1874-1905, co wyrazito sie przy$pieszonym procesem polonizacji, ktéra
»,ogarneta cate gminy uprzednio ruskie. Rusin oporny w ogniu przesladowan
stawat sie Polakiem”, a nawet wyrzekat sie Unii ,widzac jak jg tatwo rzad
przeobraza na prawostawie”43

Przewage ludnosci polskiej katolickiej pogtebiata ewakuacja w czasie
| wojny Swiatowej, ktéra w duzo wiekszym stopniu objeta ludnos$¢ prawostaw-
ng. Fakt ten byt wielokrotnie odnotowywany przez prase polska. Miat on
potwierdzi¢ polski charakter tych ziem obok podkres$lania zupetnego braku
»uswiadomienia narodowego ukrainskiego” wsréd miejscowej ludnosci ,,mimo
w ostatnim czasie wzniesionej sztucznej agitacji wystannikow ukraifnskich ze
wschodniej Galicji”44

Podkreslano odwieczng przynalezno$¢ tych ziem do Polski, dopiero
w 1909 r. sztucznie oderwanych przez nacjonalistow rosyjskich z guberni
lubelskiej i siedleckiejs Gtownym argumentem historycznym byto jednak stale
eksponowane meczeAstwo unitow w koncu XIX w. oraz ich masowe przejscie
na katolicyzm po ukazie tolerancyjnym w 1905 r.

Z argumentacjg ta doskonale wspotgraty drukowane obok tekstéw pu-
blicystycznych szkice historyczne, wspomnienia i literatura piekna: utwory
Stefana Zeromskiego Do swego Boga , czy Wiadystawa Reymonta Z Ziemi
Chelmskiej47, traktujace o tragedii unitow. Zamieszczane byly takze wspotczes-
ne prosby unitow o przejscie na katolicyzm48 Publikacje na ten temat
Pojawiaty sie jeszcze diugo. Np. ,,Prawda” informowata o uchwalonym na
zebraniu katolickiego Zwigzku Kobiet Polskich wniosku o starania o kult
publiczny ,dla meczennikdw i bojownikdw za wiare, ktorzy padli ofiarg
w czasie kasowania Unii na Chetmszczyznie i Podlasiu”4

Po zawarciu pokoju brzeskiego, w gazetach poznanskich pojawito sie
rowniez duzo korespondencji i przedrukéw z miejscowej prasy na temat
wspotczesnego zycia na ziemiach oderwanych od Polski. Najwiecej byto ich
bezposrednio po traktacie brzeskim, ale i pdzniej zajmowaty sporo miejsca.

B L. W asilewski, Ukrainska sprawa narodowa w jej rozwoju historycznym. Warszawa 1925,
ss. 137-138, por. tez tego autora Kresy Wschodnie. Warszawa 1917, ta ostatnia pozycja byta
wykorzystywana i reklamowana zaréwno przez ,,Dziennik Poznanski”, jak i ,,Kurier Poznanski”.

M4 KP 12 11 1918.

56 KP 14 11 1918.

M4 KP 1 111 1918.

47 ,Biesiada”. Bezptatny dodatek tygodniowy ,,Postepu” 4 11 1918.

& Dodatek S$wigteczny ,,Prawdy” 29 IX 1918.

4 ,Prawda” 26 VI 1918, por. ,Katolik” 11 IV 1918.
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»Kurier” utworzyt dla nich specjalng rubryke Z powodu oderwania Chetm-
szczyzny i Podlasia. Poczgtkowo koncentrowano sie gtdwnie na doniesieniach
0 protestach i wiecach, podkre$lajagc zdecydowane opowiadanie sie ludnosci
Chetmszczyzny za Polskg, manifestowanych m.in. przez powszechne umiesz-
czanie na domkach kartek z napisem ,,Tu mieszka rodzina polska”, ,w tym
domu mieszkajg Polacy”3 W pdzZniejszym czasie podkre$lano organizowanie
sie tamtejszej ludnosci, tworzenie polskich szkoét, bibliotek, dziatalnoSci strazy
kresowej itp.

Znakomitg okazjg do podkreslenia polskosci tych ziem staty sie obchody
3 maja w Chetmie, ktore przeksztatcity sie w kolejng wielkg manifestacje
polskoscisl

W prasie polskiej zaboru pruskiego wiele miejsca poswiecono takze
wskazaniu na sprawcow pokoju brzeskiego. Wine skladano zgodnie na
panstwa centralne, a szczeg6lnie na Niemcy, ktérym zarzucano, ze ,prze-
frymarczyli Ziemie Chetmska” Ukrainie za spodziewane korzysci gospodarcze.
Charakterystyczne, iz w duzo mniejszym stopniu gniew swdj skierowano
przeciwko Ukrainie, gdyz jak podkreslat ,Kurier Poznanski”: ,wiadomo, ze
inne czynniki odgrywaty gtéwng role w uktadach”®

Mimo braku specjalnej sympatii do mtodego panstwa ukrainskiego oskar-
zenia spadty gtéwnie na dyplomacje panstw centralnych, cho¢ zarazem
»,Dziennik Poznanski” przestrzegat Ukraing, iz zaczynajac swoj panstwowy byt
od aneksji ,bierze ciern w zywe ciato, ktéry uniemozliwia z gory stosunki
przyjazne z Polskg”5 Wing obarczany byt takze minister spraw zagranicznych
Austrii Czernin5 Zasadnicze jednak ostrze krytyki prasy polskiej dzielnicy
pruskiej spadato na Niemcy, a zwlaszcza na niemieckich imperialistow
1 nacjonalistow. Charakterystyczne bylo czeste przechodzenie od krytyki
btednej polityki Niemiec na wschodzie do wskazywania zatlozenn antypolskiej
polityki w Prusach. Tu zreszt3 mozna byto dostrzec jeden z istotnych
powodow tak duzego zainteresowania kwestig ukrainskg, ktéra w tym czasie
powigzana byta SciSle z og6lnymi zatozeniami niemieckiej polityki wobec
Polski i Polakéw zaboru pruskiego.

Szczegolnie ,,Kurier” jednoznacznie wskazywat na Niemcow jako gtdwnych
inspiratoréw postanowien brzeskich ,w mysl starej tacinskiej maksymy $ledczej
isfecit cui prodest” (ten jest sprawcg, kto ma korzys$¢ z czynu). Zdaniem pisma
przyniosty one same ,szkody Austrii, same korzySci Niemcom”, a fakt ze
Austria szukata gorgczkowo sposobu zlagodzenia opozycji Polakéw miat
dowodzié, iz ,zreczna robota pewnych két berlinskich” zdotata catkowicie
usidli¢ Czernina. ,,Kurier” oskarzat zarazem Niemcdw, ze chcieli wbi¢ ,klin
miedzy Polakéw i Ukraincow, klin miedzy Polakow i Austrie”. Podwadjny cel
odtgczenia Chetmszczyzny wyptywat logicznie z przestanek wszechniemieckich:
» Triumf prasy wszechniemieckiej (...) zdradzit w spos6b najbardziej namacalny
czyja polityka zwyciezyta (...) Granica podciggnieta stwarza state napiecie
miedzy Polakami a Ukraifncami. Polacy straty tej nigdy nie przeboleja,
a Ukraincy bedg zawsze skazani szuka¢ jakiego$ oparcia u Niemcow”.

9 Patrz np. DP 28 1l 1918.
8 Np. ,Prawda” 15 VI 1918.
2 KP 17 Il i 19 Il 1918.

8 DP 24 1l 1918.

% ,,Polak” 21 1l 1918.
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~Kurier” dodawat: ,Znamy te nute nie od dziS. Przeciez tajne sojusze
hakatystow z Ukraificami galicyjskimi w Swiezej sg jeszcze pamieci”. Znamien-
ne dla tego okresu jest wyrazne przekonanie pisma, ze ,,Polacy z pewnoscig
uczynig wszystko, aby z nowym sgsiadem ukrairiskim zy¢ w zgodzie i przyjazni.
Spekulacja wszechniemiecka na nienawi$¢ polsko-ukrainskg musi ponies¢
fiasko (...) Ale dlatego wiasnie musimy zazada¢, zeby w uktady Polski
z Ukraing nie mieszaly sie rece trzecich. Wszechniemieckim intrygom ktocenia
Stowian miedzy soba trzeba raz potozy¢ kres”%

Byta to nader trafna opinia akcentujaca decydujacg role Niemcéw w Brzes-
ciu, podczas gdy wiekszo$¢ opinii polskiej, zwhaszcza w Krélestwie i Galicji
obwiniata bardziej Austrie i Czernina® Wspétudziatu Ukrainy raczej nie
eksponowano, watpigc czy Ukraincom z Kijowa mogto zaleze¢ tak bardzo na
przytgczeniu niewielkiej stosunkowo Chetmszczyzny, zwiaszcza iz przezywali
wtedy spoteczng rewolucje. Podobnie widzieli te sprawe polscy postowie
w niemieckim parlamencie, ktérych wystgpienia zamieszczata cata polska prasa
w Prusach. Wiadystaw Seyda podkreslat, ze Ukraificy nie liczyli na te ziemie,
zostaty one im zasugerowane i podsuniete. Podobnie twierdzit ks. Stychel
zarzucajgc Niemcom opieranie sie na maksymie divide et impera, by wznie$¢
antagonizm miedzy Polakami a Ukraincami i ,ktétnig ostabionym narzucic
swa wole”. Fakt ten potwierdzata w jego opinii szybka zgoda Ukraificow na
ostabienie wymowy traktatu poprzez powotanie komisji mieszanej z udziatem
Polakéw, ktéra ma rozstrzygna¢ o losie tych ziem.

»Rusini nie sa bynajmniej $miertelnymi wrogami Polski” - dodawat poset
Trampczynski - Ksigze Radziwitt mieszka na Wolyniu i moze potwierdzié
prawde stow moich” powotywal na $wiadka sedziwego przewodniczacego Kota
Polskiego w Parlamencie Rzeszyb5i.

Wypowiedzi te uzupetniata krytyka catej polityki wschodniej panstw
centralnych, szczego6lnie wiele zarzutow spadto na uchodzgcego do niedawna
za przychylnego Polakom Czernina. Znamienne, ze nawet ,,Prawda” ostro
atakowata niemieckich nacjonalistow, twierdzac, iz

»Klika ta sadzi, ze w Ukrainie lezy zbawienie Prus-Niemiec, a nie wiedzg, ze Ukraina dzi$ jest,
ajutro jej by¢ nie potrzebuje. Nie zyczymy nikomu Zle, ale naszym zdaniem klika wszechniemie-
cko-hakatystyczna, ktéra parta do pokoju z Ukraina gtéwnie, by szkodzi¢ Polsce, rychto przekona
sie, ze lud niemiecki krwawo moze odpokutowaé te umizgi do Ukrainy. »Pok6j dla chleba« zbyt
tatwo zamieni¢ sie moze na pokéj bez chleba”5

Ocene nietrwatosci panstwa ukrainskiego w duzej mierze podzielaty takze
pozostate pisma, zwracajgc uwage na jej stabos¢, niespdjnos¢ wewnetrzng
i zagrozenie ze strony bolszewikdw, przed ktérych inwazjg musiata wzywaé

% KP 23 II, 24 11 1918. Jako pierwszy niemieckie tajne dokumenty na ten temat ogtosit na
tamach ,,Kuriera Poznanskiego” Franciszek Salezy Krysiak w cyklu artykutow Spisek Rusinéw
Z Prusakami przeciw Polakom. Z autentycznych dokumentéw zarzadu gtéwnego Ostmarkenferajnu
w Berlinie... zamieszczanych w pi$mie od 20 grudnia 1913 do 10 marca 1914 r.

% Odnotowat to m.in. ,,Polak” 2 11l 1918; por. np. J. Pajew ski, Odbudowa panstwa polskiego
1914-1918. Warszawa 1985, ss. 231-232; H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914-1918.
Krakéw 1982, ss. 187-190, czy S. W. W ojstow ski, Traktat brzeski a Polska. Londyn 1969, s. 59.

57 Np. ,,Postep” 2611 1918 oraz 5i 8 HI 1918, por. DB 2411,26 II, 1 11,2 Ul, 8 Ul 1918; GG
28 1l 1918, 9 HI 1918; ,,Polak™ 26 Il 1918.

3B ,Prawda” 21 11 1918.

9 Przeglad Zachodni 1999, nr 3 -
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pomocy panstw centralnych. Dobitnie okreslit to poset Wojciech Korfanty,
przekonujgc o watpliwej wartosci pokoju z Ukraing ,bo rzekome panstwo
prowadzi zacietg walke o swoj byt, jego wilasnie obywatele protestujg krwawo
przeciw jego egzystencji. A watpliwym jest, czy nadzieje otrzymania chleba dla
panstw centralnych za ceng Chelmszczyzny sie spetnig? (...) Nardd polski
pokoju tego nigdy nie uzna i uzyje wszelkich srodkéw (...) by go unicestwi¢” 3

Powyzszy sposdb argumentacji niedwuznacznie miat zasugerowaé Niem-
com, ze powinni raczej stara¢ sie o wzgledy Polakow niz niepewnej Ukrainy.
Wi ielokrotnie podkreslata to prasa aktywistyczna gtoszac, iz na tym obszarze
jedynie Polska mogtaby by¢ odpowiednim partnerem dla panstw centralnych.
W bytomskim ,,Katoliku” J. Kalina pisat, ze ,,na wschodzie Europy sg tylko
dwa narody zdolne do samoistnego zycia panstwowego: Polska i Rosja. (...)
Niech panstwa centralne nie tudzg sie olbrzymim obszarem tzw. Ukrainy i jej
wielomilionowg ludnoscig. Niech sie doktadnie przypatrzg duszy tej ludnosci,
a przyjda do przekonania, ze Ukraina nie moze, nie ma przyrodzonych
warunkdéw stac sie tym, czego w niej panstwa centralne szukajg! . Wyraznie
wida¢ to réwniez w zamieszczonej w prasie bardziej umiarkowanej wobec
Niemcéw wypowiedzi ksiecia RadziwiHa: ,,Zywiot polski w dziejach wschod-
nich odegrat zupetnie inng role niz Ukraincy, Kozacy, Tatarzy, Turcy
i Mongotowie, przeciwko ktérym Polacy bronili Niemcoéw”. Wobec tego
przekonywat - w interesie Niemiec leze¢ winna silna Polska, a nie panstwo
buforowe, bo na tym obszarze jedynie ona moze zapewnic¢ stabilnos$¢, w przeci-
wienstwie do Ukrainy, ktdrej przedstawicielami mieli by¢ ,,przewaznie zydow-
scy studenci, takze studenci wschodniogalicyjscy uprawiajagcy agitacje, ktorej
ofiarg padt swego czasu namiestnik galicyjski Potocki”

W pruskiej lIzbie Panow pojawity sie takze wypowiedzi zdecydowanie
lojglistycznych wobec Niemiec, zasiadajacych tam polskich arystokratéw
A. Zbétowskiego, a zwiaszcza ksiecia K. Druckiego-Lubeckiego, potepiajace
ostro wystapienia polskich postow ,,bo wybryki te stanowig dla Polski polityke
samobdjczg” &

Byty to jednak odosobnione postawy, zyczliwe echo znajdujgce jedynie
w prasie aktywistycznej, a zwlaszcza w ,Prawdzie”® ,,Gazeta Grudzigdzka”
natomiast zwracata uwage na obojetng lub wrecz proukrainskg postawe
wiekszosci prasy panstw Ententy wobec kwestii chetmskiej6d

Wiekszg sktonno$¢ do kompromisu niz prasa wykazato koto polskie
w parlamencie pruskim, gdy jego przewodniczacy wystgpit z ostabiajaca
wczesniejszy protest deklaracjg pojednawczg wobec rzgdu. Publikujac ja
wstrzymywano sie na ogot w gazetach od komentarzy@ Jedynie popierajaca

P Np. DB 20 Il 1918; ,,Prawda” 20 Il 1918.

0 J. Kalina, Zagadnienie Wschodu. ,,Katolik” 18 1V 1918, podobnie np. GG 19 Il 1918.

6 Np. DP 12 IV 1918; DB 13 IV 1918.

@ DP 11 IV 1918; DB 12 IV 1918.

~Prawda” 16 111 1918. Krytycznie oceniaty postawe szczegélnie Druckiego-Lubeckiego
pozostate pisma np. DB 26 IV 1918.

64 Uwazano, ze ustalong w Brzesciu granice akceptowata zwtaszcza prasa angielska, obojetne
stanowisko dominowato w prasie francuskiej, a jedynie prasa wioska zajmowata w wiekszosci
stanowisko propolskie, GG 30 Ill 1918.

6 Np. GG 23 111918; ,,Polak™ 23 HI 1918; ,,Katolik” 23 111 1918, to ostatnie pismo uznatlo jg
za zwrot w polityce kota polskiego.
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deklaracje ,,Prawda” wykorzystata ja do ataku na endecki ,Kurier”, dla
ktérego byta ona wyraznie niewygodna@ Zaskoczony nig ,,Dziennik Poznan-
ski” wyrazit przypuszczenie, iz zwigzana byla z poufnymi rokowaniami
przedstawicieli Rady Regencyjnej z rzadem niemieckim6/. Charakterystyczne
byto, ze nawet organ poznanskich konserwatystow, ktéry ostro zareagowat na
wczesniejszy ugodowy zwrot w taktyce kota polskiego w Wiedniu, zamiesz-
czajac korespondencje o wielkim rozgoryczeniu Polakow w Galicji z tego
powodu® w stosunku do wiasnych postow, starat sie zachowaé lojalnos¢
i wrazenie catkowitej zgodnosci, za wszelkg cene unikajac pogtebiania roz-
dzwiekow.

W polskiej prasie dzielnicy pruskiej, szczeg6lnie orientacji aktywistycznej,
skrzetnie odnotowywano wszelkie wiadomosci $wiadczace o zmianach w sto-
sunku panstw centralnych do sprawy Chetmszczyzny® Donoszono obszernie
0 pierwszych ustepstwach wyrazajacych sie w zapowiedzi dopuszczenia Pola-
kow do komisji majacej ustali¢ przebieg granicy. Uwazano je jednak za
niewystarczajgce, nawet po zapewnieniach ze strony Wiednia, iz komisja ta
bedzie miata prawo wytyczy¢ zupetnie nowy przebieg granicy ,,wynikajacy ze
stosunkow etnograficznych i zyczen ludnosci” . Z zadowoleniem przyjmowa-
no wypowiedzi niemieckie i austriackie o otwartym charakterze tej kwestii,
a takze informacje o planowanym plebiscycie na Chetlmszczyznie, widzac
w tym wynik reakcji na zdecydowane stanowisko Polakéw, zjednoczonych
w protescie7l. Tym samym tlumaczono takze niedyskrecje prasowe ze strony
tak Berlina, jak Wiednia, w ktérych obaj sojusznicy wzajemnie obwiniali sie
kto bardziej zawinit w Brzesciu wobec Polakow.

Z satysfakcjg odnotowano takze dymisje Czernina, jednego z architektow
traktatu72 W zwigzku z zapowiedzianym plebiscytem wszystkie dzienniki
wyrazaly pewnos$é, iz wynik jego bedzie korzystny dla Polski, lecz mimo
wszystko wiele miejsca po$wiecity ukrainskiej agitacji, interpretujac ja zgodnie
jako szowinistyczng antypolska demagogie. Ponownie podkreslano inspiracje
dla tej akcji ze strony niemieckich wtadz wojskowych, ktdrym Tragmpczynski
1Seyda zarzucali w parlamencie, iz popierajg ,ruskich agitatorow” wzywaja-
cych chtopow ,zeby wyriezali polskich wiascicieli ziemskich i ksiezy”. Twier-
dzono, iz katolicki lud Chetmszczyzny nie ulegt tym podszeptom, o czym
Swiadczy¢ miat fakt, iz ,,nawet agitacja postugujaca sie argumentem rozdawa-
nia ziemi nie znajduje szerszego postuchu”

»,Dziennik Poznanski” uwazat takg propagande za czysta demagogie
obiecujacg chtopom ,zlote gdry”, a zwtaszcza darmowa ziemie i podkreslat jej
prymitywizm, jednoczesnie obawiat sie jej wptywu, gdyz wzorem bolszewickiej

“ ,Prawda” 22 i 23 Il 1918.

67 DP 21 111 1918.

8 DP 21 11l 1918.

4 M.in. odnotowujac przychylne Polsce gtosy czeéci prasy niemieckiej np. DB 27 II, 28 II,
4 1V 1918; GG 4 IV 1918; ,Katolik” 2 11l 1918; ,,Polak” 2 111 1918.

0 Np. ,Prawda” 18 Il 1918; DP 22 Il 1918.

7 ,Prawda” 20 111 1918; DB 12 IIl, 20 Il 1918.

7 ,Prawda” 141V 1918, ,,Gazeta Grudzigdzka” wypominajac mu ,,najczarniejszg niewdziecz-
nos$¢” w stosunku do Polakéw zatowata, iz nie upadt wczeséniej: ,,Cios chetmski nie bytby spadt na
Polske”, GG 18 IV 1918, por. tez Dookota upadku kr. Czernina. GG 27 IV 1918.

B KP 24 11 1918, por. GG 6 IV 1918.
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Rosji ,,obliczona jest na nizsze instynkta”74 ,,Gazeta Grudzigdzka” podawata,
iz agitacje za Ukraing, tolerowang przez niemieckie wiladze okupacyjne
rowniez wsrod polskiej ludnosci prowadzit ,,Ukrainski Zwigzek Wyzwolenia
Chebtmszczyzny

Uwazano, ze agitatorzy ukrainscy nawigzywali do najgorszych czasow
hajdamaczyzny. Obserwowano takze kosScielng agitacje w duchu ukrainskim
prowadzong przez grekokatolickich ksiezy z Galicji wystanych przez me-
tropolite Szeptyckiego. Z wyrazng ulga zauwazano, ze nie znalazta ona na
Chetmszczyznie podatnego gruntu, a jej skrajny radykalizm zrazit nawet
austriackie wiladze okupacyjne, ktdre wydality prowadzacego ja ksiedza
Bociana7 ,,Dziennik Bydgoski” uwazat wrecz ksiezy unickich za ,,apostotéw
hajdamactwa”, oskarzajgc ich o rzekome Sciste wspotdziatanie przeciwko
Polakom z popami prawostawnymi, gdyz jedni i drudzy dazy¢ mieli, zdaniem
pisma, do wspolnego celu, do ,»uswiadomienia« ludu tutejszego w duchu
ukrainskim”77.

Chcac niewatpliwie zdyskredytowac do reszty w oczach swych czytelnikow
metody tej propagandy, pisma poznanskie przedrukowaly odezwe ukrainska
w jezyku polskim, kolportowang na Chetmszczyznie: ,,Bracia Chotmszczanie!
(..) Pora wam nie stucha¢ batamuctwa pandéw i ksiezy. Oni z nas zrobili
Polakow, cho¢ tu zdawna byta Ukraina”. Za poparcie obiecywano wszystkim
chlopom ziemig, bezptatnie szkoty i Sluby. Odezwa koriczyta sie wezwaniem, by
wstepowaé do organizowanego przez Niemcow w Kowlu ukrainskiego wojska,
bo ,,Nie pora Lachom stuzy¢” @

Prasa zamiescita takze omodwienie wypowiedzi przedstawiciela Ukrainy
w Brzesciu A. Sewriuka dla wiederiskiej ,,Neue Freie Presse”, w ktorej
zapowiedziat on plebiscyt na Chetmszczyznie, gdy tylko powrdca liczni
ukrainscy uchodzcy. Podkreslano, ze miody (29 lat) polityk ukraifnski wyrazat
nadzieje, ze ludnos$¢ ta opowie sie za Ukraing chcac korzysta¢ z reform
wprowadzonych przez socjalistow ukrainiskich, a ,nie po mysli hrabiow
i baronow polskich”. Odpierat takze zarzuty polskie o grabiez Chetmszczyzny,
kwestionowat jej polskosS¢ i zarzucat Polakom imperialistyczne dazenia ,,nie
tylko zagrabienia Ziemi Chetmskiej, ale takze do uzyskania przystepu do
Morza Czarnego”® Wypowiedzi tego typu pozostawiano bez komentarzy,
doskonale zdajgc sobie sprawe, iz czytelnicy odniosg sie do nich negatywnie,
bowiem kiocity sie one zasadniczo z ugruntowanymi ws$réd nich prze-
konaniami.

Natomiast zywo komentowano wypowiedzi ukrainskiej prasy z Galicji,
ktora oskarzata Polakéw o przesladowanie, a nawet planowanie rzezi Ukrain-
cow na Chetmszczyznie. ,,Kurier” odrzucat je jako pozbawione podstaw
fantazje i oszczerstwa Ukraincéw i uwazat za che¢ sprowokowania Polakéw,
zwlaszcza ze Lwowa ,,do jakiego$ czynu, ktory postuzytby im za pretekst do
wystgpienia przeciw Polakom” . Wszystkie te informacje mialy $wiadczy¢, iz

7 DP 31 11l 1918.

B GG 9 IV 1918.

® Np.: KP 6 IV 1918 i 11 VII 1918; GG 11 VII 1918.
77 Biskup Eulogiusz i unici w Chelmskiem. DB 14 VI 1918.
B ,,Prawda” 6 IV 1918; DP 7 IV 1918.

O Np.: KP 23 1l 1918.

& KP 20 Il 1918 oraz 21/29 V 1918.
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do zapowiedzianego plebiscytu Ukraincy przygotowywali sie z wielkg energig,
wiec jak pisano ,z akcjg tg musimy sie zapoznaé nie tylko dla tego, ze w nas
samych ona godzi, ale tez, ze niejednego (niestety) nauczy¢ moze nasz ogét, tak
mato jeszcze politycznie wyrobiony” .

Obawiano sie takze wptywu wiadz okupacyjnych na przebieg gtosowania,
wobec wyraznego preferowania przez nie Ukraincdéw. Niepokdj wzbudzito
przybycie do Brzescia ukrainskiego komisarza dla Chelmszczyzny Jot-
tuchowskiego, ktory mimo wyjasnien wiadz okupacyjnych uzurpowal sobie
w opinii Polakéw prawo do ingerencji w administracje tych ziem, mimo
braku formalnych uprawniend, gdyz traktat nie zostat jeszcze ratyfiko-
wany&

Zaznaczy¢ trzeba jednak, ze mimo wszystko w przekonaniu prasy, droga
do jakiego$ porozumienia polsko-ukrainskiego nie byta zamknieta, o Ue
w stosunki te nie bedzie ingerowaé nikt z zewnatrz. Charakterystyczne byto
traktowanie ,,matoletnich dyplomatéw ukraifskich” raczej jako ,,narzedzia, za
ludzi zle poinformowanych i moze podzegnietych niz za aneksjonistow ze
szczerej woli ijasnego rozeznania”. Poza Niemcami o ich inspiracje oskarzono
za$lepionych w nienawisci do Polakéw Rusinéw galicyjskich&

Sprawa Chetmszczyzny nie schodzita praktycznie z pierwszych stron
polskich gazet w Prusach do korica marca 1918 r., ktére czestokro¢ potegowaty
efekt wiasnych wypowiedzi poprzez informacje o zyczliwych dla Polakéw
glosach prasy prawie catej Europy. W miare uptywu czasu ilos¢ informacji
wyraznie sie jednak zmniejszata, publikowane one byly tylko na dalszych
stronach i powtarzaty znang juz argumentacje.

Ich obecnos¢ Swiadczyta wszakze, ze sprawa ta ciggle znajdowata sie w polu
widzenia redaktordw polskiej prasy dzielnicy pruskiej*4 W zwigzku z zapowie-
dziami ratyfikacji traktatu brzeskiego ,,Dziennik Bydgoski” powotujgc sie na
Polakow przybytych do Warszawy z Kijowa zamiescit opinie Skoropadskiego,
»2& Ukraina nie bedzie o Chetmszczyzne i wschodnia Galicje toczyta z Polska
wojny” [podkresl. ,DB”]. Zwr6cit réwniez uwage, iz ,,Pojednawczy ton
wypowiedzi hetmana odbija korzystnie od dyszacych nienawiscig wywodow
nacjonalistow ukrainskich” &

Ponownie nasilenie publikacji wyraznie zaznaczyto sie po ratyfikacji
traktatu brzeskiego przez Niemcy 25 lipca 1918 r. W odpowiedzi na ten juz
wtedy dos$¢ zaskakujgcy krok, wszystkie gazety wyeksponowaly protest czton-
kéw warszawskiej Rady Stanu. Przytoczyty takze niemieckie oficjalne wypo-
wiedzi wykretnie wyjasniajagce, ze traktat brzeski nie obowigzuje przeciez
Polski, a tylko Niemcy i Ukraine&

Podkreslono powszechnie w prasie zupetnie odmienne stanowisko Austrii,
ktora zdobyta sie wowczas na prébe zjednania sobie Polakéw i odmowita
ratyfikacji traktatu oraz ponownie wiaczyta bedacag pod jej okupacja

8 DP 8/5 IV 1918, za warszawskim ,,Gtosem”.

& KP 4/17 111 1918, por. tez DB 31 IIl 1918, GG 6 IV, 9 IV 1918.

&8 DP 6/8 111 1918.

8 Np. ,Katolik” 9 VII 1918 odnotowat zapowiedZ prasy wegierskiej rewizji postanowien
traktatu brzeskiego w sprawie chetmskiej w zwigzku z niedotrzymaniem przez Ukrainge zobowig-
zan traktatowych.

& DB 23 VII 1918.

&% Np. ,Katolik” 30 VII, 15 VIII 1918; ,Polak” 15 VIII 1918.
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potudniowg Chetmszczyzne pod polska administracje cywilng8. W tym samym
czasie - w sierpniu 1918 r. - ,Prawda” informowata o nowych pretensjach
ukrainskich do catej Lubelszczyzny@ W koncu pazdziernika pojawity sie
w prasie alarmy z powodu koncentracji wojsk ukraifskich na Wotyniu
i wzmozonej dziatalnosci agitatoréw ukrainskich na pograniczu Kroélestwa.
Upatrywano w tym realne zagrozenie dla Chetmszczyzny&
Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, iz cata polska prasa w Prusach wobec
zagrozenia oderwania Chetmszczyzny zalecata narodowg jednos¢ i spoteczny
solidaryzm. Eksponowat to zwilaszcza narodowodemokratyczny ,,Kurier Po-
znanski”@Q Wzywano do pracy organicznej, rozwijania polskiej oSwiaty,
zwlaszcza wsrdd ludu, by ugruntowac jego narodowgq $wiadomos¢. Postulowa-
no tworzenie organizacji gospodarczych, podnoszenie poziomu rolnictwa,
wzywano do obrony polskiej wiasnosci ziemskiej, tak ziemianskiej, jak
chlopskiej. Z uznaniem spotkat sie takze projekt bojkotu szynkéw na Chetmsz-
czyznie. Usilnie propagowano ofiarno$¢ calego spoteczeristwa polskiego na
ekonomiczne wspomaganie zagrozonych ziem. Byt to program dobrze spraw-
dzony na poznanskim gruncie, wyptywajacy z uporczywej i na lata obliczonej
walki 0 zachowanie polskiego stanu posiadania i narodowej tozsamosci.
Warto takze zauwazy¢, ze na temat koncepcji przysztych granic pol-
sko-ukrainskich pisano w prasie raczej niewiele. Ograniczano sie¢ do obrony
Chetmszczyzny i linii Bugu, ktdra byta traktowanajako postulat minimalny. W tym
duchu ,Dziennik Poznanski” podkreslat w lutym 1918 r., ze Polacy: ,Nie
podnoszac roszczen do ziem przewaznie ukrainskichjak Wolyn i Podole nie moga
zgodzi¢ sie na postradanie Chetmszczyzny” 9 Wiekszy ,,apetyt” przejawiat,,Kurier”
gtoszac potrzebe przytgczenia takze Wotynia, gdzie doszukiwat sie az 55-70%
ludnos$ci polskiej, dramatycznie zapytujac: ,,czy podniesie sie tam gtos silny
w sprawie potaczenia Wotynia z ziemig ojczystg, czy tez gorgczkowa praca dwdch
lat p6jdzie na marne, zatonie na ukrainskiej fali, co teraz staba - wkrotce necac
ciemne masy korzysciami materialnymi zaleje dziedziczne ziemie polskie?”
Mozna sadzi¢, ze cytowany publicysta ,,Kuriera” zdawat sobie do$¢ dobrze sprawe
z rzeczywistych stosunkdw narodowosciowych na tym obszarze, skoro obawiat sie
ukrainskiej agitacji, mimo akcentowania rzekomej polskiej wiekszosci. Prasa
aktywistyczna, zwiaszcza ,,Prawda”, opowiadata sie za przytgczeniem do Polski
ziem na wschéd od Bugu, nie precyzujac doktadnie tych roszczen, ale w kazdym
razie obejmujac nimi Wolyn®B ,,Gazeta Grudzigdzka” jeszcze w marcu po
zapowiedzi rewizji granicy wytyczonej w Brzesciu pisata: ,,Mamy nadzieje, ze ta
granica polska zostanie daleko posunieta na wschéd, tak ze nie tylko cafa
Chetmszczyzna, ale i Podlasie i Polesie przypadnie Polsce. Bo przeciez tam
Ukraincow nie ma. A Ukraina i tak dosy¢ duza bedzie”% Byty to oczywisciejedynie

g ,Prawda” 3 VIII 1918, GG 3 VII 1918; ,Postep” 3 VIII 1918; ,,Polak” 3 VIII 1918;
~Katolik” 3 VIII, 22 VIIl 1918, por. tez ,,Polak” 30 VII 1918.

& ,,Prawda” 2 VIII 1918.

® ,Katolik” 1/31 X 1918; ,,Polak” 31 X 1918 i ,,Prawda” 7/31 X 1918.

D Por. np. KP 8/5 IV 1918 i 30 VIII 1918.

9 DP 19 Il 1918.

@ KP 15 Il 1918.

B ,,Prawda” 10 VIII 1918 i 10 IX 1918.

9% GG 19 Il 1918, w koricu miesigca postulaty terytorialne poszerzyta o Podole i Wotyn,
majac nadzieje, iz wobec zbrojnego opierania si¢ chtopéw ukrainskich wywozowi zboza, Niemcy
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minimalne postulaty pisma, ktére opowiadato sie za odbudowag, przy pomocy
mocarstw centralnych, wielkiej Polski obejmujgcej na wschodzie cate swe
historyczne dziedzictwo wiacznie z dostepem do Morza Czarnego®h Za
mozliwie najdalej idgcym przywr6ceniem historycznych granic Polski na
wschodzie opowiadat sie rowniez gornoslaski ,,Katolik”% Takie stanowisko
pism aktywistycznych wynikato z ich proniemieckiej orientacji, zaktadajacej
rezygnacje z przytaczenia zaboru pruskiego do przysztego panstwa polskiego,
ktére, by zapewni¢ sobie egzystencje musiato siegna¢ po ziemie wschodnie.

»,Prawda” pierwsza stwierdzita, ze ,tzw. linia Bugu nie moze uchodzié
z punktu widzenia strategicznego za mozliwg granice Polski od wschodu”,
jasno stwierdzajac, iz zostata ona wysunieta jedynie taktycznie, gdy koncentro-
wano sie na obronie Chetmszczyzny. W pazdzierniku, gdy zagrozenie ostabto,
po przytaczeniu potudniowej Chetmszczyzny uznano, ze ,,czas wreszcie zazna-
czy¢ stanowczg niedoktadnos¢ tej granicy i zaprzesta¢ méwié o linii Bugu” 9.

»Dziennik Poznanski” opowiadat sie za zasadg samostanowienia, stwier-
dzajac ogoélnie:

~Panstwu nalezy zapewni¢ trwatos¢. Azeby mogto trwa¢ powinno przedstawia¢ catos¢
geograficzng i strategiczna. Zatem jezeli znajdzie sie pomiedzy dwoma jednolicie narodowymi
obszarami kraj mieszany, z ktérych jeden potrzebuje go do uzupetnienia jako catosci, a drugiemu
jest niepotrzebny, nalezy go wydzieli¢ pierwszemu (...). Poza tym w kraju mieszanym wypadnie da¢
pierwszenstwo wiekszosci nad mniejszoscia, ludnosci tubylczej nad naptywowa, ludnosci wiejskiej,
statej i nadajacej istotny charakter nad miejska, zmieniajacg sie bez poréwnania czesciej”.

Te ogdlne zasady nie byly jednak zbyt Sciste i mozna je byto rozmaicie
interpretowaé. Niektdre z nich mogly wszakze spowodowaé oddzielenie
wiekszosci ziem potudniowo-wschodnich kreséw od Polski, stad dopuszczat
»,Dziennik” mozliwo$¢ federacji®B Rozwazania te byty zwiastunem przysztych

i Austria ,,moze sie namy$lg i poprosza wojska polskie na pomoc, za cene Podola, Wotynia
i Polesia. O Chetmszczyznie nie méwimy, bo samo si¢ przez sie rozumie, ze ta i tak musi wréci¢ do
Polski”, GG 28 Ul 1918.

% ,,Polska bylaby na wschodzie utrzymata porzadek i spokéj. A majac Litwe, Bialg Rus,
Podlasie, Polesie, Wotyn, Podole z dostepem do Battyckiego Morza i Czarnego Morza - Polska
bytaby dostarczyta wszelkiego rodzaju zywnosci olbrzymimi masami, a takze rozmaitych surow-
cow, ale naturalnie nie na komende niemiecka, lecz na mocy dobrowolnych uktadéw, prze-
prowadzonych miedzy - réwnymi”. Wing za niedojécie do skutku tych planéw obcigzato pismo
polityke ,,hakatystyczno-wszechniemieckg” GG 20 VIII 1918, por. tez GG 15 VIII 1918, we
wrze$niu mozliwo$¢ zrezygnowania z austro-polskiego rozwigzania na rzecz porozumienia
polsko-niemieckiego pismo uzalezniato od objecia granicami polskimi Wotynia, pétnocnej czesci
Podola, Podlasia i biatoruskiej czesci Litwy z Wilnem, GG 5 IX 1918.

% Pismo uwazato, iz panstwa centralne odrzucajac zastosowanie zasady samostanowienia
narodéw w stosunku do zaboru austriackiego i pruskiego, a stosujgc ja $cisle do zaboru
rosyjskiego doprowadzityby sprawe polskg do ,zupeinego absurdu”. ,Katolik” 19 Il 1918,
z niepokojem przyjat wiec postanowienia pokoju brzeskiego z Rosja. ,,Linia graniczna pociggnieta
przez uktad brzeski na zachodzie Rosji, stanowi dla realnego polityka polskiego, wiekszg szkode
dla Polski anizeli granica Ukrainy, odigczajaca Chetmszczyzne”, gdyz ,,przyszie panstwo polskie,
bedzie ograniczone do najmniejszych rozmiaréw, jakie w og6le mie¢ moze”, ,,Katolik” 14 111 1918.

9 ,,Prawda” 24 X 1918.

B DP 4 IX 1918.
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gorgcych sporow, jakie prowadzone bedg przez prase w latach pozniejszych,
gdy granice nabiera¢ zaczng konkretnej tresci, a od przyjetej koncepcji zalezeé
bedzie ksztalt Polski.

W koncu wrzesnia ,,Dziennik Poznanski” opublikowat uchwalte podjeta na
wiecu w Warszawie domagajgcg sie przytaczenia catych ziem wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej do Polski, co argumentowane byto czynnikami
historycznymi, geograficznymi, etnograficznymi oraz ich niezbednoscig dla
»haszej samodzielnosci politycznej, pomys$inego gospodarczego rozwoju” i pra-
gnieniem ,milionowej, Swiadomej swej polskosci, ludnosci tych ziem” 9@

Byt to najdalej idacy postulat w tej kwestii, zwtaszcza iz programy w tej
sprawie nie byly jeszcze wyraznie wyartykutowane, a sprawe granic poruszano
najczesciej doraznie, bronigc polskiego stanu posiadania zagrozonego przez
traktat brzeski. Ograniczano sie ze wzgledéw taktycznych do wysuwania
bezspornej w opinii catej prasy linii Bugu. Przyszte granice widziano gdzie$
dalej na wschodzie, nie precyzujac ich zbyt doktadnie, w skrajnych przypad-
kach sugerowano granice przedrozbiorowe. Wystepowaty tez bardziej umiar-
kowane gtosy o koniecznos$ci przeprowadzenia ich tak, by zapewni¢ poprawne
stosunki ze wschodnim sasiadem: Ukraing lub jaka$ przyszta Rosja, bo ciagle
pojawiaty sie wypowiedzi (nawet w najbardziej otwartym na kwestie ukrainskga
»Dzienniku Poznanskim”) okreSlajgce Ukraine jako twoér sztuczny. Dobitnie
okreslit to W. Seyda w niemieckim parlamencie méwiac, iz gwalttem ,,odcieto
od Rosji Ukraine, ktorej ludno$é tego bynajmniej nie chciata”, a rzad ukrainski
byt fikcjg ,,opartg wytgcznie na bagnetach niemieckich (...). 1 te praktyki
Niemcy nazywaja samookresleniem narodow” 100

Kwestia Chetmszczyzny nie wyczerpywala rzecz jasna catosci zagadnienia
ukrainskiego w polskiej prasie dzielnicy pruskiej w 1918 r., cho¢ informacje na
ten temat wyraznie zdominowaly, zwlaszcza w pierwszym kwartale cate
zagadnienie stosunkow polsko-ukrainskich, spychajac na dalszy plan doniesie-
nia o samym panstwie ukrainskimil i o ukraifskim ruchu narodowym
w Galicji Wschodniej. Zmienito sie to diametralnie z chwilg ustanowienia bez
wiekszych problemow polskiej wtadzy na Chetmszczyznie w listopadzie 1918 r.
Wtedy to kwestia chetmska znikneta ostatecznie z pola widzenia polskiej prasy
dzielnicy pruskiej. Byto to poprzedzone wybuchem polsko-ukraifiskiej wojny
o Galicje Wschodnia, ktora zapoczatkowata kilkuletni okres zbrojnych walk
0 granice odradzajgcego sie panstwa polskiego. Niebawem wobec kleski
panstw centralnych i rewolucji w Niemczech sprawa walki o polskg granice
zachodnig w naturalny sposéb skoncentrowata uwage polskiej prasy bylej
dzielnicy pruskiej. Z chwilg kleski Niemiec i odrodzenia si¢ Polski w zasad-
niczy sposéb zmienity swoj charakter dotychczasowe spory orientacyjne:
podziat na aktywistow i pasywistow zostal zastagpiony przez podziat na
dominujacych w Polsce Zachodniej zwolennikdw obozu endeckiego opowiada-
jacych sie w odniesieniu do polityki wschodniej za programem aneksjonistycz-

9 Tekst rezolucji, DP 26 IX 1918, por. tez DP 25 IX 1918 - informacje o samym wiecu.

10 KP 28 IX 1918, por. tez ,,Katolik” i ,,Polak” 1 X 1918 (podaty obszerne streszczenie tego
przemoéwienia).

101 Obraz ksztattujacej sie nad Dnieprem panstwowosci ukrainskiej rysowat si¢ w opinii prasy
coraz bardziej negatywnie. Na tej ocenie zacigzyty obok traktatu brzeskiego naptywajace
z Ukrainy wiadomosci o pogromach polskich dworédw i niszczeniu cukrowni. Dominujgcym
wrazeniem w relacjach z Ukrainy byto poczucie wszechobecnego chaosu i panujacej tam anarchii.
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nym Romana Dmowskiego ijego przeciwnikow skianiajacych sie do federac-
jonizmu obozu belwederskiego.

Podsumowujac trzeba jeszcze dodaé, ze prasa polska dzielnicy pruskiej od
pokoju brzeskiego do poczatku listopada 1918 r. poSwiecata wiele miejsca
problematyce stosunkéw polsko-ukrainskich, zwracajac uwage zwiaszcza na
narastajgce w tym okresie wzajemne konflikty. Gazety koncentrowaly swg
uwage szczegOlnie na sprawie oderwania Chetmszczyzny i Podlasia. Bolesna
dla catego narodu polskiego wymowa tego faktu, w decydujacy sposéb
zawazyta na uksztattowaniu sie negatywnego stosunku do nowo powstatego
panstwa ukraifskiego. Dominujacy w prasie negatywny stosunek do Ukrain-
céw pogtebiaty liczne doniesienia o przesladowaniach ludnosci polskiej na
Ukrainie, u podstaw ktérych widziano ogtoszong przez wiadze ukraifskie
reforme rolna uderzajacqg w polskich wiascicieli ziemskich.

Istotny dla tej oceny byt takze stale zaostrzajgcy sie konflikt pol-
sko-ukrainski w Galicji Wschodniej. W przeciwieristwie do Ukraificow nad-
dnieprzanskich, co do ktérych wczes$niej wyrazano czesto sympatie, ukrainski
ruch narodowy w Galicji od dawna, zwtaszcza w poznanskiej prasie, postrzega-
ny byt jako skrajnie antypolski i podsycany przez zawsze wrogich Polakom
niemieckich nacjonalistow.

Poréwnujac zawartosci publikacji gazet poswieconych kwestii ukrainskiej,
wida¢ wyraznie, iz uwaga ,,Postepu”i ,Dziennika Bydgoskiego” zwrdcona byta
nieomal wylgcznie na sprawy zwigzane Scisle z konfliktami polsko-ukrainskimi.
Podobnie jak pozostate tytuly, dawaly one wyraz oburzeniu z powodu
oderwania Chetmszczyzny i Podlasia, donosity o ukrainskich zakusach na
Galicje Wschodnig, pisalty o pogromach Polakow na Ukrainie Naddnieprzan-
skigj i o rewolucyjnym chaosie ogarniajgcym ten kraj. Wiadomosci o Ukrainie
czerpano z doniesien agencji prasowych oraz z prasy, gidwnie polskiej
1niemieckiej, rzadziej ukrainskiej. W poréwnaniu do , Kuriera”, a zwiaszcza
»,Dziennika Poznanskiego” duzo mniej zamieszczaly materiatow wiasnych;
Wynikato to z mniejszej objetosci i bardziej ograniczonej formuly tych pism,
szczegoblnie ,,Postepu” przeznaczonego dla drobnomieszczanstwa. Decydujacy
byt tu wszakze brak rozbudowanej sieci korespondentéw, ktérg tamte,
przeznaczone dla inteligencji pisma posiadaty; celowat w tym zwiaszcza
»,Dziennik Poznanski”, zamieszczajacy liczne korespondencje wiasne ze Lwo-
wa, a takze Krakowa i Wiednia na tematy ukraifiskie. Cho¢ i on obficie
uzupetniat je przez przedruki z prasy polskiej (przede wszystkim krakowskiego
»Czasu”) i obcej. Charakterystyczne dla tego pisma jest zamieszczanie zrz-
nicowanych czesto opinii, a takze pewien umiar réznigcy je od ,,Kuriera”, ktéry
nie stronit od skrajnosci w swych zdecydowanie bardziej emocjonalnych
ocenach kwestii ukrainskiej, wynikajagcych z jego nar6d owodemokratycznej
orientacji. W poréwnaniu do tych dwéch najpowazniejszych poznanskich
dziennikéw polskich, ,,Prawda” i ,,Gazeta Grudzigdzka” - majace podobne jak
»Postep” ograniczone mozliwos$ci, mniejszy format i objeto$¢ numerdéw - byly
pismami o charakterze bardziej popularnym, nie stronigcym od uproszczen
w swych komentarzach. Czesto ich ostro$¢ wynikata z ciggtego konfliktu
z prasg endeckag na czele z ,Kurierem”, zapamietale zwalczanym przez
»Prawde” i wydawany przez tego samego wydawce w Lesznie ,,Kraj”, ktérego
materiatami czesto sie positkowata. Réwnie mocno skonfliktowana z endecjg
byta wydawana przez Kulerskiego ,,Gazeta Grudzigdzka”, dotyczyto to réw-
niez bytomskiego ,,Katolika” Napieralskiego, cho¢ to ostatnie pismo unikato
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raczej polemik, a wychodzacy wowczas w tym samym wydawnictwie ,,Polak”
ograniczat sie praktycznie do podawania samych informacji. Z braku wiasnych
korespondentéw wszystkie te pisma opieraly sie czesto na przedrukach,
preferujac aktywistyczng prase z Krdélestwa i Galicji oraz obficie czerpiac
z bardziej umiarkowanych pism niemieckich. Staraty sie one zawsze wyraZznie
zroznicowac Niemcéw, atakujac jedynie kregi najbardziej antypolskie, a skwa-
pliwie odnotowywaty kazde bardziej zyczliwe Polakom stanowisko w sporze
0 Chebtmszczyzne. ,,Kurier” byt w tej sprawie zdecydowanie bardziej zasadniczy
1nigdy nie tracit og6lniejszej perspektywy, zwigzanej z wkasng opcjg polityczna,
czyli antagonizmu polsko-niemieckiego. W duzo bardziej stonowany sposéb
wypowiadata sie na ten temat gornoslaska ,,Gazeta Ludowa”.

Zblizone stanowisko zajmowal konserwatywny ,Dziennik Poznanski”,
bardziej jednak umiarkowany w sgdach. Stanowisko akcentujgcego swg
katolicko$¢ ,,Postepu” oraz w nieco mniejszym stopniu ,,Dziennika Bydgo-
skiego” w stosunku do Niemiec byto juz mniej jasne, okresami pojawiaty sie
wyrazne tendencje ugodowe.

W stosunku do samych Ukraincdw linie podziatu byly mniej wyrazne
i przebiegaly inaczej. Oczywiscie ,,Kurier” byt im jednoznacznie wrogi, co
zaznaczyto sie w miare ujawnienia coraz to nowych konfliktow. Na jego
tamach pojawiaty sie liczne gtosy kwestionujgce w ogdle sam fakt istnienia
odrebnego narodu ukrainskiego i traktowanie Ukrainy jako wewnetrznej
sprawy Rosji. Symptomatyczne, iz wiadomosci z Ukrainy zamieszczat on na
0go6t w rubryce poswieconej rewolucji w Rosji, a nie sprawom stowianskim jak
»,Dziennik Poznanski”. Nieco tagodniejsze stanowisko zajmowat $laski organ
endecji ,Gazeta Ludowa” majacy wyraznie lokalny charakter i po$wiecajacy
tej sprawie duzo mniej uwagi.

Podobne byto stanowisko ,,Postepu” i ,Dziennika Bydgoskiego” ograni-
czajace sie do obrony polskich intereséw zagrozonych przez Ukraincow,
uzupetniane najczesciej poprzez przedruki z prasy polskiej z Galicji i Kijowa.
Natomiast prasa aktywistyczna, a zwtaszcza ,,Prawda” w tej kwestii wyraznie
chciata przelicytowaé ,,Kuriera” w wykazywaniu swego zdecydowania i pa-
triotyzmu, o ktérego brak oskarzata jg stale prasa endecka. Wyrazne byto tu
rekompensowanie sobie wstrzemiezliwosci wobec Niemiec, o ktérych potedze
przekonana byta az do korica wojny i dlatego szukata z nimi jakiej§ mozliwej
do przyjecia ugody. Staba i odlegta Ukraina stata sie dla niej wdziecznym
obiektem do namietnych atakéw, ktdre charakterystyczne byly dla catej prasy
aktywistycznej, bowiem pokéj brzeski de facto przekreslit jej rachuby na
jakikolwiek mozliwy do przyjecia modus vivendi z Niemcami. Wida¢ to rowniez
w postawie wobec Ukraincow ze strony ,,Gazety Grudzigdzkiej” i gornosla-
skiego ,,Katolika”.

Najbardziej umiarkowane stanowisko w kwestii ukraifnskiej zajmowat
»,Dziennik Poznanski”, ktéry caly czas dostarczal zr6znicowanego materiatu
na ten temat i starat sie o zachowanie pewnego obiektywizmu. Charakterys-
tyczne, ze cho¢ najbardziej z omawianych pism obchodzit go tragiczny los
polskich ziemian na Ukrainie, to zamieszczat caly czas publikacje szukajace
mozliwosci porozumienia polsko-ukraifiskiego, oczywiscie po zagwarantowa-
niu przez Ukraincdw poszanowania polskich praw i interesow. Domagajac sie
uznania kulturotworczej i cywilizacyjnej roli Polakéw na tych ziemiach,
czesciej niz inne pisma, na sprawe ukrainska patrzyt bardziej jako na kwestie
socjalng niz narodowg. Rzeczywisto$¢ Ukrainy oceniatjednak bardzo krytycz-
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nie i ton jego stanowiska w tej sprawie stawal sie z czasem coraz bardziej
zblizony do ogélnego wydzwieku pozostatych gazet.

Konkretne programy rozwigzania kwestii ukraifnskiej nie byly jeszcze
ostatecznie wykrystalizowane i pojawito sie wiele réznych koncepcji i propozy-
cji. Dopiero w przysztosci na ich bazie uformujg sie sprecyzowane programy
polityczne. Dodacé trzeba, ze jasnej artykulacji pogladow w kwestii ukraifskiej
przez pras¢ nie sprzyjala sytuacja w zaborze pruskim. Walczagc bowiem
0 prawo do narodowego rozwoju dla Polakow, nie mogta ona ze wzgledow
taktycznych kwestionowac otwarcie zasady samostanowienia narodow, wyraz-
nie odmawiajac tego prawa Ukraificom. Zwiaszcza, ze propozycje rozwigzania
tej kwestii miaty raczej charakter teoretyczny - nie bylto jeszcze niepodlegtej
Polski, ktora by mogta je zrealizowa¢. W catym okresie obecna byta w prasie
wyrazna tesknota do wielkosci przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Chociaz
bezposrednio po traktacie brzeskim skupiano prawie catg uwage na obronie
zagrozonej Chebtmszczyzny, to miato to jedynie taktyczny charakter.

MAREK FIGURA
Poznan

LUDNOSC RODZIMA
NA ZIEMIACH ZACHODNICH | POLNOCNYCH
W LATACH 1945-1952

Problem ludnoS$ci miejscowej zamieszkujgcej Ziemie Zachodnie i Péinocne,
czyli tzw. autochtonow stanowit w latach czterdziestych i na poczatku
piecdziesigtych wazny problem polityczny. Swiadczy o tym wielo$¢ dokumen-
tow* na temat tej grupy, zachowanych w zespotach archiwalnych PPR, PZPR,
KRN, MAP, MZO, atakze PZZ. Zagadnienie autochtonow obecne byto takze
w Owczesnej publicystyce, zwlaszcza w pismach wydawanych przez Polski
Zwigzek Zachodni i w opracowaniach naukowych. Los tej ludnosci, jej
problemy i spos6b traktowania przez rézne organizacje polityczne wydaje sie
tez by¢ jednym z najwazniejszych problemoéw badawczych dotyczacych Ziem
Zachodnich, jakie nalezy podja¢ po przetomie 1989 r. W centrum szczegdlnego
zainteresowania znajdowata si¢ wowczas i znajduje nadal najwigksza grupa
ludno$ci miejscowej, zamieszkujgca Slask Opolskil Jest to problem niestycha-
nie ztozony i delikatny. Losy ludnosci miejscowej muszg by¢ rozpatrywane na
szerszym de politycznym, spotecznym i ekonomicznym tamtych czaséw. Przy
ich analizowaniu i ocenianiu nie mozna pomija¢ panujacej bezposrednio po
wojnie specyficznej $wiadomosci, a zwlaszcza rozpowszechnionych i w znacznej
mierze uzasadnionych nastrojow antyniemieckich. Zarazem konieczna jest
krytyczna analiza éwczesnych pogladéw, sposobdéw postepowania i myslenia.

* We wszystkich cytowanych w artykule dokumentach zachowano oryginalng pisownie.

1 Zob. choéby: G. Strauchold, Polska ludno$¢ rodzima ziem zachodnich i pétnocnych. Opinie
nie tylko publiczne lat 1944-1948. Olsztyn 1995; B. Linek, ,,Odniemczanie" wojewo6dztwa $lgskiego
w latach 1945-1950. Opole 1997; P. Madajczyk, Przylaczenie Slaska Opolskiego do Polski
1945-1948. Warszawa 1996.
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