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poréwnywalnych dyskursow z lat 50. Dotyczy to calej palety zagadnien od oceny
antyhitlerowskiego ruchu oporu az po ocene polityki wobec Polski. Niewyob-
razalne w latach 50. bylyby stowa i gesty, takie jak prosba prezydenta
R. Herzoga wypowiedziana w 1994 r. z okazji 50. rocznicy Powstania War-
szawskiego, o wybaczenie wszystkiego, co Niemcy uczynili Polakom podczas
Il wojny S$wiatowej. Dotyczy to takze wprowadzenia odrebnego dnia pamieci
0 Holocauscie, obchodzonego od 1996 r. w rocznice wyzwolenia w 1945 r. obozu
zagtady Auschwitz. Ta ocena przesztosci odzwierciedla fundamentalng przemia-
ne, jaka dokonata sie w dawnej Republice Federalnej od lat 60. i ktéra jest nie
kwestionowana dzisiaj, po zmianie pokoleh w elitach politycznych.

W spoteczenstwie tymczasem kontrowersje wok6t oceny Il wojny Swiatowej
1 znaczenia narodowego socjalizmu prawie sie nie zmniejszyty. Przy czym
specyficzny sposob historyczno-politycznej interpretacji dokonywanej w NRD nie
odgrywa juz zadnej roli. Zazarte dyskusje prowadzone w RFN z okazji 50.
rocznicy zakonczenia wojny, dotyczace tego czy 8 maja 1945 r. byt dniem kleski
czy wyzwolenia, debata Walser-Bubis i trwajgce cate lata kontrowersje o pomnik
Holocaustu - liste te mozna by jeszcze kontynuowac - ukazuja, jak trudno jest
narodowi niemieckiemu wciaz jeszcze znalez¢ rbwnowage pomiedzy Swiadomos-
cig zbrodni popetnionych podczas Il wojny Swiatowej przez Niemcédw i w ich
imieniu, a Swiadomos$cig zdobytego od tego czasu zaufania oraz znaczenia
politycznego i gospodarczego, a takze kierowanych pod adresem dzisiejszych
Niemiec oczekiwan, nadziei i obaw50.

Ttumaczenie: Maria Tomczak
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STOSUNKI POLSKO-NIEMIECKIE
POLITYKA | HISTORIA NA PRZYKELADZIE POLSKI

UWAGI OGOLNE

Z niewielka przesadg powiedzie¢ mozna, ze $wiadomos$¢é Polakéw po upadku
komunizmu zdominowana jest przez atmosfere sierocifica. Dawni komunisci sg
sierotami po systemie, ktéry ich wychowat, ktéry mniej lub bardzie aktywnie

50 Jako przyktad obszernej literatury na ten temat mozna wymieni¢ opracowanie wyrazajace
problem juz w tytule i podtytule: A. S. M arkovits, S. Reich, Das deutsche Dilemma. Die Berliner
Republik zwischen Macht und Machtverzicht. Berlin 1998.
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tworzyli i z ktérego taskawosci korzystali. Stracili kontrole nad historig i instynk-
townie czujg, ze tkwi w niej bestia, ktora ich moze pozreé. Wedle stéw Niccolo
Machiavellego ,,panstwo odzyskujgce wolno$é stwarza sobie zacietych wrogow,
a nie oddanych przyjaciot. Przeciwnikami jego bedg wszyscy, ktérzy ciagneli
korzysci z rzadéw tyrana i tuczyli sie bogactwami wiadcy” 1

Nowa klasa kapitalistow, bardzo czesto pochodzenia nomenklaturowego, row-
niez nie zna swych rodzicow. Jeszcze niedawno ludzie ci ukrywa¢ musieli swe
sktonnosci do robienia pieniedzy lub robili je dzieki przyzwoleniu i ochronie
patronéw z aparatu wiadzy PRL, ktérych co najwyzej mozna by nazwaé oj-
czymami Kkapitalizmu. Komunizm byt trudng szkols, ale wyksztatcit u wielu
obecnych przedsiebiorcow przebiegtos¢ i bezwzglednos¢, ktéra sie dzi$ przydaje.
~Wielkoprzemystowa klasa robotnicza” stracita oparcie w przywilejach, jakich
panstwo komunistyczne nie szczedzito im w celu usprawiedliwienia swojej poli-
tyki gospodarczej. Chiopi przestali by¢ panami na rynku sprzedawcy zywnosci
i wzdychajg do dawnych czaséw, w ktérych byli ideologicznie ,,niestuszni”, ale
zyli czesto lepiej niz dzis. Dawna inteligencka opozycja stracita wspélnego wroga
i o$lepiona Swiattem wolnosci nie potrafi sobie znaleZzé miejsca miedzy polityka,
biznesem i opozycjg do nowego systemu. Nowe partie tworzy sie na zasadach
wiezow osobistych lub stosunku do niedawnej przesztosci, a nie wedtug kryte-
riow reprezentatywnosci lub ideologii. Przerzucanie mostéw w dalszg przesztos¢
polityczng zazwyczaj zawodzi. Nie ma bowiem prostego powrotu do politycznej
spuscizny dziadkow i pradziadkéw.

Mentalno$¢é wspdtczesnych Polakéw zawiera dos¢ silny pierwiastek fatalizmu,
uksztattowany przez dziesieciolecia wtadzy komunistycznej, kt6ra nie tylko przed-
stawiata sie jako spetnienie dziejowej koniecznos$ci, ale wydawata sie nie do
usuniecia. Z jednej strony umystowos$¢ Polakéw uformowat wiec materialistyczny
determinizm i lekcewazenie roli osoby, bezradnej wobec ,,proceséw historycznych”
i ,,0g6lnych prawidtowosci”. Z drugiej strony, ugruntowat sie silny wewnetrzny
sprzeciw wobec narzucanego od gory wzorca kolektywistycznego, nieche¢ do tego,
co spoteczne lub wspdlne oraz ucieczka w indywidualizm i egoizm.Przecietny
Polak nie ma wiekszych luk w wiedzy historycznej niz przecietny obywatel innych
krajow. Problem nie tkwi w prostym braku wiadomosci, lecz w efektach ideologiza-
c¢ji nauki historii i w psychologicznych reakcjach na ,biate plamy” w $wiadomosci
historycznej. Przez dziesieciolecia uczono Polakéw historii w sposéb perswazyjny.
Najpierw poznawali oni interpretacje, a potem fakty, najpierw dowiadywali sie kto
ma racje, a dopiero p6zniej - w jakiej kwestii. Poza statymi elementami ideologii,
takimi jak ,,postepowe sity socjalizmu” lub ,wielki Kraj Rad”, wiele sie zmieniato.
Za Bieruta rzeczywisto$¢ polityczng nazywano ,,dyktaturg proletariatu”, za GomuiKki
i Gierka - ,,demokracjg socjalistyczng”, a za p6znego Jaruzelskiego - ,,socjalizmem

1N. Machiavelli, Rozwazania nad pierwszym dziesigcioksiggiem historii Rzymu Liwiusza.
W: Ksigzg. Warszawa 1987, s. 132.
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realnym”. Niezmienne byto to, ze w danym momencie obowigzywata jedna,
oficjalna wyktadnia historycznej stusznosci.

Wierni tradycji marksistowskiej i radzieckim patronom komunisci polscy
traktowali etyke jako zjawisko zmienne historycznie. Dlatego tez zmiany ocen
historycznych przedstawiano jako uprawnione. ,,Na obecnym etapie” te czy inne
zjawiska mogly by¢ ttumaczone odmiennie, byle uzyskaly oficjalng sankcje
wiadz. W dziele tym nauka historii wspierana byta instytucjami przymusu lub
nawet, zwlaszcza na poczatku ,,Polski Ludowej”, terroru. Klamstwo miato efekt
zastraszajacy, wedtug powiedzenia ptk Jozefa Duszy z UB: ,dzi§ my piszemy
historie (...) na waszych skérach i ko$ciach”2 Dla komunistéw, ktoérzy dazyli do
monopolu informacji i opinii, historia byta narzedziem politycznym. Kto kont-
rolowat historie, kontrolowat pamieé i ludzkie odruchy. Rezultatem nie byt tylko
brak rzetelnej wiedzy lub deformacja wiedzy, poniewaz to zdarza sie dos¢ czesto.
Rezultatem byt zawsze jeden, oficjalny standard deformacji. Takie lekcje historii
zarazity Polakéw relatywizmem.

Obok zakaz6éw nauka historii w PRL zawierata liczne nakazy. Wszyscy mieli
wiedzie¢, ze rewolucja pazdziernikowa byta ,wielka i socjalistyczna” lub ze
»manifest lipcowy” byt spetnieniem marzen pokoleA Polakdéw o sprawiedliwosci
spotecznej. Szczeg6lnym polem podobnej nauki historii byty obchody rocznico-
we. Kiedy wiadze uznaly, ze jaka$ rocznica jest ,,politycznie stuszna”, zaczynano
niekonczace sie zabiegi nakazujgce. W 1973 r. na przyktad niektorzy Polacy
mogli dojs¢ do przekonania, ze Kopernik byt chyba komunistg, skoro wtadzom
tak zalezy na jego chwale. Reakcja psychologiczng na te zabiegi byto najczesciej
odrzucenie albo indyferentyzm. | dzi$ taka reakcja przewaza, cho¢ zmienity sie
daty rocznicowe. Zmienit sie tez na og6t sposob ich $wietowania, cho¢ gorliwos$¢
w przywracaniu prawdziwej $wiadomosci historycznej sktania nieraz do przesady
i powoduje dawne efekty. Niebezpiecznym rezultatem ubocznym obecnej gor-
liwosci w wyjasnianiu prawdy jest nieufno$¢ szarego cztowieka oraz czesta
konkluzja, ze prawda musi leze¢ gdzie$ posrodku miedzy dawng manipulacjg
a obecng informacja, ktora jest tak nowa, ze nie moze by¢ w petni wiarygodna.
W efekcie dzisiejsi Polacy balansujg stale miedzy tanig gloryfikacjg przesztosci
i jej odrzuceniem. Historia nadal najczesciej nie uczy obywateli co ijak nalezy
robi¢, ale kto miat racje, a kto nie. Stosunek Polakéw do Niemcow byt i jest
szczegdlnie silnie powigzany ze wspomnianymi cechami polskiej $wiadomosci.

POLACY A NIEMCY W PRL

Od rozbioréw z kofica XVIII w. Polakéw dreczyto stale pytanie: kto winien
- ,my czy oni”. DoSwiadczenia nastepnych pokolen obracaty sie wokot dylema-
tu: bi¢ sie czy nie bi¢? Ostatnie pokolenia stale zastanawialy sie: wejda czy nie

1 A. Steinshergow a, Widziane z lawy obronczej. Paryz 1977, s. 57.
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Stosunki polsko-niemieckie 35

wejdg? Nad bezpieczenstwem, a nawet egzystencjg Polski wisialy stale dwa
potezne zagrozenia ze wschodu i zachodu - Rosja i Niemcy. Kilka pokolen
Polakdéw XX w. doswiadczyto ostrych, a czesto tragicznych zakretéw historii oraz
musiato kilkakrotnie zasadniczo przeformutowywaé podstawy swego Swiatopo-
gladu historycznego.

Jedng z trwatych podstaw byt jednak lek i nieufnos¢ wobec Niemcow.
Przyczyn byto dosy¢: antypolska polityka wiadz pruskich i niemieckich
w XIX w., nieuznawanie skutkéw traktatu wersalskiego i rewizjonizm terytorial-
ny, wroga propaganda Saisonstaat oraz polnische Wirtschaft, wojna celna lat
1925-1930, ukitad Ribbentrop-Mototow, inwazja niemiecka we wrze$niu 1939 r.
i barbarzynskie dziatania witadz hitlerowskich na ziemiach polskich.

Po traumatycznych przejSciach wojny, w 1945r. Polakom istotnie mogto
wydawac sie, ze jak ,$wiat Swiatem nie bedzie Niemiec Polakowi bratem”.
Poczucie krzywdy potegowane bylo przez nastroj kleski, gdyz Polska przegrata
niepodlegtos¢ i demokracje w obozie zwyciezcow. W Teheranie Wielka Trojka
zdecydowata o przesunieciu granic Polski, a w Jalcie - o ksztalcie rzadu
opanowanego przez komunistéw. Rozdzierane rosngca nieufnoscig trzy wielkie
mocarstwa przyjety w Poczdamie kuriozalne rozwigzanie oddajac Pomorze, Dol-
ny Slask i potudniowa cze$é¢ Prus Wschodnich ,pod polska administracje do
czasu zawarcia traktatu pokojowego z Niemcami”, a jednoczes$nie decydujac
0 wysiedleniu stamtad ludnosci niemieckiej3.

Rekompensata za utracone na rzecz ZSRR ziemie wschodnie Il Rzeczpo-
spolitej zostata wkrétce po wojnie zakwestionowana nie tylko przez odradzajacg
sie Republike Federalng Niemiec, ale takze przez jej nowych sojusznikow - Wie-
lkg Brytanie i USA. Jedynym mocarstwem, ktore uznawato granice na Odrze
1Nysie byt poczagtkowo ZSRR. Ten za$ traktowat swe gwarancje dla tej granicy
jako zastaw za postuszenstwo Polakéw wobec wiadz komunistycznych. Wy-
krwawieni przez Niemcéw w czasie wojny i podporzadkowani wbrew swej woli
Kremlowi Polacy znaleZli sie w impasie. Uniezaleznienie od ZSRR otworzy¢
musiato natychmiast kwestie aspiracji niemieckich - nie tylko do zjednoczenia,
ale takze do odzyskania Ziem Zachodnich i Pdtnocnych. Doda¢ nalezy, ze
aspiracje te mniej lub bardziej wyraznie popierali sojusznicy RFN z NATO.
Sytuacja ta pogtebiata historycznie uksztattowane resentymenty antyniemieckie.
W oczach wielu Polakéw Niemcy, winni wojny i niezliczonych ofiar polskich,
wyszli z opresji znacznie lepiej niz Polacy, ktérzy musieli teraz utozsamiac
resztki swej racji stanu z interesem imperialnym ZSRR.

Jesli rozrézni¢ mit historyczny od historycznego stereotypu i zdefiniowac
Pierwszy jako mys$lowy schemat daleki od prawdy, a drugi jako schemat oparty
na niewielkim tylko uproszczeniu rzeczywistosci, to obraz Niemcéw ugruntowy-

3 Sprawa polska w czasie drugiej wojny $wiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbiér dokumen-
téw. Warszawa 1965, s. 763.
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wany przez komunistyczne wychowanie i propagande, blizszy byt wiec stereotypo-
wi. Polacy mieli wiele powoddw, by sie Niemcdw obawiaé i czu¢ do nich wrogos¢,
ale wiadzom komunistycznym dodatkowo zalezatlo na pogtebianiu stereotypu
niemieckiego ,,wroga”, ktéry wpychat Polske w objecia radzieckiego ,,przyjaciela”.
Komunistyczna wizja historii Polski minimalizowata wiec polskie problemy z Ros-
ja, a uwypuklata najgorsze doswiadczenia z historii stosunkéw polsko-niemieckich.

Przede wszystkim ugruntowywano stereotyp piastowskich ,Ziem Odzyska-
nych”. Sama nazwa Ziemie Odzyskane miata umocni¢ przekonanie, ze ziemie te
kiedy$ nalezaty do Polski i ze sie jej nalezag. Bez watpienia za pierwszych Piastow
ziemie nad Odrg i Battykiem nalezaty do panstwa polskiego, lecz w wiekach
p6zniejszych ulegly germanizacji, a wrécity do Polski nie tyle dlatego, ze sie jej
nalezaly - nalezala sie jej w 1945 r. przede wszystkim niepodlegtos$¢ i terytorialna
integralno$¢ - ale gtownie dlatego, ze tak postanowita Wielka Trojka. Argument
historycznej przynaleznoSci jakiej$ ziemi jest zreszta najczeSciej wzgledny, a spo-
ry tego rodzaju trudno rozstrzygalne na gruncie historii. Zadajac wspomnianych
ziem Niemcy moga sie powotywacé na zasieg starozytnej Germanii i Sredniowiecz-
nej germanizacji, Polacy za$ - na kolonizacje stowianska po VI w. i na Poczdam.

Szkolne lekcje historii podkreslaty staty charakter Drang nach Osten, ig-
norujagc w pewnej mierze i pozytywny wpltyw niemieckiego oddziatywania kul-
turalnego i gospodarczego. Zauwazano ekspansje Zakonu Krzyzackiego, ale nie
wkiad etnicznych Niemcow w zycie Pierwszej Rzeczpospolitej. Spolszczano
»,mieszanych” bohaterdw polskiej historii, takich jak Wit Stwosz (Weit Stoss),
Jan Dantyszek (Johann Flachsbinder) czy Mikotaj Kopernik. Im blizej naszych
czasow, tym przyktadow ,,.ztych Niemcdw” przybywato. Nie bez racji uczono, ze
rozwdj Prus odbywat sie gtdwnie kosztem ziem polskich oraz ze panstwo to
odegrato ogromng role w rozbiorach, szczegdlnie przewrotng w latach
1790-1791. Ze wzgledu na pruska ekspansywnos¢, historia zjednoczenia Niemiec
w XIX w. byla zawsze przedstawiana z niechecig, a ze wzgledu na antypolski
wydzwiek Kulturkampfu. Otto von Bismarck nalezat i nalezy do ,czarnych
charakterdw” polskiej historiografii.

. Niemiecki najazd na Polske we wrzesniu 1939 r. i hitlerowskie barbarzynstwa
w Polsce byty ulubionym tematem nauczania i popularyzacji historii i to tematem
zywym w pamieci Polakéw, ktorzy przezyli wojne na ziemiach polskich. Na
kazdym kroku podkreslano, ze tylko zwyciestwo ZSRR w wojnie mogto Polsce
przynie$¢ ,wyzwolenie” spod okupacji niemieckiej i zagwarantowaé jej bez-
pieczenstwo. Bez ustanku powtarzano slogany o odradzaniu sie ,rewizjonizmu
zachodnioniemieckiego” i to nawet w okresie, gdy zmiana pokoleh w RFN
wyraznie przesuwata punkt ciezkosci tamtejszej opinii publicznej na rzecz uzna-
nia status quo i pojednania z Polakami, a coraz mocniejsze zakorzenienie RFN
w strukturach NATO i EWG ostabiato niemiecki rewizjonizm.

Antyniemieckie resentymenty dominowaty jeszcze w latach 60. Wystarczy
przypomnie¢ reakcje zwyktych obywateli PRL na oredzie biskupéw polskich do
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niemieckich z 1965 r. Oredzie to stato sie jednak punktem zwrotnym. Po pierwsze
dlatego, ze otwierato powolny proces pojednania miedzy obydwoma narodami
wskazujac, ze sprawiedliwe, oparte na zado$€uczynieniu przezwyciezanie prze-
sztosci bedzie konieczne, jesli Polacy chcg kiedykolwiek mysle¢ o uniezaleznieniu
sie od ZSRR. Po drugie dlatego, iz po raz pierwszy antyniemiecki stereotyp okazat
sie stabszy niz sita moralnego oddziatywania katolicyzmu i KoSciota. Ironicznie
rzecz ujmujac, pomogta w tym kampania nienawisci ze strony wtadz PRL, ale fakt
pozostaje faktem, ze w trakcie obchodéw milenium w 1966 r. miliony Polakéw
przyjety do wiadomosci stowa oredzia ,,przebaczamy i prosimy o przebaczenie”,
przechodzac do porzadku dziennego nad antyniemieckg propaganda.

Drugim po oredziu biskupéw punktem zwrotnym byt uktad z 1970 r., w kto-
rym rzad bonski uznat linie Odra-Nysa za ,,zachodnig granice Polski” 4 Ukfad
zmniejszyt wage gwarancji radzieckich oraz poczucie zagrozenia ze strony nie-
mieckiej wsrod Polakow, tym bardziej ze w rezultacie uktadu granice zachodnig
Polski uznaty takze gtéwne mocarstwa zachodnie. Choé brak na ten temat
doktadnych danych z badan opinii publicznej, mozna sadzié, ze w latach 70.
opinia Polakéw o Niemcach z RFN zaczeta sie wyraznie odroznia¢ na korzys¢
w zestawieniu z opinig 0 Niemcach z NRD. Mimo to, dawne stereotypy znikaty
powoli. Z punktu widzenia propagandy PRL sytuacje ,ratowali” przywdédcy
przesiedlencow, ktorzy nie godzili sie z postanowieniami uktadu z 1970 r. Hupka
' Czaja byli, dzieki propagandzie PRL, obecni w $wiadomosci polskiej znacznie
mocniej niz w niemieckiej.

SzczegOlnie ambiwalentne byly stosunki Polakéw i Niemcéw z NRD. Z jed-
nej strony radziecki satelita w Niemczech uznat granice na Odrze i Nysie
w 1950 r. i stale deklarowat ,przyjazA” i socjalistyczne ,braterstwo”, z drugiej
jednak strony - wschodni Niemcy, ozywiani antypolskg tradycja pruska oraz
nowg ideologig totalitarng nie ukrywali niecheci do Polski i kwestionowali jej
przywigzanie do socjalizmu w wydaniu radzieckim. Na stosunkach Polakéw
z Niemcami ze wschodu zacigzyto tez otwarcie granicy z NRD w 1972 r., gdy
thumy Polakéw zaczely szturmowac¢ wschodnioniemieckie sklepy. Niezaleznie od
swoich uprzedzen i zachowan, mogli sie oni na wiasnej skorze przekonaé, jak
wiele wyzszosci, a nawet wrogosci do Polakdéw nagromadzito sie w ,mitujacej
pokd6j” NRD. Nie znajac sytuacji w RFN bardzo czesto Polacy ekstrapolowali to
doswiadczenie na wszystkich Niemcow.

POLACY A NIEMCY PO UPADKU KOMUNIZMU

Jeszcze pod koniec lat 70. zaczeto w kregach polskiej opozycji demokratycz-
nej rozwaza¢ przyszto$¢ stosunkéw z Niemcami w kontekscie zaktadanej i poza-
danej emancypacji PRL. Whnioski byly zréznicowane. Pesymisci twierdzili, ze

4 A. Klafkowski, Uktad Polska-RFN z 7 grudnia 1970 r. Warszawa 1973, passim.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2000 Instytut Zachodni



38 Wojciech Roszkowski

upadek rzadéw komunistycznych w Polsce bedzie mozliwy tylko w przypadku
upadku radzieckiej kontroli nad NRD i po zjednoczeniu Niemiec, co postawi
kwestie niemieckiej dominacji na porzadku dziennym. Optymisci uwazali, iz
emancypujaca sie Polska bedzie w tej sytuacji w stanie utozy¢ stosunki z jedno-
czacymi sie Niemcami na ptaszczyznie dobrego sasiedztwa i rownoprawnoscibs.

Istotne znaczenie dla stosunkéw miedzy katolikami polskimi i niemieckimi
miata wizyta delegacji Episkopatu Polski w RFN we wrze$niu 1978 r. Przyj-
mowano jag nad Renem po krdélewsku. Nie bez powodu wspomnial wdéwczas
prymas Stefan Wyszynski o Europie jako ,nowym Betlejem”6. Dla Polski gwa-
rancjg na przyszto$¢ bez komunizmu byto bowiem pojednanie z Niemcami na
zasadach chrzescijanskich oraz w ramach instytucjonalnych jednoczacej sie Euro-
py. Wybdér kardynata Karola Wojtyty na papieza, podobno w pewnej mierze
wynikajacy z poparcia kardynatow niemieckich, ugruntowat te tendencje oraz dat
jej potezne narzedzie.

Powstanie ,Solidarnosci” zostato przyjete w NRD z oczywistg wrogoscia,
aw RFN - z obawa, ze ruch ten zaktoci atmosfere ,,odprezenia”. Nad Renem nie
doceniono na ogot szansy, jakag ,,Solidarnos¢” stanowita dla zmian geopolitycz-
nych w Europie. Réwniez stan wojenny przyjety zostat przez rzad socjaldemo-
kratyczny w Bonn ze zrozumieniem. Dopiero wybory z 1982 r. i powstanie rzadu
chadecko-liberalnego zmienity stosunek oficjalnej RFN do polskich aspiracji
niepodlegtosciowych. Jeszcze wyrazniej zmiang te mozna byto odczu¢ w tej
sporej czesSci niemieckiej opinii publicznej, ktéra zywiotowo przytgczata sie do
akcji pomocy dla Polski. Poparcie rzadu Helmuta Kohla dla zdecydowanej
postawy prezydenta Ronalda Reagana, jak rdwniez niemiecka pomoc dla Pola-
kow w stanie wojennym przyczynity sie w duzej mierze do ztagodzenia anty-
niemieckich fobii w Polsce.

Upadek muru berlinskiego byt w duzej mierze mozliwy dzieki demontazowi
wiladzy komunistycznej w Polsce. Wyzwolenie Polski spod kurateli ZSRR
w 1989 r. przyspieszyto zjednoczenie Niemiec, ale jednocze$nie postawito przed
rzagdem Tadeusza Mazowieckiego problem réwnowazenia stosunkéw z jedno-
czacymi sie Niemcami i rozpadajgcym sie ZSRR. Symbolicznego charakteru
nabrat fakt, ze ogtoszenie decyzji wiadz NRD o otwarciu granicy w Berlinie
zastato kanclerza Kohla w Polsce. Mimo stynnego ,,znaku pokoju” wymienio-
nego przez Mazowieckiego i Kohla w Krzyzowej, w trakcie rozmow wielkich
mocarstw z rzadem RFN w sprawie zjednoczenia doszto do pewnych napie¢
polsko-niemieckich. Kohl nie chciat sie zobowigzywa¢ do uznania granicy na
Odrze i Nysie w imieniu przysztych zjednoczonych Niemiec, co miato kontekst

5 R. Pitsudski, Stosunki polsko-niemieckie. ,Trybuna” nr 30/1978; S. Kisielewski, Czy
geopolityka stracita znaczenie? ,Res Publika" nr 1/1979; O stosunkach polsko-niemieckich raz
jeszcze. PPN nr 38/1980.

6 M. Pszon, Kronika wielkiej podrézy. , Tygodnik Powszechny” z 8 X 1978 r.
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wewnatrzpolityczny i byto zwigzane z wyborami w NRD. Fakt ten odebrano
w Polsce negatywnie. Nowe wtadze polskie tym usilniej zabiegaty o udziat
w rozmowach ,2+4” w czesSci dotyczacej Polski, co z kolei w Niemczech
uznawano za proby opdznienia procesu zjednoczenia. Poniewaz jednak zjedno-
czenie Niemiec zakonczyto sie bez uszczerbku dla polskiej racji stanu, a podpisa-
ny w 1991 r. uktad polsko-niemiecki gwarantowat nienaruszalnos¢ granic, polska
opinia publiczna odetchneta, a nastroje antyniemieckie jeszcze bardziej opadty.

Wzrost poczucia bezpieczenstwa Polakow ujawnit sie w miare spokojnej
reakcji na pojawienie sie niemieckiej mniejszosci w Polsce, a takze w podjeciu
przez niektorych historykéw polskich problemu krzywd, jakich cywilna ludno$é
niemiecka doznata pod koniec wojny, takze z rgk Polakéw. Obawy przed od-
rodzeniem sie wielkomocarstwowej polityki i roszczen niemieckich stopniowo
malaty, cho¢ nie ustaty do konca.

Niepokoje zwigzane z mozliwos$cig odrodzenia sie niemieckiego imperializmu
nie sg zresztg tylko domeng Polakow. W 1990 r. amerykanski sekretarz stanu
James Baker ttumaczyt Michaitowi Gorbaczowowi, ze konieczno$¢ utrzymania
zjednoczonych Niemiec w NATO nie wynika z obaw przed ZSRR, ale ma
by¢ zabezpieczeniem przed pojawieniem sie militarnych ambicji w samych
Niemczech?7.

Zta historia nie konczy sie jednak tatwo. Stosunki psuje niesymetryczne
traktowanie mniejszoéci narodowych po obu stronach granicy. O ile na Slasku
Opolskim ujawnita sie po 1989 r., po czesci ze wzgleddw ekonomicznych, liczna
mniejszo$¢ niemiecka, ktora cieszy sie ochrong prawng w Polsce, o tyle w trak-
tacie polsko-niemieckim z 1991 r. nie uznano Polakéw mieszkajgcych w Niem-
czech za mniejszo$¢ narodowg. Polacy czesto obawiajg sie¢ wykupu ziemi w Pol-
sce przez niepordwnanie bogatszych obywateli niemieckich. Opinia publiczna
w Niemczech jest bardziej wstrzemiezliwa wobec polskich aspiracji wejscia do
Unii Europejskiej niz opinia publiczna we Francji, Wielkiej Brytanii czy Wio-
szech. W niemieckich mediach odradzajg sie negatywne stereotypy Polakdéw,
czego przyktadem sa niewybredne dowcipy o Polakach w popularnych talk
shows. Niemcy z kolei poprawili swoje notowania na liscie sympatii Polakow, ale
nadal zajmujg miejsce w $rodku stawki narodow europejskich.

Ze strony niemieckiej odzywajg sie glosy stawiajgce tragedie wysiedlencéw
niemieckich na réwni z tragediag Polakow, spowodowang przez Niemcow.
W Apelu Berlinskim z 1998 r. przewodniczaca Zwigzku Wypedzonych Erika
Steinbach zazadata od Czech i Polski ,rozrachunku z wilasng przesztoscig” oraz
>naprawy powaznych naruszeh praw cztowieka” w stosunku do Niemcéw po
wojnie sugerujagc niedwuznacznie, ze powinien to by¢ warunek przyjecia tych
panstw do Unii Europejskiej8 Po stronie polskiej apel wywotat zrozumiate

7 A. Smolar, Unia na horyzoncie. ,,Rzeczpospolita” z 19/20 XII 1998.
* E. Steinbach, Apel Berlinski. ,,Gazeta Wyborcza” z 19/20 IX 1998.
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oburzenie. Autorytety, ktdre trudno posadza¢ o antyniemieckie uprzedzenia, ostro
skrytykowaly wystgpienie E. Steinbach. Na przykitad Anna Woiff-Poweska na-
zwata go dokumentem ,,aroganckim, cynicznym, niekompetentnym, demagogicz-
nym i nieodpowiedzialnym”9, Pawet Huelle za$ - ,bezczelng i arogancka probg
politycznego szantazu” 10. Rzad niemiecki odciat sie od wystapienia E. Steinbach,
podobnie jak niektdrzy intelektualisci urodzeni na ziemiach obecnie znajdujgcych
sie w granicach Polski, ale opozycyjna chadecja nie zareagowata wyraznie, gdyz
»Wwypedzeni” stanowig cze$¢ jej elektoratu. Stosunki polsko-niemieckie kom-
plikuje takze sprawa odszkodowan za prace przymusowa w czasie Il wojny
Swiatowe;j.

Dzieje ostatnich dziesieciu lat w duzej mierze usunety balast geopolityczny
i historyczny ze $wiadomosci obu narodéw i pozwolity na swobodniejsze ksztat-
towanie wzajemnych relacji. Zta historia w stosunkach polsko-niemieckich zo-
stata w duzej mierze przezwyciezona przez fakty, ktére miaty miejsce po 1989 r.
Nastapit wyrazny postep w naprawianiu negatywnych stereotypdw, ale wiele jest
jeszcze do zrobienia w celu ugruntowania zapisanych w ukfadzie z 1991 r.
dobrosgsiedzkich stosunkéw miedzy obydwoma narodami.

PETER STEINBACH
Berlin

SYMBOLICZNE FORMY PAMIECI

Kiedy $ledze jedng z licznych gwattownych i nie konczgcych sie dyskusji
historycznych, to musze zada¢ sobie pytanie, czy dla mojego kraju nie bytoby
lepiej, gdybysmy réwnie zapalczywie dyskutowali o zasadniczych problemach
rynku pracy, o ubezpieczeniach dla przewlekle chorych starszych ludzi, o pomo-
cy spotecznej w trudnych sytuacjach, o szansach dzisiejszych studentow czy
kosztach uniwersytetéw, nie mowiac juz nawet o nowej doktrynie obronnej czy
o reformie Wspo6lnoty Europejskie;j.

Nie czynimy tego. W zamian dostarczamy sobie cierpliwie wcigz nowych,
ujmowanych symbolicznie konfliktéw i dyskutujemy od wielu lat o rytuatach
wspominania, o pomnikach, muzeach, wystawach i miejscach pamieci, 0 hym-
nach i zwyczajach zawodowych.

9 A. Wolff-Poweska, Kuriozalny dokument. ,,Gazeta Wyborcza” z 19/20 IX 1998.
10 P. Huelle, Pani Steinbach do sztambucha. ,,Gazeta Wyborcza” z 26/27 IX 1998.
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