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ZJEDNOCZENIE 1DEZINTEGRACJA

Dwa przeciwstawne procesy scalania i rozpadu, kumulujgce sie na przestrzeni
zaledwie dwu, trzech lat przeksztatcity polityczng, gospodarczg i militarng ar-
chitekture pojattanskiej Europy. W rezultacie pierwszego z nich na wschodniej
rubiezy Wspo6lnoty (Unii) Europejskiej pojawito sie panstwo w catkowicie zmie-
nionym ksztatcie geograficznym - zjednoczone Niemcy, wyprzedzajgc zarazem
procesy integracji europejskiej. Przesuwajgc sie z krawedzi bipolarnego konfliktu
w potozenie centralne, miedzy poS$piesznie integrujacq sie Europe a nowe demo-
kracje i wstrzgsang kryzysem Rosje, Niemcy znalazty sie w nowym potozeniu
geostrategicznym.

Graniczac z 9 panstwami, Niemcy stawaty sie wyjatkowo wrazliwe na wszel-
kie kwestie stabilizacji i rownowagi - szczegllnie w panstwach, w ktérych
demokratyczne doswiadczenia byty stosunkowo $wiezej daty. Niemcy pozostawa-
ty oczywiscie w dalszym ciggu jednym z filaréw i sit napedowych integracji
europejskiej. W stosunkowo krétkim czasie zajety w niej pozycje, ktdérg charak-
teryzuje lapidarna wypowiedz H. Teltschika, doradcy H. Kohla: ,,W przesztosci
nic nie mogto odby¢ sie w EWG przeciwko nam, w przysztosci nic nie odbedzie
sie bez nas”

W efekcie drugiego z procesow ZSRR - jako mocarstwo, ktérego Kkrotki
okres wspdtpracy, a nastepnie rywalizacji, w tym réwniez o Niemcy, ze Stanami
Zjednoczonymi okre$lity na dziesieciolecia polityczny ksztatt Europy - zakoriczyt
swoj byt panstwowy. Dezintegracja struktury panstwowej byfa bez watpienia
rezultatem wielu kumulujgcych sie czynnikow. | cho¢ brzmi to paradoksalnie
byta ona zarazem dramatyczng probg ratowania mocarstwa poprzez swego rodza-
ju ,ucieczke do przodu”, w ktérej starty sie dwie koncepcje i rézne interesy
- personifikowane przez prezydenta Rosji, Jelcyna i prezydenta ZSRR, Gor-
baczowa. Wypowiedzenie uktadu zwigzkowego w Wiskulach w Puszczy Biato-
wieskiej (8/9 grudnia 1991) byto zdaniem S. Suszkiewicza, jednego z gtdwnych

1 Cyt. za Alle Faden in der Hand. ,,Der Spiegel” z 1 X 1990.
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uczestnikow spotkania, ,radykalng formg rozwigzania kryzysu panstwa zwigz-
kowego [a] (...) mozliwo$¢ utworzenia konfederacji zostata ostatecznie zaprzepa-
szczona przez Gorbaczowa”2 W retrospektywnej ocenie Gorbaczowa (nawet jesli
jest ona racjonalizacja) ,,Jelcyn zrozumiat, ze nie da sie tego osiggng¢ w panstwie
tak ogromnym i zréznicowanym jak Zwigzek Radziecki. | zdecydowal sie na
rozbicie zwigzku. My opowiadaliSmy sie za reformg (...) a on uwazat, ze sama
Rosja dysponuje gtéwnymi zasobami surowcéw i ludzi, i bedzie po kilku latach
(...) najbardziej kwitngcym krajem $wiata” 3.

Niemalze réwnoczes$nie pod powierzchnig rozpadajacej sie dotychczasowej
struktury panstwowej daty o sobie zna¢ nurty integracyjne, a na scenie politycz-
nej pojawity sie postacie z dalszych kregéw elity politycznej. Ich tory myslenia
0 polityce wyznaczat bardziej pragmatyzm, interes i globalne perspektywy niz
jakiekolwiek ideologiczne formuty. Ich myslenie o gospodarce podporzagdkowane
byto bardziej rynkowi i kategoriom efektywnosci niz jakimkolwiek koncepcjom
sprawiedliwosci spotecznej czy egalitaryzmu. Psychologiczny klimat przemian
1 dostosowan w obrebie elit dos¢ dobrze ilustruje wypowiedz jednego z komen-
tatoréw telewizji radzieckiej: ,Teraz, gdy zdejmiemy gorset ideologiczny, ktéry
okreslat nasze wzajemne stosunki, bedzie mozliwa prawdziwie korzystna wspét-
praca miedzy nami bez ciggtego nadziewania sie na marksistowskie rafy” 4.

Realia gospodarcze (handel, wiezi kooperacyjne i wzajemne zaleznosci),
militarne i polityczne rozwijaty przy tym wilasng dynamike, albowiem juz w Wis-
kulach trzy kraje, wchodzace do niedawna w skiad ZSRR (Rosja, Ukraina
i Biatorus) podpisaty porozumienie o powstaniu Wspdlnoty Niepodlegtych
Panstw (WNP). Zaledwie dwa tygodnie p6zniej (21 grudnia) jedenascie republik
podjeto w Atma Acie decyzje o przystapieniu do WNP. Prawnym nastepcg ZSRR
zostata Rosja. Rozciggajac sie na obszarze Eurazji, kulturowo i religijnie zwigza-
na z prawostawiem oraz po czesci z islamem5, Rosja rozpoczeta marsz w po-
szukiwaniu stabilizacji i zewnetrznych sojusznikéw.

Dla Rosji, a przynajmniej dla niektérych odtaméw establishmentu politycz-
nego jej najblizszym, operatywnym celem byto - obok poszukiwania drég
reformy i modernizacji panstwa, w ktérym wg cytowanych uprzednio ocen

2 Rozmowa ze St. Szuszkiewiczem o6wczesnym przewodniczagcym Rady Najwyzszej Biatorusi.
»Rzeczpospolita” z 30-31 V 1999.

3 Wywiad dla ,,Polityki” z 15 11l 1997; Prezydent Jelcyn: ,,Sita i mocarstwowo$¢ Rosji wyrasta
z jej potencjatu ludzkiego, wielko$ci terytorium oraz ogromu zasob6éw naturalnych” - wywiad dla
,Der Spiegel” z 25 1V 1994,

4 Relacja J. Rolickiego z rozmowy z Biriukinem, szefem komentatoréw TV, kilka dni po
telewizyjnej debacie miedzy L. Walesa a A. Miodowiczem, cyt. wg ,,Rzeczpospolita” z 11-12 VI
1994.

5W 1991 r. w Federacji Rosyjskiej istniato 870 muzutmarskich stowarzyszen religijnych,
w 1996 r. juz 2494. W republikach autonomicznych Federacji oraz w republikach Azji Centralnej
zamieszkiwato tacznie okoto 60 min wyznawcéw religii muzutmanskiej. Por. wywiad W. Arzanudina
dla ,,Rzeczpospolitej” z 20-21 111 1999.
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»wszystko bylto przegnite” - przede wszystkim zachowanie kontroli nad bieza-
cym rozwojem wydarzed. Drogi do osiggniecia tego celu mialy prowadzié
poprzez wigczenie Rosji w nurt budowy demokratycznych struktur oraz specyfi-
cznego typu gospodarki rynkowej. Celem strategicznym byto zapewnienie moz-
liwosci dtugofalowego rozwoju poprzez kombinacje czynnikdw militarnych jako
atrybutow mocarstwowych, wyrwanie Rosji ze zniewalajgcego ja gorsetu zdog-
matyzowanej percepcji S$wiata, blokujacej jakiekolwiek mozliwosci twdrczej
zmiany oraz podtrzymywanie wiezi z gospodarka Swiatowa.

Z perspektywy Niemiec sprawg priorytetowa w okresie miedzy upadkiem
»muru” a rozpadem ZSRR bylo z jednej strony ujecie toczacych sie wydarzen
w miedzynarodowe ramy powigzan i wspoOtzaleznosci, ktore nadatyby im stabil-
ny, ewolucyjny charakter: ,JesteSmy zainteresowani, aby zmiany te odbywaty sie
- stwierdzit Claus Duisberg, kierownik grupy ds. stosunkéw wewnatrzniemiec-
kich w Urzedzie Kanclerskim - w sposéb ewolucyjny, a nie rewolucjny, ktéry
mogiby okazaé sie iskrg powodujgcg nawet reakcje ZSRR w NRD”6. Z drugiej
- ksztattowanie z Rosjg stosunkéw w taki spos6b, ktory nie podwazatby wiarygo-
dnosci Niemiec wsérdd zachodnich partnerdw, a jednocze$nie umozliwitby osigg-
niecie jednosci i wycofanie wojsk radzieckich z terytorium catych Niemiec.

Tymczasem skala, natezenie, tempo i zakres wydarzen w NRD stawiato
politykéw przed konieczno$cig niekonwencjonalnych wybordw i decyzji. Gwal-
towna erupcja niezadowolenia potgczona z réwnie szybkim zalamywaniem sie
struktur panstwa i jego instrumentéw podwazata dotychczasowe nurty polityki
zagranicznej Bonn, bedacej z jednej strony motorem zachodnioeuropejskiej integ-
racji, z drugiej zainteresowanej zywotnie procesem odprezenia i przebudowy
w oOwczesnych krajach socjalistycznych. Polityka nowej ekipy H. Kohla, nie
tracac nic z twardej Realpolitik poprzednika, otwarta byta bardziej na zrozumie-
nie zarébwno potrzeb, jak i dynamiki ruchow emancypacyjnych na europejskim
przedpolu ZSRR. Otwarta byta réwniez na tworcza percepcje zmian w miedzy-
narodowym otoczeniu Niemiec oraz zintegrowanie w jeden nurt zjednoczenio-
wych dazen artykutowanych przez poszczegélne partie polityczne RFN.

Whbrew lansowanym jeszcze do niedawna opiniom, iz zjednoczenie Niemiec to
raczej kwestia historii niz operatywnej polityki7, oredzie kanclerza H. Kohla
o0 stanie narodu z 8 listopada 1989 r., wygtoszone zaledwie dzien przed upadkiem
»muru berlinskiego”, nie pozostawiato najmniejszych watpliwosci, iz zjednoczenie
stato sie juz dawno przedmiotem operatywnej polityki niemieckiej, gdyz ,,wydarze-
nia te uwidocznity catemu Swiatu, iz podziat naszej ojczyzny - stwierdzit kanclerz
Kohl - jest sprzeczny z naturg (...), ze kwestia niemiecka nie jest rozwigzana,
poniewaz z istniejacym stanem nie pogodzg si¢ w przysztosci ludzie”8.

6 Cyt. za R. W atson, Facing up to the German guestion. ,,Newsweek” z 16 X 1989
7 Th. Sommer, Deutschland gedoppelt nicht geteilt. ,,Die Zeit” z 4 IX 1987.
8 Bundeskanzler H. Kohl zur Lage der Nation (Ausziige). ,FAZ” z 9 X1 1989.
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Abstrahujagc od tego, czy i na ile oredzie H. Kohla konsultowane byto
z najblizszymi sojusznikami9, dynamika i tempo wydarzen zdawaty sie rozsadzac
polityczne ramy, wypeiniajac je coraz bardziej zjednoczeniowymi tresciami.
Dziesieciopunktowy program kanclerza Kohla ogtoszony zaledwie 3 tygodnie
pézniej (28 listopada 1989) byt politycznym faktem. Pominiecie w nim kwestii
przynaleznosci zjednoczonych Niemiec do NATO sprawia¢ mogto wrazenie, iz
polityka kanclerza Kohla wysuwa sie poza granice tego, co byto mozliwe do
osiggniecia. Sygnat z Bonn przyjety zostal pozytywnie. Watpliwe jest jednak, by
6wczesne kierownictwo radzieckie zywito powazniejsze ztudzenia, iz Bonn pozo-
sta¢ moze na trwale poza zasiegiem sojuszniczych konsultacji.

Gdy 3 pazdziernika 1990 r. na maszcie przed Reichstagiem zatopotata cza-
mo-czerwono-ztota flaga, byt to dla Niemcow rzeczywiscie ,dzien radosci,
dziekczynienia i nadziei” (H. Kohl). Dla szerokich warstw ludnosci oznaczato
to bez watpienia ,,mozliwos¢ zycia jak ludzie”, wyzwalajagc graniczace nie-
jednokrotnie z euforig nadzieje na wolnos¢, demokracje i sprawiedliwo$é, do-
brobyt i rozwdj gospodarczy. Ttumione od dawna oczekiwania i nadzieje nie
spetniaty sie tak szybko. Koszty zmian w bylej NRD okazaly sie duzo wieksze
niz gotowos$¢ wspodfinansowania przez zachodnioniemieckiego podatnika proce-
sOw jednoczenia sie.

Zmiana politycznego i geograficznego usytuowania Niemiec oznaczata nie
tylko proste powigkszenie terytorium i przewartosciowanie wskaznikéw ekonomi-
czno-demograficznychl) lecz przede wszystkim zapoczatkowanie przesuwania
sie politycznej aktywnosci panstwa w kierunku Wschodu. Jej konsekwencjg byto
rowniez zderzenie sie w codziennym zyciu dwu kultur, potagczone ze stopniowg
przebudowg struktury spotecznej bylej NRD oraz wyzwolenie nowych energii
i oczekiwan konsumpcyjnych. Jednocze$nie zycie to skonfrontowane zostato
z negatywnymi, dotagd nieznanymi zjawiskami, np. w formie bezrobocia. Nie jest
wiec zaskoczeniem, iz w 1992 r. wg sondazy Instytutu w Allensbach 57%
mieszkaricow bytej NRD w pordwnaniu z ok. 25% w RFN wyrazato opinig, ze
socjalizm byt dobrg ideg, lecz Zle realizowang". Mimo to jedynie niewielka
cze$¢ deklarowata po uptywie siedmiu lat od zjednoczenia che¢ ponownego
zamieszkania w NRD. Réwnoczes$nie ta druga strona Niemiec, uchodzaca za
Musterknabe ws$réd panstw realnego socjalizmu zamieszkana byla przez nowe
pokolenia. Dawne zjednoczone Niemcy nie byly dla nich najczesciej nawet

9 Szef Urzedu Kanclerskiego R. Seiters wspomina jedynie o ciggtosci kontaktow Kohla z prezy-
dentem Standéw Zjednoczonych i Francji oraz swoich z ambasadorami tych panstw, Vierer Konferenz
nicht aktuell. ,FAZ” z 10 XI 1989, identyczne argumenty przytacza H. Teltschik w 329 Tage,
Innenansichten der Einigung. Berlin 1991, s. 57. Por. takze H. Kohl, Ich wollte Deutschlands
Einheit. Berlin 1996.

10 Por. The Commerzbank Report 1/94. ,The Economist” z 21 V 1994.

1 A survey of Germany. ,, The Economist” z 21 V 1994,
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odlegtym wspomnieniem historycznym. NRD natomiast byfa ich miejscem uro-
dzenia, czes$cig ich dorostego zycia.

Radzieckie $rodki masowego przekazu powotujac sie na kota dyplomatyczne
akcentowaly, iz wraz ze zjednoczeniem Niemiec wyeliminowane zostaty przy-
czyny napiecia w Europie, a Zwigzek Radziecki znalazt przyjazne parnstwo
- zjednoczone Niemcy. Tym samym, jak utrzymywat E. Szewardnadze podczas
swej nowojorskiej wizyty, odniosta zwyciestwo réwniez Europa i procesy KBWE
- utrate najlepszego sprzymierzerfica kierownictwo radzieckie uznato po prostu za
zrzadzenie historii.

Jesli nawet historia rozwijata sie wedtug wiasnej logiki, z perspektywy
dziatajgcych politykéw stawatlo sie jasne, iz ,,bez polityki reform prezydenta
Gorbaczowa i bez nowego mys$lenia w rosyjskiej polityce zagranicznej zjed-
noczenie Niemiec nie przebiegatoby tak szybko i harmonijnie” 12

Tymczasem Europa - bedgca widownig nie tylko scalania, lecz takze rozpadu
panstw (Czechostowacja, Jugostawia) i struktur ponadnarodowych (Uktad War-
szawski) - ze zdumieniem zdawata sie konstatowaé, iz staje przed nowymi
zagrozeniami. W niczym juz nie przypominaty one niedawnego jeszcze konfliktu
miedzy mocarstwami. Ozywaly natomiast stare wzory sporéw religijnych i et-
nicznych. W tej sytuacji pytania sformutowane przez Pierre’a Harmela na poczat-
ku 1990 r. podczas konferencji Forum fiir Deutschland nabieraty par excellence
praktycznego wymiaru: Jak bedg wygladaty przyszte Niemcy i Wspdlnota Euro-
pejska oraz jej stosunki z calg Europa, a takze w jakim kierunku rozwija¢ sie
bedzie NATOI3l

W scalaniu Niemiec i rozpadzie ZSRR trudno bytoby dopatrzeé¢ sie jakich-
kolwiek zwigzkéw przyczynowo-skutkowych. Z drugiej jednak strony zrastanie
sie Niemiec jako panstwa stanowito jeden z Kluczowych elementéw radzieckiej
strategii przebudowy oraz utrzymania aktywnej obecnosci w Europie. Ograniczo-
na od wschodu Chinami, wplatana w konflikt terytorialny z Japonig i napierana
przez fundamentalizm muzutmarnski Rosja potrzebowata Europy - nie mniej niz
jednoczace sie Niemcy, chociaz z catkiem odmiennych powoddw, potrzebowaly
i Europy i ustabilizowanej Ros;ji.

Powigzanie powodzenia reform z zewnetrznym wsparciem, a przynajmniej
zyczliwg neutralno$cig Niemiec stawato sie tym istotniejsze, im bardziej w po-
lityce i gospodarce Rosji oraz panstw bytego ZSRR zaczety dominowal za-
grozenia i czynniki negatywne (spadek produkcji przemystowej, wzrost cen,
deficyt budzetowy), wyzwalajgc fale niezadowolenia i rozczarowania. Pogle-
biajace sie wraz z pogarszaniem sie sytuacji gospodarczej patologie spoteczne
podwazaty wiare w pozytywne skutki reform gospodarczych i politycznych,
wzbudzajgc niejednokrotnie bardziej uczucia nostalgii za ,wielkg ojczyzng”

122 Wywiad kanclerza H. Kohla dla ,,Prawdy”, opublikowany 3 X 1990.
13 ,Die Welt” z 1 11 1990.

6 Przeglad Zachodni 2000. nr 1
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niz negatywne wspomnienia. Brak demokratycznych instytucji zakorzenionych
w kulturze politycznej nie utatwiat z pewnoscig marszu Rosji od systemu totali-
tarnego do spoteczenstwa obywatelskiego, w ktérym pluralizm opinii oraz wie-
lo$¢ i rozproszenie decyzji gospodarczych nie graniczyby z chaosem i anarchig
. Stad tez bardziej opanowanie chaosu niz trzymanie si¢ demokratycznych pryn-
cypiow zaczeto wysuwaé sie z biegiem czasu na pierwszy plan. Dyskretny
»lobbying” kanclerza H. Kohla po jego wizycie w Moskwie w grudniu 1992 r.
wsrod przywddcoéw panstw zachodnich na rzecz kontynuowania wsparcia dla
Rosji po ewentualnym rozwigzaniu parlamentu przez prezydenta B. Jelcyna byt
tego dos$¢ jasnym dowodem 14

Jakkolwiek Stany Zjednoczone w dalszym ciggu pozostawaly strategicznym
partnerem Rosji, cho¢by z uwagi najej potencjat nuklearny, zjednoczone Niemcy
zaczety odgrywac coraz wieksze znaczenie w redefiniowaniu przez dyplomacje
rosyjska roli Rosji w zmieniajgcych sie uwarunkowaniach. Gtéwnym jej zada-
niem stawato sie, konstatowat minister spraw zagranicznych Andriej Kozyriew,
stworzenie sprzyjajagcych warunkéw dla przeprowadzenia reform. Szczegdlng role
w tym przedsiewzieciu miaty odegra¢ Niemcy jako najsilniejszy gospodarczo kraj
w EuropielS

Z punktu widzenia interesow Niemiec gtdwnym ich celem stawato sie wew-
netrzne umocnienie zjednoczenia oraz stworzenie korzystnych warunkéw zew-
netrznych dla tego procesu. W odniesieniu do Rosji jednym z gtownych in-
strumentow realizacji tych celéw byta wspoétpraca (pomoc) gospodarcza. Jedno-
czed$nie wydarzenia na styku obu panstw niemieckich, a nastepnie rozpad ZSRR
wydawaty sie przekresla¢ dotychczasowg ciggtos¢ wspdtpracy. Mimo zaznaczajg-
cego sie juz wecze$niej, na poczatku pierwszej potowy lat osiemdziesigtych
spadku obrotéw, uwarunkowanego m.in. pogarszaniem sie terms of tracie, Rosja
pozostawata w dalszym ciggu z poczatkiem lat dziewieédziesigtych najwiekszym
partnerem gospodarczym Niemiec w Europie Wschodniej.

Budowana od lat infrastruktura informacyjna oraz istniejgce powigzania gos-
podarcze okazaly sie nadzwyczaj trwate i pozyteczne takze w nowej konfiguracji
interesbw oraz warunkach podwyzszonego ryzyka. Wsparte na solidnych pod-
stawach traktatowych, poczynajac od uktadu moskiewskiego z 1970 r. poprzez
uktad u dtugofalowej wspotpracy z 1978 r., a na uktadzie z 1990 r. o sasiedztwie,
partnerstwie i wspOtpracy kornczac, stwarzaly pojemne ramy wspOtpracy.

W zachodnioniemieckich elitach, a takze bytym wschodnioniemieckim esta-
blishmencie nie brak byto przejawdéw silnego zainteresowania, czy nawet fas-
cynacji Rosjale Dla pierwszych kuszaca perspektywe otwierat rynek co najmniej

U Za Rufiland. ,,Der Spiegel” z 15 Il 1993.

5 Wywiad A. Kozyriewa dla: , Izwiestija” nr 13/1992.

16 Na temat historycznych tradycji zwiazkéw kulturowych Rosji i Niemiec por. A. And-
rusiewicz. Mit Rosji. Studia z dziejow ifriozofu rosyjskich elit. Rzeszéw 1994.
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150 min konsumentow oraz zasoby surowcowo-energetyczne. Pewien podziw,
pomieszany z historycznymi reminiscencjami i zarazem obawami przed konsek-
wencjami rozpadu ,nieobliczalnego Wschodu”, wywierata sama jego skala i wiel-
kos¢. Towarzyszyta temu autentyczna fascynacja rosyjska kulturg, sztuka i litera-
turg. Wystawa skarbow carskich zorganizowana w Bremie w pierwszej potowie
1991 r. byta wystarczajacym tego przyktadem. Ufundowanie przez wiadze Hesji
nagrody im. A. Jawlenskiego, jednego z nader oryginalnych artystow, miesci sie
rébwniez w nurcie fascynacji kulturowej. Dla drugich zwigzki z Rosja byly
bardziej ztozonej natury. Wyptywaly one po czesci ze wspolnej przesztosci
w ruchu komunistycznym i przewarto$ciowan dokonanych po upadku Rzeszy.
»Ze wzgledéw historycznych - pisat byty premier NRD Hans Modrow - uwaza-
tem ZSRR za swojg drugg ojczyzne”. Bedzie on, konkludowat Modrow, blizszy
przysztemu panstwu niemieckiemu niz Stany Zjednoczonel’ Jakkolwiek wyda-
waé sie to moze zaskakujgce, szczegdlnie z dzisiejszej perspektywy, tradycje
niemiecko-rosyjskiego porozumienia oraz dziedzictwo NRD stwarzaty dla Nie-
miec, zdaniem Modrowa, mozliwosci kreacji nowej polityki wschodniej.

Roéwniez z drugiej strony nie brak bylo ani zyczliwego zainteresowania, czy
tez podziwu poinformowanej rosyjskiej opinii publicznej dla waloréw Niemcow
(pracowitos$¢, organizacja itp.), ani tym bardziej fascynacji w czesci rosyjskiego
establishmentu, widzacego szanse dla Rosji w kooperacji z Niemcamil® Z obu
stron nie brak byto wysitkbw budowania ponad przesztosciag nowej jakosci
wzajemnych stosunkéw, o czym $wiadczy klimat i ton listbw prezydenta Jelcyna
i kanclerza Kohla opublikowanych w prasie niemieckiej 2 lutego 1993 r. z okazji
bitwy pod StalingrademI9.

Wspomniane uprzednio utrzymanie przez zjednoczone Niemcy importu ropy
w pierwszej potowie 1991 r. dla zaopatrzenia bytej NRD byto zaledwie jednym
z sygnatow rozsadnej, dtugofalowej polityki wyrastajacej takze z powigzan
wschodniej czeSci Niemiec z gospodarka rosyjska. Uruchomienie mostu powie-
trznego z Frankfurtu nad Menem w lutym 1992 r. na dostawy zywnosci i le-
karstw byto jednak czym$ wiecej niz jedynie waskim pragmatyzmem lub tez
dorazng pomocg charytatywng. Przyczyniato sie do zmiany obrazu Niemiec.

W jakosciowo nowej sytuacji podwyzszonego ryzyka handlowego i politycz-
nego jedng z wazniejszych przeszkdd w rozwoju stosunkéw handlowych byty
obok niewydolnosci rosyjskiego systemu bankowego przede wszystkim trudnosci
ptatnicze Rosji, rzutujgce na jej sytuacje na miedzynarodowym rynku finan-
sowym. Z sumy ponad 68 mld USD zadtuzenia w 1993 r. co najmniej 20 mld
przypadto na dwa najwieksze banki niemieckie - Deutsche Bank i Dresdner

7 H. Modrow, Abschied von der zweiten Heimat. ,,Die Zeit” z 20 IV 1990.

1B Charakterystyczna konstatacja ,,Spiegla” w wywiadzie z Fr. Poincet ,W Moskwie istnieje
kierunek mysélenia upatrujacy jedyne lekarstwo w mozliwie Scistej kooperacji z Niemcami”. ,Der
Spiegel” z 23 VII 1990.

1 Por. ,,Archiv der Gegenwart” 37567 z 21 stycznia-7 lutego 1993.
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Bank, ktore odegraty tak istotng role w tworzeniu dzwigni finansowo-gospo-
darczej w najbardziej delikatnej fazie rozméw zjednoczeniowych.

Mimo narastajgcych trudnosci w optyce koncerndw zagranicznych rynek
rosyjski jawit sie jako obszar diugofalowych inwestycji - szczegOlnie atrakcyj-
nych w sektorze energetyczno-surowcowym oraz nowoczesnych technologii ko-
munikacyjnych. Niemieckie inwestycje pozostawalty wyraznie w tyle za zaanga-
zowaniem kapitatowym Stanéw Zjednoczonych i Francji20. Z drugiej jednak
strony przedsiebiorstwa niemieckie nalezaty do jednych z najbardziej aktywnych
na terenie Rosji. Inwestycje i projekty (inicjowane przez istniejgce kanaty i insty-
tucje w rodzaju Komisji Wschodniej Gospodarki Niemieckiej) podejmowane byty
najczesciej przez firmy tradycyjnie obecne na rynku rosyjskim, jak np. Ruhrgas
AG czy Siemens. Ta ostatnia zainwestowata okoto 100 min marek w rozwdj sieci
telekomunikacyjnej w Rosji i na Ukrainie w formie wspdélnych przedsiewzigc€.

Istotne znaczenie w wymianie gospodarczej odgrywaly mate i $rednie firmy,
zajmujace sie produkcjg i eksportem zywnosci - bez mata 80% dostaw na
przetomie lat osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych pochodzito z Niemiec
- oraz firmy budowlane ze wschodniej czesci Niemiec. Zaangazowane one byty
w program budowy mieszkan dla wojsk rosyjskich wycofywanych ze wschodniej
czeSci Niemiec. Na program ten strona niemiecka przeznaczyta w pierwszej
potowie 1993 r. dodatkowe sumy w wysokosci 550 min marek, z tego 100 min
na zakup materiatdw budowlanych w firmach wschodnioniemieckich2l

Mimo sprzyjajacego klimatu politycznego i przyznania przez Hermesa
w 1991 r. gwarancji eksportowych (jako szczegdlnej formy subsydiowania eks-
portu) rozwdj stosunkOw gospodarczych z Rosjg napotykat na powazne prze-
szkody. Whrew jednak pietrzacym sie przeszkodom oba parnstwa z powodzeniem
dazyty do nadania swym wzajemnym stosunkom nowej jakoS$ci, tworzac poprzez
efekty synergiczne dodatkowe wsparcie dla swych narodowych celéw i inte-
resow. Z perspektywy najblizszych sojusznikéw i sgsiaddw realizacja tych celéw
oznaczata z jednej strony podwazenie status quo w Europie ze sprawdzonym
systemem balansdw, instytucji i procedur, z drugiej wymuszata poszukiwanie
nowych rozwigzan m.in. poprzez przemodelowanie istniejgcych instytucji, czy
wrecz odrzucenie obowigzujacych paradygmatow.

W POLU NOWYCH KONFIGURACII | INTERESOW
W rezultacie catosci powigzanych ze sobg i kumulujgcych sie wydarzen,

i zmian bezposrednio po zjednoczeniu Niemiec i rozpadzie ZSRR, nie tylko obaj
gtowni aktorzy - RFN i ZSRR, a takze pozostate bezposrednio zaangazowane

2 Por. ,Central European Economic Review”, Spring 1994.
21 Dane wg ,,Berliner Morgenpost” z marca 1993.
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w nie panstwa zmuszone zostaty do przedefiniowania swych rél na scenie
miedzynarodowej, do ponownego okreslenia swych interesbw narodowych i bez-
pieczenstwa. Zmianie ulegt caly dotychczasowy wzér stosunkéw okreslajagcych
zachowania i interesy panstw w Europie. Zasadniczym przemianom jako$ciowym
ulegta nie tylko konfiguracja poszczegdlnych pafAstw w obrebie figury geome-
trycznej, przy pomocy ktérej probowaliSmy zakre$li¢ cho¢by schematycznie pole
i gtdbwne czynniki zmian.

Wspomniane uprzednio przesuniecie Niemiec oraz stolicy panstwa w kierun-
ku wschodnim to nie tylko aspekt czysto geograficzny. W wymiarze wewnetrz-
nym oznaczato ono obok ozywienia catej mitologii niemieckiego wschodu przede
wszystkim Scieranie sie dwu kultur politycznych, jakze r6znego stosunku do
niedawnej przesztosci, a tym samym warto$ciowania przemian i terazniejszos$ci2
Podziaty w ,sercach i umystach” zaostrzane byty niewatpliwie powaznymi réz-
nicami w poziomie zycia i sytuacji ekonomicznej obu czesci Niemiec23

Przesuniecie Niemiec oznaczato réwniez wyzwanie dla sprawnosci demo-
kratycznych instytucji, tgcznie z oSrodkami wiladzy, partiami politycznymi i stru-
kturami bezpieczenstwa. Z catego procesu przemian Niemcy jako parnstwo wy-
chodzity mimo wszystko z ustabilizowanymi instytucjami politycznymi, prezna
gospodarka, stosunkowo niewielkg inflacjg i efektywnym systemem ksztatcenia.
W wymiarze zewnetrznym procesy integracji i rozpadu przeksztatcity strukture
stosunk6w na europejskiej scenie politycznej. Niemcy przesuniete zostaty do
centrum Europy. Rosja natomiast zepchnieta zostata niemalze na peryferie Eu-
ropy.

Z perspektywy Stanéw Zjednoczonych - mocarstwa, ktdre wspotdecydowato
o powojennych losach Niemiec - z mozolnie wzniesionej powojennej konstrukcji
jedynie NATO wytaniato sie jako stabilna struktura militarno-polityczna, tgczaca
oba brzegi Atlantyku. Powotana jako sojusz obronny panstw cztonkowskich
przeciw zagrozeniom ptynacym, jak formutowat na forum ONZ O6wczesny pre-
mier belgijski Paul-Henri Spaak, z polityki ZSRR - mocarstwa, ktdre wytonito
sie z wojny podbijajagc inne terytoria4, zdawata sie traci¢ raison d'etre wobec
braku gtownego przeciwnika. Natomiast Europa, w skrajnych ujeciach, coraz
bardziej wydawata sie zeslizgiwaé w kierunku konfiguracji przypominajacych do
ztudzenia miedzywojenne dwudziestolecie.

Stany Zjednoczone, przy calej swej potedze gospodarczej i militarnej oraz
zdolnosci do recypowania zmian, ,wttoczone” zostaly w role jedynego mocar-
stwa $wiatowego. Swiadome zwiazanych z tym zagrozed nie chca i nie moga

2 Por. wyniki badan opinii publicznej Instytutu Demoskopii w Allensbach z lipca 1994 r.
oraz z grudnia 1996, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 10 VIII 1994 oraz ,Wirtschaftswoche”
z 16 1 1997.

23 Por. ,,The Economist” z 9 XI 1996.

24 The North Atlantic Treaty Organisation, NATO Information Service. Brussels 1989, s. 5.
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zaakceptowac tej sytuacji. ,,Nie mozemy - pisze R. Holbrook, jeden z wyzszych
urzednikéw Departamentu Stanu i do niedawna jeszcze ambasador USA w Bonn
- rozwigza¢ wszystkich problemdéw w Swiecie” 5 W tej sytuacji wiasnie silne
Niemcy jawily sie jako pozadany partner w tworzeniu nowej réwnowagi na
kontynencie europejskim i promowaniu integracji. Wreszcie jako partner zdolny
do ksztattowania nowej europejskiej polityki wschodniej. Niemcy ,,dzielgce libe-
ralne i demokratyczne warto$ci” - stwierdza J. Robert Livingstone - nieodwraca-
Inie zintegrowane z zachodnimi instytucjami, z dynamiczng gospodarka, sg
najbardziej powotane do pozyskania i utrzymania dla Zachodu Europy Wschod-
niej i Rosji”26. Szczegblne podkreslenie roli i odpowiedzialnos$ci Niemiec (obok
ich ,,zakotwiczenia” w strukturach miedzynarodowych) przez prezydenta Clin-
tona podczas jego europejskiej podrozy w lipcu 1994 r. byto wiasciwie kontynua-
cjag strategii prezydenta G. Busha - tak wyraznie zaakcentowanej w jego wy-
stagpieniu w Moguncji w maju 1989 r.

Ze strony Niemiec i ich sojusznikdw odpowiedzig na zmieniajgce sie zewne-
trzne uwarunkowania i zagrozenia byta nowa strategia bezpieczenstwa przed-
stawiona w pazdzierniku 1990 r. przez tzw. Strategy Review Group, do ktorej
w lutym 1991 r. dotgczyta Francja. Tradycyjne instrumentarium (gotowos¢ do
dialogu i obrony) uzupetnione zostato o propozycje wspdipracy z niedawnymi
jeszcze przeciwnikami, albowiem wewnetrzna niestabilno$¢ panstw w okresie ich
przebudowy staje sie podstawowym zrodtem zagrozen. Wedtug oceny R. Schif-
tera, dyrektora Biura ds. Europy Srodkowo-Wschodniej w Narodowej Radzie
Bezpieczenstwa, rodzg sie one z ,,przyczyn wewnetrznych, ktére mozemy skute-
cznie zwalczaé” 2r.

Zjednoczone Niemcy, dysponujgce produktem narodowym brutto réwnym
niemalze produktowi Francji i Wielkiej Brytanii tgcznie ozywity obawy obu
panstw co do mozliwosci powrotu do sytuacji, w ktérej rownowage na kontynen-
cie zapewniatby system zmieniajacych sie sojuszy. W systemie tym Niemcy
musiatyby odgrywaé decydujaca role, a ich europejskie zakotwiczenie nie miato-
by juz wiekszego znaczenia. Delikatne zblizenie do Ameryki i NATO oraz silne
forsowanie wspdlnej europejskiej waluty, obrony i jedno$ci europejskiej przy
jednoczesnym zacie$nianiu wspOtpracy z Rosjg byto odpowiedzig Francji na
zmieniajacg sie sytuacje.

Z brytyjskiej perspektywy jedynym i historycznie sprawdzonym instrumentem
utrzymania réwnowagi na kontynencie byla ekonomiczna i militarna obecnos$¢
Stanéw Zjednoczonych w Europie oraz NATO jako instytucja zapewniajgca takze
utrzymanie wspdlnej obrony. Réwnocze$nie W. Brytania dgzyta do przekonania

5 Wywiad dla ,,Der Spiegel” z 5 IX 1994.

% Cyt. za ,Der Spiegel” z 23 VII 1990.

27 Por. wywiad z gtdwnodowodzacym NATO amerykanskim gen. J. Galvinem. ,Der Spiegel”
z 10 IX oraz ,,NATO Brief” nr 6/1991.
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Rosji, iz polityka jej przyczyni sie do stabilnosci i bezpieczenstwa catego regionu
europejskiego28. W przeciwienstwie do Francji polityka brytyjska dos$¢ sceptycz-
nie odnosita sie do mozliwosci ,,zakotwiczenia” Niemiec w instytucjach europej-
skich. Zjednoczona Europa nie tylko nie zdota zakotwiczy¢ Niemiec, lecz zwiek-
szy ich mozliwosci i wptywy, gdyz polityka niemiecka zorientowana jest nie
tylko na Zachdéd, lecz takze na Wschod. Przeciwwagg dla polityki Niemiec moze
by¢ militarna i polityczna obecno$¢ USA w Europie oraz Sciste stosunki francus-
ko-brytyjskie.

Niemcy, najdalej wysuniete na Wschdd, byty przynajmniej z dwu powodéw
najbardziej zainteresowane spos$rod panstw europejskich postepami w integracji
swych wschodnioeuropejskich sgsiadow ze strukturami europejskimi. Po pie-
rwsze, graniczagc z nimi nie mogly sobie pozwoli¢ ani na powstanie prézni
otwartej na rywalizacje z Rosjg, ani tym bardziej na powstawanie ognisk po-
tencjalnych zagrozehn w swym bezposrednim sagsiedztwie - chocby jedynie z uwa-
gi na potrzebe stabilnego rozwoju kontaktéw gospodarczych. Po drugie, jak-
kolwiek by patrze¢, okoto osmiusetkilometrowy pas oddzielajgcy Berlin od
niedawnej jeszcze granicy polsko-radzieckiej, stanowi mimo wszystko bardziej
efektywng bariere niz bezposrednie sgsiedztwo dywizji radzieckich stacjo-
nujacych w bytej NRD.

Strukturalne powigzania gospodarcze, militarne i polityczne Niemiec z in-
stytucjami euroatlantyckimi nie pozostawialy im zbyt wielkiego pola manewru.
Marginesu takiego nie pozostawialy takze deklaracje politykdw niemieckich.
Akcentowaty one konieczno$¢ utrzymania euroatlantyckiej architektury bezpie-
czenstwa, rozwoju Unii Zachodnioeuropejskiej oraz KBWEZX, a takze potrzebe
podjecia proby wypracowania przez Unie Europejska jednolitej polityki ,,wschod-
niej”, majacej na celu integracje panstw Europy Wschodniej z Unia.

Swiadomos$é tworzenia sie nowej roli Niemiec w zmieniajacych sie kon-
figuracjach politycznych byta aktywnym elementem rosyjskiej polityki zagranicz-
nej. ,,Zjednoczone Niemcy - zapewniat E. Szewardnadze - nie bedg tak diugo
przedstawia¢ zagrozenia dla Europy, jak diugo rozwijany bedzie ogélnoeuropej-
ski proces integracji (...) jest on rodzajem parasola ochraniajgcego zar6éwno
panstwa mate, jak i duze” 0.

Jakie jednak formy przybierze wspomniany powyzej proces nie byto ani
przesadzone, ani tym bardziej obojetne dla samej Europy, Standéw Zjednoczonych
i Rosji. Niemoznos$¢ skoordynowania europejskiej polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa - rownie czesto obecna w praktycznej polityce Unii, jak i deklaracje

28 Por. wywiad ministra spraw zagranicznych W. Brytanii D. Hurda dla ,,Rzeczpospolitej”
z 6 V 1994 oraz minister obrony M. Rifkind, Europa Wschodnia nie dojrzata jeszcze do cztonkostwa
NATO. ,Rzeczpospolita” z 8-9 1 1994.

29 Wywiad sekretarza generalnego NATO M. Wornera dla ,,Der Spiegel” z 4 XI 1991.

0 Wywiad dla ,,Wprost” z 30 VIII 1992.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2000 Instytut Zachodni



88 Jarostaw Gowin

0 jednosci i wspdlnych wartosciach - nie byty najlepszym prognostykiem. Z per-
spektywy Moskwy istnienie kilku os$rodkéw sity poszerzyto niewatpliwie moz-
liwosci manewru i gry sit lub, jak ujmowat to Karaganow - ,na kontynencie
powinno by¢ kilka osrodkdéw sity, by mie¢ swobode manewru” 3L

Tymczasem Rosja, zaabsorbowana swymi wewnetrznymi problemami, rozrywa-
na na peryferiach zbrojnymi konfliktami, trudno$ciami gospodarczymi i tendencjami
odsrodkowymi w ramach WNP sprawiata wrazenie, iz pozostaje daleko na uboczu
Europy poza mozliwoscig jakiegokolwiek manewru, podatna coraz bardziej na
wplywy i gre interesow. Czyz nie nalezato patrze¢ na nig jak konstatuje jeden
z konsultantéw Salomon Brothers Inc. ,nie jako na jedng cato$é, lecz jako zbior
zréznicowanych regionéw coraz bardziej Swiadomych swych ekonomicznych
praw” 3 Po raz kolejny w swej historii Rosja skonfrontowana zostata z problemem
odnalezienia swej tozsamosci, budowy, a raczej rekonstrukcji pafdstwa. Odwrotnie
jednak niz w niedawnej przesztosci zdawata sie ona zrywac z tradycyjnymi wzorami
odnajdywania tozsamosci i umacniania panstwa poprzez ekspansje zewnetrzna.
Procesowi wewnetrznego ,,zwijania” sie Rosji towarzyszyly wstrzasy i zapas¢
gospodarcza, bezrobocie, inflacja i ujemny wzrost produktu narodowego, siegajacy
ponad 14% w 1992 r.8 Rosji demokratyzujgcej sie na poziomie instytucjonalnym
1 przebudowujacej swg gospodarke towarzyszyto drastycznie pogiebiajace sie
rozwarstwienie ekonomiczne ze wszystkimi tego konsekwencjami oraz upadek
szeregu branz nie wytrzymujacych konkurencji z tanszymi wyrobami z importu,
wzmacniajagc zakorzenione stereotypy oraz krytyczny dystans do zmian34.

Rozpadajace sie imperium, podobnie jak zrastajgce sie Niemcy, potrzebowato
czasu. Jednocze$nie oba panstwa, mimo zasadniczych rdznic, postawione zostaty
przed podobnym rodzajem probleméw. Sprowadzaly sie one do konsolidacji
wewnetrznej i ponownego okreslenia wilasnej tozsamosci, zdefiniowania na
nowo struktury interesdw i miejsca na scenie miedzynarodowej, a takze mo-
bilizacji zasobdow.

Dla Rosji najistotniejszg sprawg w okresie konsolidacji wewnetrznej, zdaniem
A. Kozyriewa, byto niedopuszczenie do zniszczenia miedzynarodowych wiezi
Rosji oraz przejscie od normalizacji stosunkéw do stosunkéw normalnych, zgod-
nych z interesami Rosji®d Dodajmy za Kozyriewem, iz obejmowato ono poza
tym inne instrumenty, poczynajac od istniejgcych od dawna silnych powigzan
kooperacyjnych miedzy republikami, poprzez ochrone praw mniejszosci rosyjs-
kiej, az do przywracania pokoju w zagrozonych obszarach.

3l Wywiad Karaganowa dla ,,Rzeczpospolitej” z 7 XII 1995.

2 Cyt. za E. Rubinfin, Diyide and conguer. ,,Central European Economic Review”, Spring
1994.

B Por. Bear necessities. ,,Business Central Europe” z X 1997 r. oraz ,,The Economist” z 24
X 1998.

3 Por. dane na temat nastawienia do reform w Rosji, Transformationsbaromeler Osteuropa
1998. ,,Forschungsstelle fur empirische Sozialokonomik”, Koln nr 6 z X1 1998.

P ,Niezawisimaja Gazieta” nr 63/1992 oraz artykut Kozyriewa w ,,NATO-Rev\ew' z 1 Il 1993.
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Trudng do przecenienia, pozytywng role w podtrzymywaniu tych wiezi oraz
ksztattowaniu kooperacyjnych stosunkéw z Rosjg odegraty Niemcy. Umiejetnie
wykorzystujgc srodki pomocy i wsp6tpracy gospodarczej, politycznej, wojskowej
oraz dyplomatycznej, zdotaly wyjs¢ naprzeciw - podobnie jak uczynity to po
dojsciu Gorbaczowa do wiladzy - oczekiwaniom i potrzebom proeuropejsko
zorientowanych ugrupowan w rosyjskim establishmencie polityki zagranicznej,
a takze samego prezydenta Jelcyna, nie méwigc o liberalnych kregach gospodar-
czych skupionych wokot J. Gajdara. ,,Nalezymy do Europy - zapewniat prezy-
dent Jelcyn - Od wiekdw jesteSmy paristwem europejskim, chociaz cze$¢ naszego
terytorium lezy w Azji”3%6. Co wiecej, role te Niemcy odgrywaty bez niepotrze-
bnego wywotywania resentymentdw i upokarzajacych posunie¢. Tworzono w ten
sposOb ptaszczyzne wspotpracy niezalezng od przyszytych rozstrzygnie¢ wybor-
czych w Niemczech, dla ktérych Rosja bedzie zawsze partnerem, a przede
wszystkim mocarstwem rozciggajgcym sie na obszarach Eurazji. ,,Musimy dazy¢
- stwierdzat kandydat na kanclerza z ramienia SPD, Rudolf Scharping - do
mozliwie konstruktywnych stosunkéw z Rosjg. To nie oznacza jednak nowej
hegemonii. Musimy sie tez ustrzec przed wymuszaniem konstruktywnego charak-
teru stosunkéw z Rosja poprzez jej upokorzenie” 37.

Z punktu widzenia intereséw Niemiec, jako najbardziej wysunietego na
wschdd cztonka Unii Europejskiej, nie bylo obojetne jaka Rosja zacznie wynu-
rza¢ sie z chaosu i w jakim kierunku podgzac bedzie rosyjska polityka zagranicz-
na. Niemcy bylty Swiadome, iz rozpadajace sie¢ mocarstwo generowato nowe
zagrozenia, otwierajgc pola potencjalnych konfliktow w zakresie wiekszym niz
miato to miejsce w bipolarnym ukfadzie. Natomiast demokratyczna, uporzad-
kowana gospodarczo Rosja o czytelnych i dajacych sie przewidzie¢ reakcjach
byta partnerem najbardziej pozadanym. Nie oznaczato to z pewnos$cig przy-
zwolenia na powro6t do starej hegemonii, lecz raczej wobec pogtebiajgcego sie
chaosu milczacg akceptacje bardziej autorytarnych rozwigzah wewnatrz panstwa
oraz wkomponowanie Rosji w miedzynarodowe struktury bezpieczenstwa.

Efekty wewnetrznej destabilizacji, rozumianej jako zatamanie sie dotychcza-
sowych zinstytucjonalizowanych struktur pozbawionych ideologicznego podpar-
cia i zakorzenienia, dotknety rowniez establishmentu polityki zagranicznej, po-
czynajac od parlamentu, poprzez MSZ i wydzialy aparatu partyjnego, a na
wywiadzie wojskowym, cywilnym oraz instytutach doradczych koriczac. Nie
wchodzac w szczegoly tego procesu, zwré¢my uwage na dwa istotne jego
aspekty, ktore beda miaty bezposrednie znaczenie dla stosunkdéw niemiecko-ro-
syjskich. Po pierwsze: rozpadowi instytucji (aparat partyjny) oraz powstawaniu
nowych (Narodowa Rada Bezpieczenstwa), a takze zmianie konfiguracji w obre-
bie establishmentu zaczeto towarzyszy¢ postepujgce zréznicowanie koncepcyjne.

3% Wywiad dla ,,Der Spiegel” z 25 IV 1994.
37 Wywiad R. Scharpinga dla ,Rzeczpospolitej” z 10 V 1994.
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Pluralizm koncepcji byt przede wszystkim odzwierciedleniem odmiennej struk-
tury interesOw aparatu biurokratycznego, wojska oraz poszczegdlnych partii poli-
tycznych i ugrupowan, nawigzujacych w sposéb mniej lub bardziej otwarty do
réznych watkéw w tradycji rosyjskiej polityki zagraniczne;j.

Na tym tle kierunek, ktdry okreslimy jako ,,proeuropejski” nie byt oczywiscie
kierunkiem jedynym3. Stosunkowo szybko jednak zaczat dominowaé w ro-
syjskiej polityce zagranicznej w bezposredniej fazie pozjednoczeniowej, napo-
tykajagc na przychylne reakcje ze strony Niemiec i innych partneréw Rosji.
Byt on zreszta swego rodzaju kontynuacjg gorbaczowowskiej kampanii na rzecz
wznoszenia wspoélnego europejskiego domu i demokratyzowania Rosji. U pod-
staw wspomnianych preferencji Niemiec (i pozostatych partneréw) dla Rosji
demokratycznej lezatlo pragmatyczne przekonanie, iz pafstwa demokratyczne
bardziej efektywnie zapewniajg wzrost gospodarczy w dluzszej perspektywie
w oparciu o wzglednie trwate i czytelne reguty gry oraz niejako z natury
swej maja tendencje do rozwigzywania ewentualnych konfliktéw w inny sposéb
niz poprzez konflikt zbrojny, co wptywa stabilizujagco na stosunki miedzy nimi.
Coraz czeSciej zarazem dawaly sie zauwaza¢ uzasadnione obawy w najwyzszych
kregach NATO39, iz w przypadku odwracania sie Rosji od reform wewnetrznych,
europejskie horyzonty podobnie jak pod koniec lat czterdziestych ponownie
ulegng zaciemnieniu. Wprawdzie na poziomie instytucjonalnym demokratyczne
reformy byty stosunkowo najbardziej zaawansowane, jednakze ich zakorzenienie
na poziomie spotecznym pozostawiato wiele do zyczenia - chocby jedynie
dlatego, ze zmiany nie przyniosty szybkich i bezposrednio odczuwalnych po-
zytywnych efektow.

Finansowe kroki stabilizujagce podejmowane zaréwno przez Niemcy, jak i po-
zostate demokracje zachodnie oraz Unie Europejskg zmierzaly niewatpliwie do
wsparcia reform w Rosji4d0. Natomiast wsparcie udzielone prezydentowi Jelcyno-
wi w konflikcie z parlamentem, uzytym jako instrument pozaparlamentarnej
walki o wiladze, nie bylo jedynie wyrazem koniunkturalnego pragmatyzmu.
Wskazywato raczej, iz wsrdd zachodnich elit i oSrodkéw decyzyjnych powoli
zaczynato dominowaé¢ przekonanie, iz zbudowanie demokratycznych struktur
w Rosji bedzie raczej procesem niz jednorazowym aktem. Psychologiczny klimat,
jaki stopniowo zaczynat sie wytwarza¢ w czesci zachodnich elit wokot tej kwestii
nader dobrze oddaje wypowiedz jednej z niezmiernie interesujgcej postaci brytyj-
skich elit intelektualnych, Isaiaha Berlina: ,,jestem w petni za wolnoscig - stwier-
dzita ona w jednym z wywiaddéw wiosng 1992 r. - za otwartg strukturg spote-

3B Por. Fr. Gotebski, Podstawowe modele w procesie formutowania zatozen polityki zagranicz-
nej. Warszawa 1993.

39 Por. wywiad sekretarza generalnego NATO M. Wornera dla ,,Der Spiegel” z 10 | 1994.

40 W roku 1998 Niemcy przeznaczyty na pomoc techniczng 30 min dolaréw. Stany Zjednoczone
611 min na bezpieczefstwo atomowe, reformy demokratyczne i gospodarcze, a Unia Europejska
188 min na bezpieczeristwo atomowe, za ,,The Economist” z 12 XII 1998.
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czefistwa. Ale nie wtedy, gdy przychodzi odbudowywac spoteczenstwo, ktére
zostato okrutnie sttamszone, gdzie wolno$¢, choéby wzgledna, jest czym$ stosun-
kowo nowym i nieznanym” 4L

Zwolennicy orientacji proeuropejskiej wychodzg z zatozenia, ze przeprowa-
dzane reformy polityczne i gospodarcze sprawiaja, iz Rosja staje sie panstwem
demokratycznym, cigzac w naturalny sposéb ku innym panstwom demokratycz-
nym i upatrujgc w nich swych przyjaciot. Wraz z probg redefinicji rosyjskiej
polityki zagranicznej, pozbawionej tradycyjnych koordynat, czy tez aksjomatéw
ujmowanych w kategoriach ideologicznych (internacjonalizm, walka klas itp.),
polityka ta coraz bardziej okreslana jest przez pryzmat ,interesu” wyrazanego
w kategoriach bezpieczenstwa, rownowagi, przestrzegania praw cztowieka
i mniejszosci narodowych itp. Rosja jako panstwo jest poniekad skazana na zwrot
w kierunku Europy42 W koncepcji proeuropejskiej wprowadzenie reform wewne-
trznych (demokratyzacja, wolny rynek) powigzane jest funkcjonalnie ze zwiek-
szeniem szans na dostep do zasobow umozliwiajacych efektywne wdrazanie
reform (od 1994 r. ponad 40% obrotow rosyjskiego handlu zagranicznego od-
bywato sie z paristwami Unii Europejskiej). Poprzez demokratyzacje i wprowa-
dzenie wolnego rynku Rosja sta¢ sie ma pafistwem bardziej stabilnym, ktdre
przestaje byé postrzegana jako zrodio zagrozen i konfliktéw. Dzieki demokraty-
zacji Rosja staje sie jednym z wielu panstw jak inne, znoszac zarazem konflikt
miedzysystemowy, ktéry do niedawna jeszcze byt jednym z gtéwnych wyznacz-
nikéw jej stosunkéw miedzynarodowych. Dotychczasowi przeciwnicy uzyskujg
status jesli nie przyjacidt, jak RFN, to z pewnoS$cig partneréw, ktorzy niewat-
pliwie konkurujg ze sobg, lecz w formie pozbawionej systemowych zrodet
konfliktow. Proeuropejski zwrot Rosji pozwala jej nawigza¢ zerwane nici tgczace
ja z tradycjg demokratyczng i Europg. Co wiecej, Rosja jako parfistwo demo-
kratyczne, niejako z natury swej wyzbyte ekspansjonistycznych dazen, zdaje sie
podcinaé korzenie taczace ja ze swego rodzaju ciazeniem ku panowaniu nad
innymi i kontynuacjg carskiego absolutyzmu43

Natomiast w ocenie innych ekspertdw, np. profesora O. Bogomotowa,
w przypadku gdyby ,integracja z Zachodem, w tym takze z Polskg”, okazala sie
niemozliwa do zrealizowania, przed Rosjg otwierajg sie inne kierunki (Chiny,

4 ,,0dra” nr 6/1994.

£ ,Rosja w danym wypadku nie moze sobie pozwoli¢ na izolowanie sie od Europy - z prostego
powodu: ani na Dalekim Wschodzie, ani na potudniu nie mamy sojusznikéw. Co najwyzej punkty
oparcia i bardzo wielu potencjalnych rywali”. Wywiad S. Kara dla ,,Rzeczpospolitej” z 4-5 XII 1993
oraz Strategia dla Rosji. Raport Spotecznej Rady ds. Polityki Zagranicznej.

43 Por. R. Pipes, Rewolucja rosyjska. Warszawa 1996. Autor relatywizuje nieco swg teze:
»,Rosja przechodzi dzisiaj zupetnie nowy etap historii i wiele z tego, co dawniej ksztattowato jej
tradycje i terazniejszo$¢ nie jest juz aktualne. Powinna ona przekresli¢ swa przeszto$¢ jako parnstwa
imperialnego i zaborczego, jes$li chce dotaczy¢ do Europy”, wywiad dla ,,Rzeczpospolitej” z 18-19
111 1995 oraz A. Walicki, Czy Rosja jest wiezniem swej historii (rec. cyt. pracy Pipesa) ,,Nowe
Ksigzki” nr 3/1995.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2000 Instytut Zachodni



92 Jarostaw Gowin

Japonia itp), a Europa nie jest dla niej ,jedyng deska ratunku”44. Chiny sa dla
Rosji potencjalnym rynkiem zbytu sprzetu wojskowego i broni. Jednakze w kon-
taktach z Chinami w gre wchodzi duzo wiecej niz mniej lub bardziej lukratywne
interesy handlowe. Oba kraje, jak ocenia M. Titorenko, dyrektor renomowanego
Instytutu Studiéow Dalekowschodnich w Moskwie ,stajg przed historycznym
problemem powstrzymania préb ze strony pewnych sil narzucenia woli naszym
panstwom” 45, Jednym z przejawOw powstrzymywania tych prdb jest obok wzaje-
mnych wizyt politykdw najwyzszego szczebla obu panstw (m.in. 1996 r. - wizyta
prezydenta Jelcyna w Chinach, rok pdzniej rewizyta - Jiang Zemin w Rosji,
1999 r. wizyta premiera Zhu Rongji w Rosji) lansowanie koncepcji wielobiegu-
nowego Swiata, w ktéorym ,strategiczny sojusz” Rosji i Chin bedzie reakcjg na
wzrost potegi USA oraz na narastajgce poczucie odrzuceniad6. Jesli w przypadku
orientacji proeuropejskiej aksjologia demokratycznej zmiany ma gtéwnie zako-
rzenienie pragmatyczne, podyktowane percepcjg interesow geostrategicznych
i wewnetrznych, to dla nurtu eurazjatyckiego ma ona catkowicie odmienne
odniesienia. Wyrasta ona z historycznie i kulturowo ugruntowanego przekonania,
iz Rosja w swej istocie jest fundamentalnie r6zna od tego, co zwykto sie uwazac
za ciggtos¢ tradycji, historii i kultury europejskiej47. Rozciggajac sie na obu
kontynentach, Rosja w koncepcji tej petni nie tylko istotne funkcje stabilizacyj-
no-integracyjne, lecz takze ma do wypetnienia okre$long misje.

Nurtem najbardziej interesujgcym, i to zarowno ze wzgledu na swa wewnetrz-
ng strukture, jak i retoryke polityczng - jest orientacja ,,globalistyczna”. Charak-
teryzuje ja swego rodzaju organizacyjny amorfizm. ,,Globalisci” wychodzg z za-
fozenia, iz zmiany zachodzgce w Rosji nie sg zjawiskiem izolowanym. Stanowig
one fragment globalnego procesu przemian w sferze kultury i technostruktury.
Ich Zrodiem jest réwniez zjednoczenie Niemiec i rozpad ZSRR. W procesie
zmian Rosja musi odnalez¢ nalezne jej jako mocarstwu miejsce, i to nie tylko juz
z uwagi na nig sama, lecz przede wszystkim ze wzgledu na jej role w za-
chowaniu rownowagi w wymiarze globalnym. Stabo$¢ Rosji ma charakter przejs-
ciowy, a Rosja pozostaje w dalszym ciggu mocarstwem, chociazby jedynie
z uwagi na swoj potencjatl militarny. Sita Rosji wynika takze z jej stabosci,

4 Wywiad O. Bogomotowa dla ,,Wprost” z 1 VIII 1993.

% Cyt. wg Asia. ,,The Economist” z 3 IX 1994.

46 Por. Russia and China. ,The Economist” z 26 IV 1997 oraz W. Bo win, Nie imperium cho¢
imperium. ,,Gazeta Wyborcza” z 15 VI 1998 oraz S. Karaganow, ,wielu Rosjan majac poczucie
odrzucenia odwraca sie na wschod, ku strategicznemu sojuszowi z Chinami”, Rosja miedzy Wscho-
dem a Zachodem. ,,Rzeczpospolita” z 24 1l 1997.

47 Por. publikacje N. J. Danilewskiego, w ktérej autor stwierdza, iz 1) Rosja ze swej istoty obca
jest Swiatu, Swiatu europejskiemu, 2) jest zbyt potezna, by zajag¢ miejsce w rodzinie europejskiej,
3) Rosja zywi sie wihasnymi sokami z wiasnych korzeni, 4) misja Rosji jest zwigzek stowianski.
Rufiland und Europa. Eine Untersucliung iiber die kulturellen und politisclien Beziehungen der
slawischen zur germanisch-rémischen Weil. Stuttgart - Berlin 1920 (publikacja powstata w latach
1865-1867).
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albowiem Zacho6d obawia sie skutkdw jej ewentualnej implozji48. Zakonczenie
zimnej wojny nie jest rbwnoznaczne z ustaniem konfliktéw. ,,Sprzecznosci mie-
dzy Moskwa a naszymi partnerami z Zachodu majg charakter diugotrwaty (...)
wiasnie dlatego - pisat Anatolij Torkunow, rektor Pafstwowego Instytutu Stosun-
kéw Miedzynarodowych w Moskwie - Rosja musi zachowal status wielkiego
mocarstwa” 49,

Z punktu widzenia globalistow Rosja nawigzywata po tragicznym ekspe-
rymencie totalizmu do europejskich tradycji demokratycznych. Rozpad systemu
byt jedynie odrzuceniem tego, co w ujeciu Solzenicyna bylo w istocie swej
sprzeczne z rosyjska tradycjg. Podejscie to w swej istocie ma nie tyle charakter
eklektyczny, co przede wszystkim jest probg zharmonizowania rozbieznych nu-
rtbw w polityce zagranicznej Rosji poprzez zakorzenienie ich z jednej strony
w trwatych podstawach (tradycja, kultura), z drugiej poprzez elastyczne otwarcie
na zmiany i nowe konfiguracje. ,,Rosja - pisat S. Karaganow - powraca
do starej historycznej postawy cztowieka patrzacego jednoczes$nie na Wschod
i na Zachdd. Ani azjatycka, ani europejska, ta kraina lezagca pomiedzy, nie
jest po prostu kompromisem, to autentyczna Rosja”50. W sensie emocjonal-
no-intelektualnym poszczegdlne nurty niosg ze sobg dalekie echa dziewietna-
stowiecznych polemik i kontrowersji miedzy ,zapadnikami” i stowianofilami.
Jednakze w catosciowym ogladzie orientacji globalistycznej poszczeg6lne nurty
i orientacje wydajg sie by¢ zaledwie przedpolem myslenia globalnego, fil-
trowanego przez pryzmat intereséw Ros;ji.

Rosja rozpatrywana z perspektywy globalistow okreslata swa tozsamos¢ przez
swoista kombinacje atrybutéw demokracji i mocarstwowos$ci. Z jednej strony
umozliwia¢ jej to miato odnalezienie swego miejsca posrod demokratycznych
panstw w procesie zmian oraz mobilizacje zasob6éw. ,Jedynie wéwczas - stwier-
dzat minister Kozyriew - gdy trzymamy sie demokratycznej drogi bedziemy
uznawani przez Swiat (...) [demokracja] jest kluczem do wszystkiego” 5L Z dru-
giej pozwala jej to zachowaé image mocarstwa, zbudowanego na potedze mi-
litarnej oraz pewnych Kkalkulacjach geostrategicznych zaktadajgcych, iz Rosja
- zdolna do utrzymania porzadku i stabilnosci zarébwno w swych granicach,
jak i w bezposrednim sasiedztwie - potrzebna bedzie Stanom Zjednoczonym.
W geostrategicznym systemie koordynat i demokratycznych wartosci panstw
zachodnich stabilno$¢ - chocby jedynie jako niezbedny warunek rozwoju go-
spodarczego - nabierata szczegdlnego znaczenia. ,Jedynie silna Rosja - stwie-
rdzat prezydent Jelcyn w przemoOwieniu o stanie pafstwa z 24 lutego 1994 r.
- moze gwarantowaé stabilno$¢ w bytym ZSRR. Swiat potrzebuje silnej Rosji”.

48 Por. wywiad J. Baturina dla ,,Der Spiegel” z 7 1l 1994.
29 Wywiad Torkunowa dla ,,Wprost” z 11 XII 1994.

50 S. Karaganow, Rosja miedzy...

51 Wywiad Kozyriewa dla ,, Time” z 11 VII 1994.
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Sita i mocarstwowos$¢ Rosji wyrasta z jej potencjatu ludzkiego, wielkosSci teryto-
rium oraz ogromu zasobow naturalnych. ,Kraj nasz - stwierdzat B. Jelcyn
- posiada wszystko, co potrzebne jest do zycia cztowiekowi” 52

Nic wiec dziwnego, iz kierunek proeuropejski stwarzat szczeg6lnie dogodne
ptaszczyzny wspdipracy miedzy Rosjg a RFN. Jest przy tym interesujace, iz przy
wszelkich réznicach miedzy elitami politycznymi zjednoczonych Niemiec i Ro-
sji, ich kulturg polityczng, a zatem réwniez sposobami interpretowania rzeczywi-
sto$ci, wymiana i odczytywanie politycznych ,kodéw” okazywaly sie w prak-
tyce nader fatwe, i to zarowno w okresie poprzedzajagcym integracje Niemiec, jak
i po rozpadzie ZSRR. Uroczystosci zwigzane z ostatecznym wycofaniem wojsk
rosyjskich z terytorium zjednoczonych Niemiec, jakie odbyty sie 31 sierpnia
1994 r. w Berlinie sa jednym z wymownych tego przyktadéw. Niemcy
- w nader elegancki, cho¢ finasowo kosztowny sposéb zdotaty pozby¢ sie, m.in.
dzieki swej potedze gospodarczej, ostatnich pozostatoSci militarnej obecnosci
Rosji bez niepotrzebnego jej upokorzenia. Wobec skali i wagi realizowanych
celow elegancji tej nie zaciemnita aktywnos$¢ niemieckich stuzb specjalnych na
tytach wycofujacej sie armiiS3 Pragmatyczne business as usual nieobce byto
kulturze wzajemnych kontaktdw. Rosja - nie przekraczajgc granic tego, co
w istniejagcych warunkach byto mozliwe do osiagniecia - zaakcentowatla swoj
prawie mocarstwowy status, godzac sie nolens volens z niedopuszczeniem jej do
wspllnej parady z aliantami z okresu drugiej wojny Swiatowej. Watpliwe jest
jednakze, czy tak do konca pogodzita sie z tym armia - wyniki badan
przeprowadzonych przez instytut Sinus na zlecenie Fundacji im. Friedricha
Eberta wsréd wyzszych oficerdw réznych rodzajow broni oraz generalicji mogty
budzi¢ pewien niepok6j54.

Zgodnie z wczesniejszg koncepcja kanclerza Kohla pozegnanie wojsk rosyjs-
kich odbyto sie w ,,atmosferze godnosci”%. Po pieédziesieciu latach od zakon-
czenia wojny nie zabrakto w opiniotwoérczej prasie takze cieptych tonow i lirycz-
nych akcentéw. Zaréwno niemiecka dyplomacja, jak i elity polityczne RFN
jeszcze raz wykazaty poczucie realizmu i proporcji miedzy biezacymi i perspek-
tywicznymi interesami politycznymi. Wybdr odpowiedniej drogi miedzy glorig
a upokorzeniem byt psychologicznie réwnie trudny dla panstwa, ktére jako
prawny nastepca Il Rzeszy ,,goscito” w swej dawnej stolicy przez prawie 50 lat
zwycieskg armie, jak i dla samej armii powracajacej do panstwa, ktore do
niedawna jeszcze byto nie tylko uciele$nieniem imperium zia, lecz takze réwno-
prawnym partnerem USA w globalnej rywalizacji.

5 Wywiad B. Jelcyna dla ,,Der Spiegel” z 25 IV 1994, por. wyp. Gorbaczowa odn. 39.

53 Spionage. ,,Der Spiegel” z 1 XII 1997 oraz Geheimdienste. ,,Der Spiegel” nr 28/1998.

% 63% ocenia sytuacje jako zig lub bardzo zla, 76% liczy sie z mozliwoscia niepokojow
i strajkow, a 63% uwaza, iz bez autorytarnej wiadzy opanowanie obecnego chaosu nie jest mozliwe.
Wg Rufiland. ,,Der Spiegel” z 5 IX 1994.

3 Aujienpolitik. ,,Der Spiegel” z 20 11l 1994.
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Prezydent B. Jelcyn w swym wystgpieniu pozegnalnym, jeszcze raz nawigzat
do tradycji. Powotujac sie na polityke Bismarcka, podkreslit on znaczenie silngj
Rosji i przyjazni z nig. Niemcy i Rosja jako dwa najwieksze i najbardziej
wplywowe panstwa w nowej Europie ponoszg szczeg6lng odpowiedzialnosc.
»Zegnajcie, Niemcy, totwo, Estonio. Witaj Rosjo” - pisata ,lzwiestija”. Na
adaptacje rosyjskich zoinierzy niemiecki rzad federalny przeznaczyt wg zrddet
rosyjskich (budowa 45 tys. mieszkan, przekwalifikowanie oficeréw itp.) ponad
8 mld marek56.

Wycofanie wojsk rosyjskich z obszaru zjednoczonych Niemiec byto nie-
watpliwie finalnym akcentem uzyskania przez nie pelnego zakresu suwerennosci.
Powstawat zarazem - podkreslat ,Dietowoj Mir” - nowy ukiad sit, w ktorym
nowe role przypadng takze Rosji i Niemcom57. Rozszerzanie obszaréw suwe-
rennosci oraz kreowanie nowych rél otwierato jednoczesnie okres zwiekszonego
ryzyka i niepewnosci, w ktdrym niemiecka polityka zagraniczna i bezpieczernstwa
zmuszona zostata do stopniowego przewartosciowania i zrewidowania niektorych
elementow dotychczasowych wzoréw tozsamosci wyznaczanych m.in. przez da-
zenie do utrzymania status quo. W paradoksalny sposéb promowato ono sta-
bilizacje, porzadek i unikanie ryzyka poprzez operowanie w strukturach bez-
pieczenstwa, w ktorym najwieksze ryzyko ponosity Stany Zjednoczone jako
najsilniejszy partner.

Wspomniane przewarto$ciowanie dotyczyto przede wszystkim istotnego zwie-
kszenia zakresu samodzielnosci (dyplomatyczne uznanie Chorwacji i Stowenii na
poczatku stycznia 1992 r.) oraz otwarcie opcji uzycia sity militarnej jako in-
strumentu realizacji celéw politycznych (lipiec 1994 r. wyrok Trybunatu Kon-
stytucyjnego w sprawie uzycia Bundeswehry)5* Obie decyzje, jakkolwiek dobrze
osadzone w gtéwnym nurcie polityki sojusznikéw odzwierciedlaty nader precy-
zyjnie kluczowga zmiane percepcji interesow niemieckich elit politycznych. W co-
raz wiekszym stopniu zaczeta ona by¢ okresSlana przez odmienne geostrategiczne
potozenie Niemiec i poczucie sukcesu. ,Jest wazne - pisat Baring - aby uswia-
domi¢ sobie jak bardzo zmienito sie usytuowanie naszych interesow. Nie jestes-
my juz krajem czysto zachodnioeuropejskim, lecz staliSmy sie krajem $rodkowo-
europejskim” 5. Co prawda punkt ciezkosci zjednoczonych Niemiec przesunat sie
w kierunku wschodnim, zauwazajg zgodnie politycy i eksperci, jednakze przy-
szto$¢ Niemiec zwigzana jest z integracjag z Zachodem oraz otwarciem na
Wschéd - ,odrebna droga w Europie i na S$wiecie prowadzitaby - zdaniem

% ,lzwiestija” z 31 VIII 1994.

57 ,,Dietowoj Mir” z 14 I1X 1994.

8 K. Voigt (SPD), ,Nie istniejg juz zadne powody, dla ktérych wojska niemieckie nie miatyby
tych samych praw i obowigzkéw jak kazde inne”, ,,The Economist” z IX 1996.

0 A. Baring. Eine neue deutsche Interessenlage. Stuttgart 1992, s. 32 oraz K. Naumann, insp.
gen. Bundeswehry, Zur Sicherheitspolitik in Zeiten totalen Umbruchs. ,Frankfurter Rundschau
z 9 XII 1992.
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kanclerza Kohla - do politycznej izolacji” 6. Dodajmy jedynie, iz z perspektywy
politykéw niemieckich centralne potozenie Niemiec (Mittellage) niesie ze sobg
okre$lone konsekwencje. Dla kanclerza H. Kohla centralne potozenie Niemiec
w otoczeniu licznych sgsiadéw determinuje opowiedzenie sie Niemcow za Euro-
pa zjednoczong, w ktérej nie ma miejsca na powrot starych rywalizacji. W ujeciu
ministra spraw zagranicznych K. Kinkela oznacza to, iz Niemcy nie beda po-
szukiwaty trzeciej drogi, iz nie opuszcza zachodniej wspolnoty - nie wieder ans
der Gemeinschaft der westlichen Vdlker (...), nie wieder Sonderweg6l Podobne
stanowisko prezentowat byly prezydent R. von Weizsacker podkreslajac, iz
»Niemcy, jak kazdy kraj bedg zdeterminowane przede wszystkim im tylko
wiasciwg geografig i historig. Potozeni jesteSmy w S$rodku naszego kontynentu
w otoczeniu 9 sasiadéow. Zaden inny kraj na $wiecie, z wyjatkiem Rosji, nie
moze sie z nami réwna¢ pod tym wzgledem”62 Wraz z ideg centralnego
potozenia Niemiec oraz dowarto$ciowaniem ich pozycji w zmieniajacym sie
otoczeniu pojawia¢ zaczeto sie pytanie o range Niemiec po$réd innych panstw
- jednym stowem o ich mocarstwowy status.

Pozostawmy tym razem na boku interesujacg skadingd analize poszczegdl-
nych komponentéw mocarstwowosci Niemiec oraz ksztattowania sie nowej stru-
ktury intereséw® i zwr6¢my uwage jedynie na to, iz miedzynarodowe otoczenie
Niemiec, a przede wszystkim Stany Zjednoczone i Rosja - kazde z odmiennych
racji - sprzyja¢ beda przejmowaniu przez Niemcy nowych r6l i odpowie-
dzialnosci.

Niewatpliwie Rosja i Niemcy potrzebowaly czasu na odnalezienie swego
miejsca w nowych konfiguracjach i okreSlenia swej tozsamosci. Okres poszuki-
wan nowej tozsamosci i redefiniowania intereséw wypetniony zostat w operatyw-
nej polityce tworzeniem tego, co mozna by okresli¢ jako ksztattowanie infrastruk-
tury wzajemnych stosunkéw. W perspektywie krotkoterminowej utatwiata ona
sprawne zalatwianie biezgacych probleméw, poczynajagc od spraw politycznych,
poprzez gospodarcze i na kwestiach bezpieczenstwa konczac. W perspektywie
dtugofalowej tworzaca sie infrastruktura przyczyniata sie do poszerzenia ptasz-
czyzn wzajemnej wspOtpracy, poszerzenia obszardw wzajemnego zrozumienia
i zaufania, a w konsekwencji do stabilizowania wzajemnych stosunkéw, ktore
oddziatywaty takze na pozostatych najblizszych partnerow Rosji i Niemiec.

60 Cyt. wg ,Bulletin der Bundesregierung” z 16 1l 1994; por. P. Bender, Europa danach.
Aufien- und Sicherheitspolitik nach dem Zerfall der Soviet Union und dem Wiederaufstieg Deutsch-
lands. ,Blatter...” nr 4/1992 oraz J. Fischer, Risiko Deutschland. Krise und Zukunft der deutschen
Politik. Kiepenhauer & Witsch 1994.

6L Por. ,,Bulletin...”, op. cit. oraz ,,Bulletin ...” z 23 IV 1993.

& ,Bulletin...” z 7 XII 1993.

8 Por. G. Schollgen, Angst vor der Macht. Die Deutschen und ihre Aufienpolitik. Ullstein
1993; Ch. Hacke, Weltmacht wider Willen. Die Aufienpolitik der BRD. Frankfurt/M. 1993;
K. Kaiser, H. W. Maull (wyd.), Deutschlands neue Aufienpolitik. Miinchen 1995.
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»Rosja izolowana, zwrdcona do wewnatrz i rozrywana politycznie” stawata sie
»statym Zrodtem niestabilnoéci w Europie i na Swiecie” 64 Kilka lat pozZniej
watek stabilizacyjny pojawit sie ponownie podczas kolejnej wizyty kanclerza
Kohla (luty 1996) w Moskwie, ktéry w przeméwieniu swym podkreslit znaczenie
Rosji stabilnej politycznie, spotecznie i gospodarczo6b.

W kwestiach politycznych trudne do przecenienia funkcje stabilizacyjne od-
grywaty osobiste, by nie rzec przyjacielskie kontakty miedzy kanclerzem Kohlem
a prezydentem Jelcynem, ktdére tworzyty szczeg6lng linie komunikacji miedzy
najwyzszymi szczeblami politycznymi Rosji i Niemiec, przyczyniajac sie do
uwiarygodnienia intencji i zamiaréw rosyjskiego kierownictwa6b. Intensywnosé
spotkan na najwyzszym szczeblu (od 5 lutego 1996 do kwietnia 1997) wskazy-
wa¢ mogtaby na nadzwyczajne zageszczenie probleméw bilateralnych. W rzeczy-
wisto$ci tematyka spotkahn koncentrowata sie na kwestiach wielostronnych
- przede wszystkim na rozszerzeniu NATO. Dzieki swej pozycji w stosunkach
z Rosjg oraz zaufaniu prezydenta USA, Niemcy stawaly sie z wolna nieformal-
nym rzecznikiem interesdw sojuszu atlantyckiego oraz najbardziej rozwinietych
panstw (na jednym ze spotkan kanclerz przekazat prezydentowi Jelcynowi za-
proszenie na posiedzenie grupy G-7 w Denver w 1997 r.) badZ tez mediatorem
i swego rodzaju ,interpretatorem” w najbardziej drazliwych kwestiach, jak miato
to miejsce w sierpniu 1995 r. po rozpoczeciu atakow lotniczych przez sity
sojusznicze w Serbii i negatywnej reakcji Rosji.

Powotanie w lutym 1992 r. Niemiecko-Rosyjskiej Rady Wspotpracy Gos-
podarczej nie mogto zmieni¢ zasadniczych trendéw w kontaktach gospodarczych
Niemiec i Rosji - ani spadku wzajemnych obrotow (w 1995 r. Rosja utracita
pozycje najwiekszego partnera handlowego Niemiec ws$rod bytych panstw ,,obo-
zu”), ani dalszego pogarszania si¢ pozycji w rankingach ryzyka i wiarygodnosci.
Mimo pogarszajacych sie opinii niemieckich przedsiebiorcdw na temat warunkéw
i mozliwosci prowadzenia interesow z Rosjg67, wiekszo$¢ z nich traktuje rynek
rosyjski w odlegtych horyzontach czasowych. Dla biznesu niemieckiego perspek-
tywy niemiecko-rosyjskich kontaktéw gospodarczych rozpatrywane sg przez pry-
zmat dwu alternatywnych scenariuszy. Pierwszy z nich zaktada rozpad Rosji na
pewng liczbe regionéw o zréznicowanym stopniu rozwoju gospodarczego, ktore

64 Sekretarz stanu w bonskim MSZ H. Schafer podczas wizyty w Moskwie w lipcu 1993.
»Bulletin...” z 14 VII 1993.

6 ,,FAZ” z 21 1l 1996.

* Por. wywiad b. doradcy kanclerza Teltschika dla ,,Der Spiegel” z 1 VII 1996 oraz prezydenta
Jelcyna dla ,,Der Spiegel” z 25 IV 1994.

67 Wg ankiety przeprowadzonej wéréd 170 firm przez Dusseldorfer Zentrum fur deutsch-russi-
sche Wirtschaftsbeziehungen ,,Wirtschaftswoche” z 25 lipca 1996 r. Na temat stosunkéw gospodar-
czych H. H. Hohmann, Ch. Meier, Deutsch-russische Wirtschaftsbeziehungen. Stand, Probleme,
Perspektiven. Berichte des Bundesinstitutes fur ostwissenschaftliche und internationale Studien, Koln,
nr 55/1996.
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funkcjonowatyby przede wszystkim jako dostawcy surowcow. Drugi przewiduje,
iz Rosja bedzie w stanie zmobilizowaé swe zasoby na tyle, aby sta¢ sie
panstwem o najwyzszym potencjale w Europie Wschodniej. Nie trzeba dodawac,
iz warunkiem powodzenia tego scenariusza bylo osiagniecie przez Rosje okre-
$§lonego poziomu stabilizacji spotecznej, gospodarczej i politycznej oraz wia-
rygodnosci.

Mozna przypuszczaé, iz celowi temu stuzy¢ miato takze budowanie, niejako
w tle ,wielkiej” problematyki bezpieczenstwa kanatow komunikacyjnych miedzy
niemieckimi i rosyjskimi stuzbami bezpieczenstwa, co znalazto swéj formalny
wyraz w zawartym miedzy nimi w sieipniu 1994 r. porozumieniu68. Utatwi¢ ono
miato takze zwalczanie przemytu materiatow rozszczepialnych. Podobne porozu-
mienie (przy wspoétudziale ekspertow francuskich) zawarte zostato w sprawach
dotyczacych przemystu zbrojeniowego - w styczniu 1997 r. powotana zostata
wspolna niemiecko-rosyjska komisja ds. zbrojen@.

W zaawansowang faze swych pozjednoczeniowych stosunkéw Niemcy i Ro-
sja, obcigzone jakze réznymi jakos$ciowo problemami powstatymi w wyniku
zjednoczenia i rozpadu, wkraczaty jako panstwa, ktére swe zywotne cele i inte-
resy (zjednoczenie i préby modernizacji) realizowalty przetamujgc status quo
w Europie - niepisang zasade, ktéra przynajmniej od Aktu Koricowego KBWE
zdawata sie leze¢ u podstaw nie tylko polityki ZSRR. Bardzo szybko przetama-
niu zaczelty towarzyszy¢ procesy formulowania tozsamosci oraz nowych rél
w polityce zagranicznej, a takze dyskusje na temat mocarstwowos$ci oraz jej
komponentéw.

Przy catej mentalnej i kulturowej obcosci rosyjskich i niemieckich elit nader
mocno utrwalone jest w nich poczucie wilasnej wartosci i wielkosci. ,,Rosja
i Niemcy - stwierdzat prezydent Jelcyn przed swa wizytag w Bonn w maju 1994 r.
- sg najwiekszymi narodami Europy. Ich stosunki majg decydujgce znaczenie dla
losow catego kontynentu” 70. Z perspektywy kanclerza H. Kohla ,,stosunki miedzy
Niemcami i Rosjg posiadajg centralne znaczenie dla catej Europy. Kiedy stosunki
miedzy Niemcami i Rosjg sg dobre, to dobre jest to dla calej Europy. Kiedy
pojawiajg sie problemy woéwczas nadchodzg chmury nad catg Europe” . Kilka
miesiecy pdzniej analogiczny watek pojawit sie w trakcie kampanii wyborczej
H. Kohla - ,,dobre stosunki miedzy Rosjg a Niemcami sg istotnym czynnikiem
zapewnienia bezpieczenstwa i stabilnosci w Europie” - cytowano za Kohlem nie
bez satysfakcji w komentarzach prasowych. W podobnym klimacie utrzymane
byty oficjalne oceny dyplomacji rosyjskiej - precyzyjnie wigzacej deklaracje
z ocenami ich odbicia w realnej materii wzajemnych kontaktdw7L (wymienmy

8 Wg ,,Der Spiegel” z 16 XII 1996.

M Wg ,Riistung. »Der Spiegel«” z 21 X1 1994 oraz ,,Rustung. »Wirtschaftswoche«” z 301 1997.

70 Wywiad prezydenta Jelcyna dla ,,Der Spiegel” z 25 IV 1994.

7L Cyt. za ,Komsomolskaja Prawda” z 10 X 1994, por. ocene szefa wydziatu w Departamencie
Informacji rosyjskiego MSZ, W. Jetagina, ,,Rossijskije Wiesti” z 12 V 1994,
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jedynie dziatalnos¢ Rosyjsko-Niemieckiej Rady ds. Wspotpracy Gospodarczej,
otwarcie w Petersburgu Rosyjsko-Niemieckiego Biura Konsultacyjnego ds. Gos-
podarczych oraz konsulatow generalnych w Nowosybirsku i Saratowie, odrocze-
nie na 15 lat sptaty rosyjskich diugoéw, czy tez brak rozbieznosci w sprawie
statusu Obwodu Kaliningradzkiego7). Niemcy zamykaly jeden z najbardziej
trudnych pozjednoczeniowych etapow swej historii przynajmniej zréwnowazo-
nym bilansem polityki zagranicznej. Mocno zakorzenione w instytucjach euro-
atlantyckich nie tylko nie pordznity sie z dotychczasowymi przyjaciétmi, lecz
takze poszerzyly obszar przyjacielskiego pragmatyzmu na Rosje. Mozolnemu
»ZWijaniu” sie Rosji, a raczej starego imperium, w granicach podyktowanych
zarbwno percepcjg interesow bezpieczenistwa, jak i oceng krotkoterminowych
(zrédta wspierania reform wewnetrznych) i diugofalowych (pozycja geostrate-
giczna) szans ptynacych ze wspoOtpracy z potencjalnymi partnerami towarzyszyt
chaos, oznaki zapasci i samoizolacji.

ZWROT KU EUROPIE | BEZPIECZENSTWO EUROPEJSKIE

Rosja ,wychodzita” z Europy chora ekonomicznie, a przede wszystkim
moralnie, by uzyé sformutowarn prof. W. Dasziczewa, w warunkach, gdy podziat
Niemiec okazywat sie szkodliwy dla jej interesow. Powracata do niej nie mniej
moralnie i ekonomicznie chora, rozdzierana pytaniami o swe miejsce, role
i ksztatt panstwa w catkowicie zmienionym otoczeniu. ,,Dzi$ nikt nie ma wat-
pliwosci - stwierdzat autorytatywnie W. Dasziczew - ze Rosja powinna by¢
zwigzana z Europg. Tam jest nasza przyszto$¢” 73 Jednoczgce sie Niemcy,
zakorzenione w tradycji i kulturze europejskiej, zros$niete gospodarczo, politycz-
nie i militarnie ze strukturami europejskimi i atlantyckimi powracaty w potozenie
centralne, ekspandujac gospodarczo i politycznie w kierunku Europy Srodko-
wo-Wschodniej bez konfliktow, odwrotnie niz panstwa tego regionu, z Rosja.
Z perspektywy Moskwy oznaczato to niejednokrotnie, iz Niemcy po uzyskaniu
od Rosji zgody na pokojowe zjednoczenie oraz wyprowadzenie wojsk rosyjskich
przed terminem stracg zainteresowanie wspOtpraca i beda dazyly do odbudowy
Mitteleuropyl4

Spektakularny i zapewne zaskakujagcy w tych warunkach powr6t Rosji na
europejska scene polityczng dokonywat sie wiasciwie dwiema drogami - poprzez
zaangazowanie sie w akcje dyplomatyczng w konflikcie jugostowiariskim oraz
poprzez konsekwentng i zdecydowang opozycje wobec rozszerzenia NATO na
panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej. W obu przypadkach Rosja stosowata

7 Por. P. H. Lange, Das Gebiet Kaliningrad - Wegscheide fur Rufilands politische Strategie.
»Europa Archiv”, seria X z 1993.

73 Por. wywiad dla ,,Rzeczpospolitej” z 29 VI 1994.

7 Por. ,Siegodnia” z 15 Ill 1995 oraz ,Kommiersant Daily” z 25 | 1995.

7*
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caty arsenat dostepnych $rodkéw politycznych akcentujac, iz jakiekolwiek roz-
wigzanie kluczowych kwestii bezpieczenstwa europejskiego jest bez niej nie-
mozliwe. Dotgczywszy do panstw demokratycznych Rosja podobnie jak one
realizowata ,sw6j prawomocny interes” - rozumiano pod nim zaréwno przy-
nalezno$¢ Rosji do Europy, jak i partycypacje w tworzeniu struktur bezpie-
czenstwa miedzynarodowego oraz w nie mniejszym stopniu misje integracyjng
na obszarach bylego Zwigzku Radzieckiego?. Zgodnie z tym ,Rosja, Stany
Zjednoczone i Niemcy wywierajg swlj wptyw tam, gdzie daje sie im postuch
(...) Niemcy w Chorwacji (...), a Rosja w Serbii”76. Budujgc instytucje panstwa
demokratycznego oraz przyjmujac reguty i zasady funkcjonowania jakimi kierujg
sie demokracje zachodnie, Rosja chciata sta¢ sie normalnym pafstwem, od-
rzucajgc w ten sposdb cigzace i dokuczliwe dla niej odium panstwa impe-
rialnego.

Aktywizacja polityki zagranicznej byta wiec instrumentem odnajdywania
przez Rosje jej miejsca w procesie globalnych zmian, wymuszajacych redefinicje
zasad polityki bezpieczenstwa. Byla ona zarazem pomostem umozliwiajagcym
podtrzymanie i rozwiniecie wiezi kooperacyjnych z demokracjami zachodnimi,
dla ktérych jedynie demokratyczna Rosja niosta ze sobg szanse przerwania
zgubnego rytmu rosyjskiej historii, polegajgcego na rozszerzaniu jej ,.granic
na zewnatrz od terenéw wokét Moskwy ku Europie Srodkowej, brzegom Pa-
cyfiku”77.

Wkroczenie wojsk rosyjskich do Czeczeni oraz krwawe walki o utrzymanie
jej w ramach Federacji Rosyjskiej wskazywaty, iz polityka ,,globalistow” rosyjs-
kich nader precyzyjnie odczytywata konfiguracje w rejonie Kaukazu i Morza
Kaspijskiego, realizujgc swe cele zgodnie z immanentng dla niej logikg wy-
grywania sprzecznosci i rownowazenia wptywow roéznych grup etnicznych.

Publicznie wyrazone zrozumienie przez ministra spraw zagranicznych
K. Kinkela w programie telewizji niemieckiej ARD (25 XI 1994) dla dziatan
Rosji byto nie tylko jednym z zewnetrznych przejaw6w tych obaw78 Stanowisko
zasygnalizowane przez K. Kinkela dotyczyto zywotnych intereséw Niemiec oraz
pozostatych panstw europejskich. W zywotnym interesie Niemiec, zapewniat
kanclerz H. Kohl, ktdry pozostawat w S$cistych kontaktach z prezydentem Jel-

B W czerwcu 1993 podpisano porozumienia z Ukraing i Biatorusig, majace na celu utworzenie
unii gospodarczej, w kwietniu 1994 r. utworzono jednolitg strefe rublowg z tym panstwem, 2 IV
1997 r. powstat zwigzek Biatorusi i Rosji, przewidujacy koordynacje polityki zagranicznej oraz
wspotprace w sprawach bezpieczenstwa i ochrony granic. Porozumienie z Gruzjg podpisane na
poczatku lutego 1994 r. umozliwiato Rosji budowe baz oraz rozmieszczenie wojsk wzdtuz granicy
z Turcja, pretendujgcej do roli stabilizujacej w regionie.

7 Wywiad prezydenta Jelcyna dla ,,Der Spiegel” z 25 IV 1994.

77 H. Kissinger, Fiasko Helsinek. ,,Rzeczpospolita” z 1 1V 1997.

7 Krytyczne stanowisko w tej kwestii zajat wiceprzewodniczagcy Komisji Zagranicznej Bundes-
tagu Norbert Gansel, wg ,,Rzeczpospolitej” z 29 XII 1994.
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cynem nie lezy rozpad Rosji, lecz podtrzymywanie procesow demokratyza-
cji7?. Stanowisko to podbudowywato praktycznie teze, iz wewnetrzna nie-
stabilno$¢ panstw w okresie przebudowy jest gtéwnym Zrédiem zagrozen
w skali miedzynarodowej. Czyz stare demokracje, pytata retorycznie jedna
z czotowych specjalistek ds. Rosji Helene Carrere d’Encousse, tatwo godzity
sie z utratg koloniig8®?

Militarne rozstrzyganie przez Rosje sprawy Czeczenii byto w oczach wielu
politykéw i ekspertdw jednym z przypadkéw kontynuacji fatalnego rytmu histo-
rii, czyli kontynuacji ekspansjonistycznych dazen Rosji. ,,Niegdy$ chodzito o dro-
ge do Persji i Indii”, dzi$ chodzi o ,bogate ztoza ropy i gazu ziemnego, jak
réwniez o rurocigg miedzy naszym krajem a Morzem Czarnym. Sg one bardzo
wazne dla Rosji, Bliskiego Wschodu i Zachodu” 8L Czyz Zrédtem kontynuacji
wspomnianego rytmu nie byto jednak swego rodzaju sprzezenie zwrotne miedzy
brakiem demokratycznych instytucji a imperialnym mysleniem rosyjskich elit
politycznych tudziez przekonaniami aktywnych grup rosyjskiego spoteczenstwa&
Elity, wdrazane latami do ostro zarysowanych i silnie zideologizowanych kon-
cepcji, pozbawione ztudzen i upokorzone upadkiem mocarstwa, czyz mogty
odnalez¢ polityczng alterntywe w pozbawionych jednoznacznej pewnos$ci i im-
portowanej z Zachodu demokracji? A mimo to koncepcje przypisujace Rosji
zdecydowany brak predyspozycji do rzeczywistej demokratyzacji panstwa nie
znajdowaly praktycznie rzecz biorgc zadnego powazniejszego poparcia w poli-
tyce jej partner6éw. ,,Rosja - stwierdzata Helene Carrere d’Encousse - zmierza do
demokracji powoli. Nie nalezy zapominaé, ze ma za sobg 75 lat komunizmu (...)
Rosja budzi sie powoli” &

Szczeg6lnie wyczuleni na budzenie sie Rosji oraz twolrcze zrozumienie jej
probleméw okazali sie raz jeszcze politycy niemieccy. Jednoznaczna reakcja
kanclerza H. Kohla oraz ministra spraw zagranicznych K. Kinkela, odrzucajgca
mozliwo$s¢ wprowadzenia sankcji gospodarczych przeciw Rosji - nie pozostawia-
ta najmniejszych watpliwosci, ze Zach6d bedzie wspierat B. Jelcyna jako gwa-
ranta demokratycznych przemian. Z punktu widzenia prawa miedzynarodowego
»Czeczenia pozostawata jednoznacznie czescig Rosji, a Dudajew separatystg”

M Por. ,Kommiersant Daily” z 25 | 1995 oraz wywiad dla ,Frankfurter AUgemeine Zeitung”
z 15 | 1995, stanowisko to spotkato sie z ostrg krytyka Krajowej Grupy CSU w Bundestagu z uwagi
na tamanie praw cztowieka.

8 Wywiad dla ,,Gazety Wyborczej”, op. cit.

8 Wywiad D. Dudajewa dla ,,Rzeczpospolitej” z 14 I11 1995.

& Gen. Lebied ,Demokracja nic dla mnie nie znaczy, poniewaz nigdy nie widziatem demo-
kracji”, wywiad dla ,Le Figaro”, cyt. ,Rzeczpospolita” z 27 | 1995. J. Gajdar: , Aktywne grupy
rosyjskiego spoteczenstwa coraz bardziej rozczarowane po zetknieciu sie ze smutng rzeczywistoscig
gotowe byty opusci¢ rece twierdzac, ze taka demokracja jest im niepotrzebna”, wywiad dla ,,Rzecz-
pospolitej” z 14 111 1995.

8 Wywiad dla ,,Gazety Wyborczej” z 23 | 1995.
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- utrzymywat V. Riihe84 Gtéwny problem natomiast polegat na tym, iz paistwo,
ktére chce zy¢ we wspdlnym europejskim domu, jak ujmowat to cytowany
powyzej V. Riihe, nawigzujgc zapewne do wczesnogorbaczowowskiej koncepciji,
musi w postepowaniu swym trzymac sie okreslonych norm. Nawet w przypadku
militarnego zwyciestwa Rosji, wojna przyniesie szkode jej sitom demokratycz-
nym - jedynie demokratyczna Rosja, akcentowat Bundestag w powzietej rezolu-
cji, moze by¢ partnerem Niemiec. Przedstawiciele gospodarki niemieckiej towa-
rzyszacy ministrowi G. Rexrodtowi w posiedzeniu Rady WspOGtpracy w Peters-
burgu 22 stycznia 1995 r. podkre$lali rowniez wage podtrzymywania kontaktéw
w okresie napie¢ i zaburzen8& We wzajemnych kontaktach nie brak byto oczywi-
Scie rowniez kwestii spornych dotyczacych badZz to spraw mniejszosci niemiec-
kiej w Rosji, badz tez zwrotu niemieckich dobr kultury, wzglednie innych
kwestii. Dominowata jednak kultura wspotpracy, a tradycyjne stosunki dwustron-
ne stawaty sie instrumentem zwiekszania efektdw synergicznych - ,uwalniamy
sie z pet anachronicznych form wspdétpracy dwustronnej” - komentowaty ,,Ros-
sijskije Wiesti”. Z punktu widzenia polityki rosyjskiej stosunki miedzy Bonn
a Moskwa pozostawaty fragmentem szerszego kontekstu politycznego. Stanowity
one jedynie cze$¢ kontaktow wewnatrzeuropejskich8, majacych otwieraé Rosji
droge do modernizacji, utrzymania wiezi z rynkami Swiatowymi oraz zmniej-
szania dystansu do partneréw m.in. poprzez partycypacje w europejskich ($wiato-
wych) instytucjach gospodarczych, politycznych i militarnych. Byty one dalekim
echem percepcji, nadziei i oczekiwan w stosunkach miedzy Bonn a Moskwa,
jakie na przetomie lat 1989/1990 zawierata cytowana uprzednio ekspertyza
W. Dasziczewa. Przypomnijmy jedynie, iz akcentowala ona zasadniczg zmiang
otoczenia zewnetrznego, tzn. wygasniecie uwarunkowan powstatych po Il wojnie
Swiatowej, niekorzystne gospodarczo, moralnie i politycznie reperkusje dla sys-
temu nakazowego typu stalinowskiego, wspotgranie celow pieriestrojki z borska
politykg w sprawie Niemiec oraz korzysci dla Europy plynace z zakotwiczenia
catych Niemiec w NATO.

Podobne zatozenia, bedgce efektem konceptualizacji globalnych zmian
w miedzynarodowym otoczeniu Rosji w drugiej potowie lat dziewieédziesigtych
legly u podstaw propozycji Siergieja Kortunowa, jednego z czotowych ekspertéw
zwigzanych z rosyjskag Radg BezpieczeAstwa Narodowego. W koncepcji Kor-
tunowa zjednoczone Niemcy wystepujg obok Stanéw Zjednoczonych, Japonii
i Chin jako jeden z gtdwnych osrodkéw sity w wielobiegunowym Swiecie,
w ktorym kraje te sg dla siebie oponentami, a czynnik sity jest nadal decyduja-
cy8.. W ujeciu Kortunowa, Niemcy jako przyszte mocarstwo zamierzajg budowac

8 Wywiad dla ,,Der Spiegel” z 9 | 1995, nieco inaczej roztozone sa akcenty w wywiadzie
V. Riihe dla ,,Kommiersant Daily” z 25 | 1995.

& Por. ,,FAZ” z 23 | 1995, por. réwniez ,,Kommiersant Daily” z 25 | 1995.

& ,,Rossijskije Wiesti” z 11 Il 1995; ,,Siegodnia” z 15 Il 1995.

87 Por. koncepcja S. Kortunowa w ,Niezawisimaja Gazieta” z 16 11 1996.
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Europe (Rosja witasciwie nigdy nie przestata postrzega¢ Europy bardziej jako
zbioru konkurujacych ze sobg panstw niz jako jednolitej przestrzeni politycznej
i gospodarczej), integrujac réwniez kraje Europy Srodkowo-Wschodniej i kraje
nadbattyckie. Dla realizacji swych celéw Niemcy jako jeden z osrodkéw sity,
ktéry zdaniem Kortunowa nie do konca utozsamia sie z politykg amerykanska
w Europie, bedg potrzebowaly Rosji. Beda jej rowniez potrzebowaty dla roz-
wigzania probleméw bezpieczeAstwa w Europie.

Zamykajac pozjednoczeniowg faze militarnym wycofaniem sie z terytorium
Niemiec (NRD), Rosja wyciggata jedynie wnioski z rozpadu imperium oraz
zdewaluowania sie jattaniskich formut politycznych, ktére stawaly sie z biegiem
czasu dla ZSRR w stosunkach z partnerami i sojusznikami coraz wigkszym
obcigzeniem. Rosja dgzyta zarazem nie bez powodzenia do odzyskania swej
strategicznej pozycji posrod demokratycznych panstw Europy. Dazenia te realizo-
wata poprzez proby wspoétksztattowania europejskich konfiguracji bezpieczenstwa
juz nie jako panstwo ideologicznie wrogie, lecz jako kraj, ktéry jak na standardy
rosyjskie, by uzy¢ sformutowania J. Gajdara, mdgt uchodzi¢ za demokratyczny,
mierzagc demokracje wolnymi wyborami oraz wolnoscig prasy8.

Przypomnijmy raz jeszcze, iz zaledwie w ciggu kilkunastu miesiecy sztywne
stanowisko dwczesnych wiadz radzieckich w sprawie NATO i jednosci Niemiec
ewoluowato od kategorycznego odrzucenia do warunkowej akceptacji (jego stra-
tegiczno-koncepcyjne zatozenia zawarte byly w przywolywanym wczeséniej wy-
stapieniu - ekspertyzie W. Dasziczewa z kwietnia 1989 r.). Rosja powrdcita do
punktu, ktéry opuscita przed Kkilku laty, przyjmujac kompromisowg formute
w sprawie przynaleznosci Niemiec do NATO. Formula ta miata zarbwno aspekty
zewnetrzne, jak i wewnetrzne, dotyczace doktrynalnych zatozeh rosyjskiej poli-
tyki bezpieczenstwa oraz uktadu sit w obrebie establishmentu, pozostajacych
tradycyjnie w zdecydowanej opozycji do NATO. Opozycja ta nie byta juz
werbalizowana w kategoriach ,,zaostrzenia sie spotecznych sprzecznosci w kra-
jach imperialistycznych”, lecz w kategoriach gry intereséw, prowadzacej do
nowych podziatow, izolacji Rosji i ostabienia jej pozycji geopolitycznej&.

W wyniku kompromisu zewnetrznego strony ustality w ramach uktadu 2+4,
iz NATO bedzie mogto obejmowac¢ obszar bytej NRD dopiero po wycofaniu
z niego wojsk rosyjskich (31 sierpnia 1994) oraz sojuszniczych z Berlina.

Z perspektywy Moskwy Pakt Pétnocnoatlantycki od momentu jego powstania
byt dla rosyjskiej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa niezmiernie trudnym

8 Wywiad J. Gajdara dla ,Rzeczpospolitej” z 14 Il 1995. Natomiast wg innych ocen obecny
system w Rosji nie ma ,nic wspélnego z rzeczywista demokracja, mimo wszystko znajdujemy sie na
drodze prowadzacej do rzeczywistej demokracji”, wywiad J. Afanasjewa dla ,,Rzeczpospolitej
z 15-17 IV 1995.

& Cyt. wg A. Leontiew, Atlanticzieskij Pakt - orudie podzigatielnoj wojny. Moskwa 1952 oraz
N. Inoziemcow, Der heutige Kapitalismus. Berlin 1973; W. Korowkin, Die Beziehungen
Rufilands zu seinen europSischen Nachbarn. ,,Aus Politik und Zeitgeschichte” z 18 XII 1992.
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dylematem. W tradycyjnym zimnowojennym ujeciu®, jawit sie on jako instru-
ment utrwalania interesow ekonomicznych amerykanskiego imperializmu. Czyz
organizacja ta powotana w okresie zimnej wojny wywodzit W. Dasziczew, nie
przezyta sie. Rosji po jego rozszerzeniu grozito odciecie od Europy i wzniesienie
nowych podziatdw politycznych - ,Bez Rosji - kontynuowatl Dasziczew - nie
mozna stworzy¢ systemu bezpieczefstwa europejskiego” 9L

Perspektywy RFN, a przede wszystkim Stanéw Zjednoczonych wyznaczane
bylty innymi parametrami. Rozszerzenie NATO miato by¢ jednym z istotnych
elementéw budowy bezpieczenistwa i rownowagi w Europie, stabilizacji nowych
obszaréw gospodarki rynkowej i demokracji®, i wreszcie narzedziem powstrzy-
mywania rosyjskiego ekspansjonizmu. Dla Niemiec poszerzona Europa
@rofiraum Europa) jest w stanie jedynie wowczas zapewni¢ utrzymujacg pokdj
réwnowage z Rosjg (Grojiraum Rufiland), gdy pozostaje w sojuszu ze Stanami
Zjednoczonymi9. Jadrem przysztej europejskiej architektury bezpieczenstwa, kté-
rej czeScig powinna by¢ takze Rosja, pozostaje NATO. Bez Rosji, stwierdzat
minister Kinkel, nawigzujagc zapewne nieprzypadkowo do retoryki Gorbaczowa,
»Nie mozna bedzie ksztattowac europejskiego domu” %.

Trudng do przecenienia role w tagodzeniu rdznic stanowisk i budowaniu
konsensu w kwestiach bezpieczefAstwa miedzy Rosjg i jej partnerami z Paktu
Atlantyckiego odegrata i tym razem monachijska Konferencja Wiedzy Wojs-
kowej (Wehrkunde). Jej kolejne doroczne posiedzenie (poczatek lutego 1996)
zdominowane zostato przez kwestie rozszerzenia i wspltpracy z Rosjg w spra-
wach bezpieczeristwa. Argumenty zaprezentowane przez strone rosyjska byty po
czesci dos¢ wiernym odwzorowaniem ,,antyrozszerzeniowej” argumentacji w ob-
rebie catego spektrum rosyjskiej sceny politycznej. Uwypuklaty one badz to
potencjalne zagrozenia w postaci niebezpieczenstwa nowego wysScigu zbrojen,
badz tez wzmocnienia sit antydemokratycznych w Rosji, badz tez szanse innych
rozwigzan kwestii bezpieczenstwa, np. w ramach preferowanej przez Rosje OB-
WE. Nie mogac przeciwstawi¢ sie poszerzeniu paktu, Rosja zmierzata, jak mozna
sgdzi¢, do takiego zinstytucjonalizowania z nim kontaktéw, ktére z jednej strony
stawiatyby jg mniej wiecej na tej samej ptaszczyznie ze Stanami Zjednoczonymi,
z drugiej pozwalatyby uzyska¢ jej wplyw na wspdtksztattowanie europejskich
konfiguracji bezpieczeristwa. Wéwczas kwestia przynaleznosci panstw $rodkowo-
europejskich nie miataby istotnego znaczenia: ,Jesli Rosja utozy sobie wspot-

D Por. A. Leontiew, Atlanticzieskij Pakt - orudie podzigatielnoj wojny...

9 Cyt. wg wywiadu W. Dasziczewa dla ,,Rzeczpospolitej” z 6 XII 1994.

® WypowiedZ b. podsekretarza stanu i ambasadora USA w RFN, R. Holbrooka ,,Konieczne jest
umacnianie instytucji demokratycznych i kontynuowanie prywatyzacji. To b. wazna sprawa na drodze
do NATO". Wywiad dla ,,Gazety Wyborczej” z 27 | 1995 oraz dla ,,Der Spiegel” z 17 111 1997.

®B Por. G. Schmiackle, Schwindende Haltung. ,,Der Spiegel” z 10 Il 1997 oraz G. Levings-
tone, Die Treue des Vasallen. ,,Der Spiegel” z 17 11 1997.

9% Wywiad min. Kinkla dla ,,Der Spiegel” z 3 IV 1995.
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prace z Brukselg - prognozowat A. Torkunow - wtedy sprawa wejécia do NATO
panistw Europy Srodkowej nie bedzie u nas przyjmowana tak drastycznie”%.

Politycy rosyjscy jak widzieli$Smy, poczynajac od Gorbaczowa, a na prezydencie
Jelcynie konczac, preferowali stworzenie ogdélnoeuropejskiego systemu bezpieczen-
stwa - bardziej poprzez wykorzystanie potencjatu zreformowanej KBWE (OBWE)
niz ,,scedowanie” tych funkcji na NATO. NATO, zdaniem Gorbaczowa, ,,nie moze
decydowa¢ za Europe, a bez Rosji nie mozna stworzy¢ systemu bezpieczenstwa
europejskiego”%. Szczeg6lng role w kreowaniu tego systemu wspierajgcego sie na
NATO i KBWE mogtyby odgrywac¢ Niemcy i Rosja, jak zapewnit minister obrony
Graczow podczas swej oficjalnej wizyty w Bonn w 1994 r.97

Poglad o koniecznosci udziatu Rosji w systemie bezpieczehAstwa w Europie
zdawata sie podziela¢ raczej wiekszo$¢ politykéw europejskich, jednoczesnie
sktonni byli dopatrywaé sie w nim, nie bezzasadnie, ukrytych dazen przynajmniej
do spowodowania rozluznienia wiezOw transatlantyckich. Towarzyszyly temu
zarazem nienowe przeciez obawy, iz zblizenie rosyjsko-amerykarskie dokonac
sie moze ponad ich glowami, gdyz ,karte wstepu Rosji do NATO" trzymajg
Amerykanie, ,chcac pokaza¢ w ten spos6b Europejczykom, jakie alianse sg
mozliwe w kazdej chwili” 9.

Wreczenie prezydentowi Jelcynowi nagrody ,,cztowieka roku” (16-18 IV 1997)
przyznawanej przez dziennikarzy niemieckich stato sie réwniez okazjg do wymiany
pogladéw z kanclerzem Kohlem. Dotyczyty one bezpieczeAstwa europejskiego
i rozszerzenia NATO oraz integracji Rosji ze Swiatowymi instytucjami handlowymi.
Wydaje sie, iz politycy rosyjscy nie zywili specjalnych nadziei, iz zdotaja
wyhamowac proces rozszerzenia Paktu. Na kilka dni przed wizyta ,,Niezawisimaja
Gazieta” akcentowata potrzebe zaoferowania Niemcom szans eksploracji rosyjskie-
go Wschodu zamiast kontynuowania opozycji przeciw rozszerzeniu NATOR.

Uroczyste podpisanie w Paryzu pod koniec maja 1997 r. aktu regulujacego
stosunki NATO- Rosja (Akt stanowiagcy o dwustronnych stosunkach wspétpracy
i bezpieczenstwa miedzy Federacja Rosyjska a NATO), poprzedzone zostato
zawigzaniem strategicznego partnerstwa z Chinami. Towarzyszyty im roéwniez
publiczne enuncjacje o mozliwosci zmiany strategii nuklearnej 1, bedace zaréwno

% Wywiad A. Torkunowa dla ,,Wprost” z 11 XII 1994.

% Por. wywiad M. Gorbaczowa dla ,,Wprost” z 25 XII 1994 oraz gen. pik Kolesnikowa, szefa
sztabu rosyjskich sil zbrojnych dla ,,Die Welt” z 20 11l 1995, identyczne stanowisko W. Dasziczew
w wywiadzie dla ,Rzeczpospolitej” z 26 XII 1994.

97 ,Der Spiegel” z 21 X1 1994.

B Wywiad V. Riihe dla ,,Der Spiegel” z 9 | 1995.

9 ,Niezawisimaja Gazieta” z 8 IV 1997.

10 Wypowiedz w wywiadzie radiowym zastepcy sekretarza Rady Bezpieczenstwa Bieriezows-
kiego o mozliwosci uzycia broni jadrowej w pierwszym wyprzedzajagcym uderzeniu wg ,,Rzeczpo-
spolitej” z 10-11 V 1997. W kilka tygodni pézniej sekretarz Rady, Rybkin stwierdzit w wywiadzie
dla ,,Prawdy”, iz rosyjska doktryna zaktada uzycie broni jadrowej w odpowiedzi na agresje, ktéra
spowoduje niepowetowane straty, wg ,,Rzeczpospolitej” z 26 VI 1997.
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wyrazem niepewnosci i réznicy zdan, jak i dazenia do doraznych efektéw.
Kilka miesiecy p6zZniej podczas paZzdziernikowego szczytu Rady Europy w Stras-
burgu prezydent Jelcyn wysunat propozycje utworzenia mechanizmu konsultacji
Berlin-Moskwa-Paryz z perspektywa europeizacji systemu bezpieczenstwa w Eu-
ropie.

Ciag tych wydarzen wskazywat, iz Rosja wraz z objeciem ministerstwa spraw
zagranicznych przez J. Primakowa na poczatku 1996 r. coraz zdecydowaniej
ukierunkowywata swg aktywno$¢ w wielobiegunowym otoczeniu na rekonstru-
kcje swego imperium wewnetrznego (bliskiej zagranicy) bez odwzorowywania
poprzednich powigzan formalnoprawnych. Dazyta roéwniez do nadania swym
stosunkom z Chinami wymiaru partnerstwa strategicznego oraz zacie$niania kon-
taktow z panstwami pozostajagcymi w konflikcie ze Stanami Zjednoczonymi,
a takze do akcentowania swej obecnosSci w Europie i wreszcie do nawigzania
»komunikacji z NATO, tworzenia wzajemnego zrozumienia i uwzgledniania inte-
resow Rosji i NATO” 100

Ameryka, integrujaca sie¢ Europa z kluczowg rolg Niemiec oraz Rosja, po-
wracajgca do Europy w paradoksalny sposob poprzez NATO, uruchamiaty proce-
sy konstruowania pojattanskiego porzadku w Europie. Jego finalny ksztatt byt
jeszcze sprawg przysztosci. Jednakze jego fundamenty zdawaly sie rysowaé
mocno i wyraznie. W swym wymiarze politycznym wspierat sie on na demo-
kratycznych instytucjach zakorzenionych we wspdlnych wartosciach i tradycji
oraz w partnerstwie atlantyckim. W wymiarze gospodarczym filarem jego byta
gospodarka rynkowa, ekspandujgca w kierunku wspdlnej przestrzeni gospodar-
czej. W sensie militarnym nowy porzadek zasadza¢ sie miat na sprawdzonej
i odpornej na kryzysy militarnej strukturze Paktu, obejmujgcego réwniez panstwa
Srodkowoeuropejskie oraz na Unii Zachodnioeuropejskiej, zmierzajacej w kierun-
ku utworzenia sprzezonego z NATO europejskiego komponentu militarnego.
Z perspektywy Niemiec, podobnie jak innych partnerow sojuszu stabilizacja tego
porzadku byta mato prawdopodobna bez uczestniczenia w nim Rosji. Niemcy
potrzebowaty tak samo partnerskich stosunkéw z Rosjg, jak i realnych mozliwo-
§ci przeciwstawienia sie jej12

Wizyta w Moskwie (16-17 Xl 1998) Gerharda Schrodera, nowego socjal-
demokratycznego kanclerza Niemiec mieScita sie rownie dobrze w wyprébowa-
nym kanonie stosunkéw- dwustronnych, jak i wizyty jego poprzednika. Nie
nawigzywano jednak ani do osi Paryz-Berlin-Moskwa, ani tez nie uzalezniano
stosunkéw dwustronnych od kontynuowania reform w Rosji. Spotkanie byto
raczej wyrazem (podobnie jak kolejne w lutym 1999) dazeri do wypracowania
wspolnej europejskiej polityki w stosunku do Rosji, ktdra miata byé zaprezen-

1 Rozmowa z S. W. Jastrzembskim, ,,Der Spiegel” z 15 XI 1997.
1@ Por. wywiad rzecznika frakcji CDU/CSU w Bundestagu K. Lamersa dla ,,Rzeczpospolitej”
z 25 VI 1997.
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towana na czerwcowym szczycie Unii w Kolonii, zamykajagcym niemieckg szes-
ciomiesieczng ,,prezydencje”. ,,Niemieckie interesy - podkreslat kanclerz w jed-
nym z wywiaddéw - mozemy realizowa¢ tylko w obrebie Europy (...) musimy
rozumie¢, w jaki sposéb ta dodatkowa sita gospodarcza moze by¢ wykorzystana
politycznie - stad tez wysitki w kierunku budowania wspdlnej polityki zagranicz-
nej i bezpieczenstwa, w Kierunku wspolnej polityki w odniesieniu do Rosji” 1B
Brak tej polityki grozitby powrotem Europy do stanu, w ktérym stataby sie
zbiorem panstw pozbawionych wspdlnej obrony, bez wiekszego znaczenia poli-
tycznego i gospodarczego, rozrywanych narodowymi wasniami i antagonizma-
milod Dla wielu politykéw rosyjskich bytaby to, parafrazujgc konstatacje Karaga-
nowa, po prostu czes¢ historii przywrocona do zycialhk

Spotkanie premiera Primakowa bezposrednio po wizycie w Belgradzie
z kanclerzem Schroderem, peinigcym rotacyjnie funkcje przewodniczacego Unii
wskazywata nader wyraznie, iz harmonijna wspoOitpraca w jednej dziedzinie nie
musi oznacza¢ ani konsensu w drugiej, ani tym bardziej zablokowania komuni-
kacji w przypadku zasadniczych roznic. ,Jednoznacznie doceniamy wysikki
premiera Primakowa - zapewnial kanclerz Schréder w wywiadzie tuz po
wspomnianym spotkaniu - lecz niestety ustepstwa Miloszewicza nie byly
dostateczne. Niemcy, Unia Europejska, lecz rowniez NATO zainteresowane sg
tym, aby stosunki z Rosjg nie zostaty obcigzone negatywnie”. Stuzyly temu bez
watpienia takze rozmowy specjalnego wystannika prezydenta Jelcyna, Czer-
nomyrdina, z ambasadorem Niemiec w Moskwie podjete nader szybko, juz
w potowie kwietnialle

Niezaleznie od tego, kto sprawowat rzady w Bonn, stosunki z Moskwg
pozostawa¢ miaty konstruktywne - zapewniat swego czasu kandydat na kan-
clerza, a obecnie niemiecki minister obrony R. Scharping (por. przypis 37).
Nie oznaczato to w zadnym badZ razie jakiegokolwiek odchylenia od wspoélnej
akcji militarnej panstw NATO, ktorg polityka zjednoczonych Niemiec aktywnie
popierata z nie mniejszq sitg i determinacjg niz odrzucata je Moskwa. Mimo
pojawiajagcych sie krytycznych gtoséw (byly kanclerz H. Schmidt krytycznie
odniést sie do miedzynarodowoprawnych podstaw akcji) nie poszukiwano ana-
logii i paralel w odlegtej historii, jak miato to miejsce na poczatku lat
osiemdziesigtych107. Kanclerz G. Schroder akcentowat strone moralno-etyczna,

18 Wywiad dla ,,Der Spiegel” z 11 1991.

IW A survey of defence and the democracies. ,,The Economist” z 1 X 1990; The defence of
Europe. ,,The Economist” z 25 Il 1995; K. Kaiser (wyd.), Sicherheitspolitik vor neuen Aufgaben.
Frankfurt/M. 1997.

16 Wyw, dla ,Rzeczpospolitej” z 4-5 XII 1993. Karaganow: ,Znowu znalezliscie sie [Polacy]
w geopolitycznej dziurze, jest to po prostu cze$¢ historii, ktérg przywréciliSmy do zycia”.

16 Wyw. kanclerza dla ,,Der Spiegel” z 12 IV 1999, dane wg ,,FAZ” z 15 IV 1999.

107 Por. stanowisko H. Schmidta i innych politykéw niemieckich Angst daJS die Sicherungen
durchbrechen. ,,Der Spiegel” z 21 1V 1980.
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bezprzyktadng w historii obrone praw czltowieka, a takze wage sojuszu i jego
spoisto$¢. Minister obrony podkreslat takze aspekty polityczne. Pozostanie
Niemiec na uboczu prowadzitoby ,do szybkiej ich izolacji w Europie i NATO
oraz roztrwonienia historycznej korzys$ci” ptynacej z mocnego zakorzenienia
Niemiec w zachodnich demokracjach. Reakcja politykow rosyjskich byta je-
dnoznacznie negatywna - od wycofania sie ze wspoéipracy z instytucjami
NATO poprzez ostrg krytyke podstaw moralno-prawnych dziatan militarnych
NATO po argumenty przeciw jednobiegunowemu porzadkowi $wiata oraz zadania
dziatann militarnych. Byly wicekanclerz H.-D. Genscher wyrazat przekonanie,
iz Rosja bedzie dazy¢ do poszukiwania rozwigzan politycznych, a Niemcy
powinny rozwija¢ inicjatywy pokojowe jako panstwo petnigce funkcje prze-
wodniczgcego Uniil®B

Petnemu niepokoju What to do with Germany, ktére przez dziesigtki lat
zaprzatalo uwage politykéw, towarzyszyto niemalze state pytanie o Kkierunki
polityki Rosji ijej miejsce na europejskiej scenie politycznej. Tradycyjny kanon
dwustronnych stosunkéw niemiecko-radzieckich (rosyjskich) zaczat ulegaé przy-
spieszonej multilateralizacji, albowiem biezgce i dtugotrwate efekty tych stosun-
kow wykraczaty poza granice ich doraznych znaczeri dla Niemiec i Rosji.

Zjednoczenie Niemiec i rozpad Zwigzku Radzieckiego konczyly rozbicie
Europy w sensie wyeliminowania konfliktu miedzy systemami. Rozszerzaly zara-
zem zasieg idei demokratycznych, wolnego rynku i granice NATO oraz przy-
spieszaly procesy integracyjne. Poza ich stabilizujgcym zasiegiem pozostata Jugo-
stawia. Obu proceséw nie inicjowat konflikt militarny, ani zastosowanie sity.
Byly one pochodng catej gamy $rodkéw okreslanych jako soft power oraz
narastajacej fali dazen do samostanowienia wkomponowanych w strategie zmian
oraz struktury intereséw. Dotychczasowe strategie, streszczajgce sie w aforystycz-
nym ujeciu pierwszego sekretarza generalnego NATO, lorda Ismaya, polegajace
na ,trzymaniu Rosjan na zewnatrz, Amerykandéw wewnatrz, a Niemcéw pod
spodem” 1B okazywaly sie mato skuteczne. Wobec proceséw integracyjnych,
globalizacji licznych obszaréw oraz destabilizujgcych zagrozen ptynacych
z wewnatrz panstw, suwerenno$¢ jako kategoria polityczna zaczeta rozsadzac
swoje prawne konotacje. ROwniez zasada samostanowienia narodéw (nie bez

1B Reakcja strony rosyjskiej: ,Kommiersant Daily” z 27 Il 1999, wyw. z A. Migranianem
~Gazeta Wyborcza” z 27-28 Il 1999, z J. Gajdarem ,Gazeta Wyborcza” z 7 IV 1999, cyt. wg wyw.
z R. Scharpingiem, ,,Der Spiegel” z 29 Il 1999, stanowisko Genschera, ,,Der Tagesspiegel” z 15 IV
1999.

1® Cyt. wg Bonn/Washington. ,,Der Spiegel” z 22 V 1989.
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przyczyny rozbrzmiewato zaledwie przed dziesieciu laty na ulicach miast NRD
wir sind ein Volk) nabierata innego znaczenia i wagi, tworzac wtasng dynamike
i pola intereséw, stawiajac nie tylko niemieckie i radzieckie (rosyjskie) os$rodki
wiladzy wobec wyboru niekonwencjonalnych strategii oraz wobec podstawowych
wyzwan. Dotyczyly one najogdlniej mowigc nie tyle samej kwestii wiadzy oraz
wplywow, co przede wszystkim problemdéw bezpieczeAstwa i to nie w jego
waskim militarnym wymiarze, lecz bezpieczenstwa rozumianego jako wolnos¢
ksztattowania wiasnych wyborow.
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NASZE WYDAWNICTWA

Anna Wolff-Poweska

OSWOJONA REWOLUCJA
EUROPA SRODKOWO-WSCHODNIA
W PROCESIE DEMOKRATYZACJI

419 ss.

Niniejsza ksigzka stanowi plon wieloletnich zainteresowan
autorki procesami przechodzenia od dyktatury do demokracji
spoteczenstw europejskich. Trud demokratyzacji panstwa i spo-
teczenstwa w Europie Srodkowo-Wschodniej ukazany zostat tu
na tle odchodzenia od dyktatury krajow pofaszystowskich po
I wojnie Swiatowej i panstw potudniowoeuropejskich w la-
tach siedemdziesigtych. Prezentacja zr6znicowanych w czasie
i przestrzeni doswiadcznen transformacji pozwala przyblizy¢
izrozumie¢ skomplikowany charakter, prawidtowosci i specyfi-
ke przeobrazen demokratycznych w Polsce, bytej NRD, w Cze-
chach, na Stowacji i na Wegrzech.

Ksigzka ma charakter eseistyczny i adresowana jest do
szerokiego kregu odbiorcéw. Autorka nie ocenia opisywanych
zjawisk. Komentuje je niejako z dwéch pozycji: naocznego
Swiadka wydarzen i proces6w oraz badacza. Pragnie przekonac¢
czytelnika, odwotujac sie do licznych przyktadéw historycz-
nych, iz btedy popetniane na drodze ku demokracji, trudnosci
i sprzecznos$ci zwigzane z dzietem transformacji, nie stanowia
bynajmniej polskiej prawidtowosci. Charakteryzujg one bowiem
wszystkie dziatania na rzecz przezwyciezania struktur totalitar-
nych. Rewolucje nie zostawiajg czasu na nauke. Totez kraje
Europy Srodkowo-Wschodniej dokonujg jednoczesnego trudu
przezwyciezania najnowszej przesztosci i budowania demo-
kratycznej terazniejszosci na witasna reke. Ksigzka Anny Wolff-
-Poweskiej jest préoba zyrysowania portretu spoteczenstw
Srodkowoeuropejskich w procesie ksztaltowania nowej demo-
kratycznej kultury politycznej oraz ukazania jego historycz-
nych uwarunkowan, indywidualnego pietna i europejskiego
kontekstu.

DO NABYCIA:

- w ksiegarniach naukowych
- w Instytucie Zachodnim, 61 -854 Poznan,
ul. Mostowa 27 (takze za zaliczeniem pocztowym)
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