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Autor poswieca wiele miejsca warsztatowi pracy historyka. Pokazuje czytelnikowi sposéb formutowa-
nia pytan i proces dochodzenia do wnioskéw. Pisze tez wyraznie, co - jego zdaniem - jest w nauce
historii mozliwe i dopuszczalne, a co nie. Za jeden z gtéwnych grzechdw Nipperdey uznat zaj-
mowanie przez historie stanowiska w interesie spoteczerstwa, terazniejszosci jakichkolwiek grup czy
tez jaki$ panujacych lub rewolucyjnych systeméw wartosci. Napisat:

»,Kiedy historia jest wolna od koniecznosci bezpos$redniego stuzenia celom spotecznym, moze
wypetnia¢ swoje wiasciwe zadanie - szuka¢ wolnej od znieksztatcen prawdy o przesztosci. Poniewaz
wiasnie w ten sposdb stuzy spoteczenstwu. Uczy je o powodach, dla ktérych terazniejszo$¢ stata sie
taka, jaka jest, i o tym, co w danych sytuacjach jest mozliwe dla ludzi i spoteczeAstwa, jakie beda
przewidywane skutki naszych dziatan, jakie warto$ci nie ktocg sie ze sobg, jaki jest stosunek celéw
do $rodkéw, czym jest naréd, na czym polega kwestia tozsamosci i kryzysu tozsamosci, stabilnosci
i kryzysu stabilnosci w naszym spoteczenstwie, i wreszcie - jak to jest ze skoficzonoS$ciag cztowieka.
Stronnicza historia to orez, ktéry szybko sie tepi” (s. 373-374).

I na koniec jeszcze pewna watpliwo$¢ odnoszaca si¢ do przektadu. A. Kopacki starat sie
najwyrazniej mozliwie dostownie przettumaczyé wywody Nipperdeya. Nie jestem jednak pewna, czy
w tym akurat przypadku jest to metoda najlepsza. W oryginale ksigzka napisana jest bardzo piekng
niemczyzng. Jej autor uzywa jednak czesto bardzo diugich zdan, charakterystycznych dla jezyka
niemieckiego. W przektadzie polskim zdania te sa wprawdzie czytelne, zrozumiate, jednak raza jako
co$ sztucznego, obcego jezykowi polskiemu. Uwaga ta nie podwaza w niczym wartosci omawianej
publikacji. Jest to praca wielce pozyteczna. Stuzy nie tylko lepszemu zrozumienia historii Niemiec,
ale nakfania takze do zastanowienia sie nad historia w ogdle i nad zajmujgcg sie nig nauka.
A interesujacy sposéb prowadzenia wywodu i zywy jezyk sprawiaja, ze czyta sie jg z przyjemnoscia.

Maria Tomczak

ARNULF BARING: Es lebe die Republik, es lebe Deutschland! Stationen
demokratischer Erneuerung 1949-1999. Deutsche Verlags-Anstalt Stutt-
gart 1999, 348 ss.

Najnowsza ksigzka pidra Amulfa Baringa ma szczegdlny charakter. Jest bowiem wyborem
artykutow i fragmentdw jego najwazniejszych publikacji, stanowi autorski komentarz do historii
minionego pieédziesieciolecia Republiki Federalnej Niemiec. Wybrane teksty utozone sg w siedem
rozdziatéw, ktérych tytuty odpowiadajg kolejnym etapom ksztattowania sie niemieckiej demokracji:
Godzina zero; Na poczatku byt Adenauer; Walka o Berlin, powstanie ludowe, mur; SpoteczeAstwo
podczas przetomu; Zmiana wiadzy; Zblizanie, zjednoczenie; Skad przychodzimy, kim jesteSmy, dokad
zmierzamy. Tylko ostatni, si6dmy rozdzial napisany zostat specjalnie do tej edycji, jest tez tekstem
najswiezszym pisanym w 1999 r. Na nim tez chciatbym skupi¢ najwiecej uwagi w swoim oméwieniu,
jako ze stanowi kolejny gtos tego autora w publicznej debacie o przysztosci Niemiec. Zdecydowana
wiekszo$¢ pozostatych artykutéw powstata w latach 80. i 90. Wéweczas to A. Baring, po sukcesie swej
ksigzki Machtwechsel. Die Ara Brandt-Scheel (1982), stat sie jednym z nie tak znowu licznych
profesoréw uniwersyteckich, ktorzy wiaczyli sie w nurt gtéwnych debat intelektualnych republiki i na
biezagco komentowali niemiecka i $wiatowa polityke. Przygotowanie po temu posiada znakomite, bo
oprécz znakomitego piodra jest rowniez doktorem prawa, habilitowat sie w zakresie nauk politycznych,
w Wolnym Uniwersytecie w Berlinie wyktadat historie najnowszg i stosunki miedzynarodowe. Obie
jego wczesdniejsze ksigzki Deutschland, was nun? (1991) oraz Scheitert Deutschland? Abschied von
unseren Wunschwelten (1997) byly czytane i szeroko komentowane.
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Baring jest demokratg zaangazowanym, obserwatorem trzezwym i bezwzgledym, prowokujgcym
krytykiem, ktérego interesuje tylez trafno$¢ witasnych diagnoz, co doprowadzenie do dyskusji i do
zmian w niezbyt mobilnym i zaspanym spoteczenstwie niemieckim, jak on je postrzega w ostatniej
tercji dwudziestego stulecia. ,Wielkim czasem Republiki Federalnej byty bowiem pierwsze dwa
dziesieciolecia, lata 1949-1969”. W kolejnym dwudziestoleciu ,synowie przejadali nagromadzony
przez ojcéw kapitat, a Republika Federalna zyta ponad stan”. Niczego nowego pod tym wzgledem nie
whniosto zjednoczenie kraju w 1989 r.

Gtowng zastugg pierwszych rzadéw chadeckich i osobiscie kanclerza Adenauera byto mentalne
i polityczne zakotwiczenie Niemiec na zachodzie, wybdr wolnosci na bazie sojuszu z USA przed
iluzoryczng szansa jedno$ci panstwa, jaka co jaki§ czas oferowata propaganda radziecka. Dopet-
nieniem tej polityki tworzenia republiki, ktére - wedtug Baringa - trwato ¢wier¢ wieku, byta zaréwno
decyzja o utworzeniu armii, jak i polityka wschodnia Brandta i Scheela. Ona to, czynigc z RFN
panstwo akceptujace europejskie granice, po raz pierwszy wychodzita z ram istniejacej republiki jako
podstawy dziatania politycznego; dziatania obliczalnego, nie wzbudzajgcego nierealnymi zgdaniami
poptochu sojusznikéw, ani strachu przeciwnikéw. Analiza i opis tych proceséw stanowi materiat
pierwszych rozdziatéw ksigzki.

Zakotwiczenie na zachodzie jest - wedlug autora - trwatg zdobyczg ostatniego pieédziesiecio-
lecia. Poprzez uczestnictwo Niemiec w sojuszach (NATO i UE) oraz tozsamosciowej zmianie, jaka
w spoteczenstwie spowodowaly powojenne rozliczenia z niemieckg wing oraz polityczno-mentalna
rewolta konca lat 60. i jej pdzniejsze modernizacyjne skutki, zachodnie Niemcy staty sie innym
krajem. Zachodnio$¢ nie podlega dyskusji, ale - i tu uderza Baring w czuly punkt niemieckiej
political correctness - nie wystarcza juz jako odpowiedZz w nowej sytuacji, w jakiej znalazta sie¢ RFN
po zjednoczeniu. Jego odwotania do Bismarcka, podkreslanie srodkowoeuropejsko$ci zjednoczonego
panstwa, jego apele o nowy niemiecki patriotyzm sg dla opinii publicznej publicystyczng prowokacja,
dla innych préba rehabilitacji pogladéw radykalnie prawicowych. Juz tytut omawianej ksigzki wywo-
tat niejakie zamieszanie, co relacjonuje autor w jednym z listopadowych numeréw tygodnika ,,Der
Spiegel” (z 1999 r.). Zawotanie, ktéorym we Francji konczy swe wystapienie niemal kazdy polityk
dowolnego szczebla, stanowi dla Niemcow prowokacje. Faktycznie, patos i dowarto$ciowanie panst-
wa narodowego to nowy ton w politycznej praktyce demokracji niemieckiej. Ale nie jest on celem
samym w sobie, pisze Baring. Przewarto$ciowanie stosunku Niemcéw do witasnego panstwa i historii
jest w optyce autora ksigzki niezbednym warunkiem dla skutecznego podjecia wyzwan, przed ktdrymi
stoi Republika Federalna. Ucieczka z historii, postrzeganej poprzez niwelujacg wielkie osiggniecia
wczeséniejszych stuleci perspektywe nazizmu, powoduje bowiem wykorzenienie oraz emocjonalne
rozchwianie Niemcéw. Ten stan skutkuje w polityce brakiem umiejetnosci praktycznego formutowa-
nia celéw, adekwatnych do zadan w zmieniajacej sie konstelacji politycznej. Tu - wedtug Baringa
- tkwi zrodto dominujagcego poczucia politycznego letargu w spoteczeAstwie i naktadajacych sie na
siebie kryzyséw (panstwa opiekuriczego, finanséw publicznych, innowacyjny, wreszcie tozsamos-
ciowy, bedacy konsekwencjg wcze$niej wymienionych oraz trudnosci procesu zjednoczenia). Dopiero
gdy Niemcy przetamig swoj negatywny stosunek do wiasnej historii, gdy zdobeda sie na dume
z demokratycznych osiggnie¢ ostatniego pétwiecza, gdy nauczg sie w dialogu z innymi realizowad
swoj interes narodowy, gdy - jednym stowem - stang sie patriotami wilasnego panstwa, dojrzejg
psychicznie do udzwigniecia nowych wyzwan.

Czyzby to miato wzbudza¢ emocje i kontrowersje? W niemieckim dyskursie politycznym, w kto-
rym pojecie narodowego interesu albo rozwazania nad praktycznymi problemami integracji ob-
cokrajowcow byly tabuizowane, albo podkoloryzowywane mysleniem zyczeniowym, samo publiczne
nazwanie tych tematéw stanowi wyzwanie. Baring zresztg $wiadomie drazni lewicowa cze$¢ opinii
publicznej, czasem przerysowujac skale problemu (wymieranie Niemc6éw), czasem znéw zbyt uparcie
akcentujac potrzebe narodowego patosu, czy mobilizowania publicznych emocji dla pozytywnych
zwigzkéw obywateli z panstwem. Ale jego diagnozy maja konkretnego adresata: jest nim tylez
klasa polityczna, co i niemiecki obywatel. Wskazuja tez konkretne obszary, w ktérych reorientacja
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polityczna potrzebna jest od zaraz. W obszarze polityki wewnetrznej naprawy wymagaja przede
wszystkim finanse publiczne. Niemcy muszg wreszcie skonczy¢ zy¢ ponad stan kosztem przysztych
pokolen. Kolejne wyzwania niesie ze sobg polityka edukacyjna, reforma uniwersytetow i zwiekszenie
konkurencyjnosci niemieckiej gospodarki, szczegélnie w technologiach przysztoéci. W polityce za-
granicznej Amulf Baring konsekwentnie stara sie uswiadomi¢ Niemcom, iz powinni skoncentrowaé
sie na najblizszym sobie obszarze, wspierajgc procesy reform politycznych i gospodarczych w krajach
naszej czesci Europy. ,,Nie mamy czego szuka¢ w szerokim $wiecie. Rejon naszych najpilniejszych
dziatan lezy w Europie. Umocowani w Unii Europejskiej musimy czynnie poméc w stabilizacji
Europy Srodkowo-Wschodniej”. Dokonaé tego maja Niemcy w jak najlepiej pojetym wiasnym
interesie, aby sasiadowa¢ ze stabilnymi i atrakcyjnymi gospodarczo panstwami. Przyjecie Polski do
UE powinno by¢ priorytetem niemieckiej polityki zagranicznej, a wobec niepewnego rozwoju sytuacji
w Rosji: ,,Wsp6lnie z naszymi sojusznikami musimy uczyni¢ wszystko, co w ludzkiej mocy, aby dla
obszaru pomiedzy nami a Rosjanami zadba¢ o niezawodne zachodnie wsparcie”.

W krajobrazie politycznym republiki berlinskiej dostrzega Baring powolne ksztattowanie sie
»lewicowej unii”, do ktérej zalicza SPD, PDS i Zielonych. ,Juz dzi§ te trzy partie maja okoto
dziesieciu procent przewagi nad Unig i FDP, razem maja ponad piecdziesiagt procent gtoséw”. Fakt
ten o tyle go niepokoi, ze PDS konserwuje cze$¢ wschodnich Niemcéw w skansenie postenerdowskiej
mentalno$ci, a obie rzadzace dzi$ partie nie posiadajag zdecydowanych przywdédcéw, majacych szersze
wizje zmian. Zastanawia si¢, czy CDU w ogdle utrzyma status partii ludowej, jako ze rzady Kohla
realizowaty polityke z gruntu socjaldemokratyczng. ,,Od dziesigcioleci istniejg u nas faktycznie dwie
partie socjaldemokratyczne. Ale jedna z nich, CDU, podejmowata dziatania, ktére musiaty dener-
wowac jej wyborcéw, wyciggata im pienigdze z kieszeni”. Konserwatyzm wszystkich partii jest
zreszty zatrwazajacy. Wyjsciem wiec bytaby taka zmiana konstytucji, ktéra wprowadzitaby wigkszos-
ciowy system wyborczy, bezposrednie wybory prezydenta, zmieniataby umocowanie izby wyzszej
parlamentu, a nawet zlikwidowataby federalng strukture panstwa. Ten ostatni postulat nie jest
dostatecznie uzasadniony i do korfca zrozumiaty, wykracza réwniez daleko poza akceptowalne dla
wiekszosci obywateli zmiany.

W ostatniej ksigzce Arnulfa Baringa znajdziemy nadto ton osobistych przezy¢ czaséw wojny:
przejmujace dzieciece wspomnienie zniszczenia Drezna w lutym 1945 r., doSwiadczenie koAca wojny,
pierwsza wizyta w obozie zagtady Auschwitz w latach 60. Te doSwiadczenia stanowig zywga pamieé
niemieckiej nieumiejetnosci znalezienia formuty dla swego panstwa, co tak tragicznie zacigzyto nad
dziejami Europy w XX w. Sg one obecne we wspdtczesnych analizach Baringa jako memento, tak jak
nieskrywana duma z politycznych osiggnie¢ Republiki Federalnej po 1945 r. stanowi punkt oparcia
dla postulowanych przewarto$ciowan w niemieckiej polityce i psychicznej kondycji wspdtobywateli.

Leszek Zylinski

KARL-RUDOLF KORTE: Deutschlandpolitik in Helmut Kohls Kanzlerschaft.
Regierungsstil und Entscheidungen 1982-1989. (Geschichte der deut-
schen Einheit in vier Banden, Band 1), Deutsche Verlags-Anstalt, Stutt-
gart 1998, 720 ss., ilustracje.

Obszerny tom autorstwa Karla-Rudolfa Kortego, dziatajgcego obecnie na uniwersytecie w Mo-
nachium politologa o imponujacym juz dorobku (napisat m.in. Der Standort der Deutschen. Akzent-
verlagerungen der deutschen Frage in der Bundesrepublik Deutschland seit den 70er Jahren, Kéln
1990; Uber Deutschland schreiben. Schriftsteller sehen ihren Staat, MUnchen 1992; Nation und
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