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jednoczenie” w koncu zmusito kanclerza do szukania koncepcji ofensywnych. Korte dowodzi, ze
zamiar sterowania zachodzacymi procesami ujawnit sie dopiero w pierwszych dniach listopada
1989 r. Decyzja w tej sprawie zapadta wieczorem 6 listopada, gdy Kohl podczas narady z Rudolfem
Seitersem i Wolfgangiem Schauble ustalit ostateczny tekst ,,Raportu o stanie narodu w podzielonych
Niemczech”, jaki kanclerz wygtosi¢ miat 8 listopada w Bundestagu. Dodano wodwczas passus,
w ktédrym strona zachodnioniemiecka uzalezniata swa pomoc dla NRD od gotowosci wiadz wscho-
dnioniemieckich do przeprowadzenia gruntownych reform politycznych w tym kraju. Lecz takze
woéwczas nie byto jeszcze mowy o zjednoczeniu.

Rozdziat poswigcony ,decydujagcemu rokowi 1989” jest bezsprzecznie najciekawszy w tej
ksigzce. Czytelnika w naszym kraju zainteresuja z pewnoscig polonica, zwtaszcza za$ sprawa polskiej
granicy zachodniej. Autor zauwaza, ze lawirowanie Kohla w odniesieniu do probleméw granicy na
Odrze i Nysie (réznigcego sie w tej kwestii bardzo wyraznie od swego koalicjanta i ministra spraw
zagranicznych Hansa-Dietricha Genschera), podyktowane bylo w niematym stopniu wzgledami we-
whnatrzpartyjnymi. Korte podkresla na kartach swej ksigzki wielokrotnie, ze oprécz imponderabiliow,
jakim przewodniczacy CDU byt wierny, bardzo waznym czynnikiem przy podejmowaniu decyzji przez
kanclerza byta che¢ utrzymania sie u wadzy. Wiosng 1989 r. wewnatrzpolityczna (takze wewnatrz
partii, gdyz grupa krytycznych wobec przewodniczacego politykéw chadeckich przygotowywata
swoisty ,,pucz”) pozycja Kohla byta bardzo staba. Notowania popularnosci kanclerza staty nisko jak
nigdy dotad. ,,Nie mozna watpi¢, ze Kohl osobiscie uznawat te granice” - pisze Korte (s. 469). Musiat
jednak, zdaniem autora, uwzgledni¢ wewnatrzpolityczne uwarunkowania (sukcesy Republikandw,
stanowisko dominujace w siostrzanej CSU, poglady cztonkéw organizacji ziomkowskich). Czy posta-
wa Kohla byta stuszna, czy nie przysparzat tym samym sprawie zjednoczenia Niemiec dodatkowych
trudnoéci na arenie miedzynarodowej, kiedy ogromna wiekszo$¢ politykéw z réznych panstw byta
postawg kanclerza w tej kwestii zaskoczona i rozdrazniona - odpowiedzi na to pytanie Korte nie
udziela.

Stanistaw Zerko

WERNER WEIDENFELD (mit PETER M. WAGNER und ELKE BRUCK): Aufien-
politik fiir deutsche Einheit. Die Entscheidungsjahre 1989/1990. (Ge-
schichte der deutschen Einheit in vier Banden, Band 4), Deutsche
Verlags-Anstalt, Stuttgart 1998, 952 ss., ilustracje.

Omawiane studium stanowi ostatni tom sktadajgcej sie z czterech duzych wolumindéw serii
,Historia zjednoczenia Niemiec”. Gtownym autorem (w opracowaniu tej czeéci brato tez udziat
dwoje miodych politologéw z Monachium) jest jeden z najbardziej prominentnych przedstawicieli
nauk politycznych w RFN, Werner Weidenfeld. Ten byty doradca kanclerza Kohla do spraw polityki
zagranicznej jest zarazem inicjatorem wspomnianej serii, nad ktérg prace trwaly (i zakoriczyly sie)
jeszcze w okresie rzadow koalicji chadecko-liberalnej. Caty cykl ma charakter nieco oficjalny,
autorzy cieszyli sie specjalnymi wzgledami 6wczesnych decydentéw, dzieki czemu mogli uzyskaé
wglad w materiaty archiwalne, ktérych w normalnym trybie sie nie udostepnia (w RFN akta odtajnia
sie¢ i oddaje do wgladu badaczom z reguty po uptywie 30 lat). Nie jest to jednak opus magnum
majace za zadanie przede wszystkim opiewac zastugi Kohla i Genschera w historycznym dziele
zjednoczenia Niemiec - jak mozna by z géry podejrzewaé. Weidenfeld jest uczonym duzego formatu,
totez mimo swych znanych sympatii (zwigzki z CDU) mogta powsta¢ praca roszczaca pretensje do
wzglednej obiektywno$ci. Autor - czy moze raczej: autorzy - stroni od ocen, a tok rozumowania
poszczeg6lnych politykéw niemieckich rekonstruuje postugujac sie gtéwnie zZrédtami i wspomnienia-
mi. Od spekulowania zdecydowanie stroni, unika tez formutowania wiasnych ocen. Zdarzajg sie
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wprawdzie wyjatki (tak jest np. w przypadku bardzo ztozonych relacji miedzy Helmutem Kohlem
a Hansem-Dietrichem Genscherem, chociaz i tu Weidenfeld stara sie by¢ maksymalnie powscig-
gliwy), lecz na og6t czytelnik ksigzki skazany jest jedynie na oceny zawarte na kartach relac-
jonowanych przez autora dokumentéw.

Najwieksza stabo$cig tej pracy jest wiasnie sposob, w jaki wykorzystano materiat zrédtowy.
Podobnie jak oméwiony powyzej tom autorstwa Karla-Rudolfa Kortego (Deutschlandpolitik in Hel-
mut Kohls Kanzlerschaft. Regierungsstil und Entscheidungen 1982-1989), tak i ten przesycony jest
szczegdtowo, wrecz rozwlekle, streszczanymi dokumemtami, zwihaszcza za$ protokotami z rozmoéw
politykéw. Efekt jest identyczny: sposréd ogromu detali czytelnik musi sam wytawia¢ elementy
najwazniejsze, musi samodzielnie oddziela¢ zagadnienia istotne od spraw trzeciorzednych. Przyjecie
przez Weidenfelda takiej tatwej dla autora, mechanicznej metody negatywnie wplywa na przej-
rzysto$¢ tekstu i klarowno$¢ wyktadu. Liczne powtdrki, nieuniknione w tej sytuacji, bardzo szybko
zaczynajg nuzyé.

Niemniej jednak ksigzka jest pozycjg fundamentalng dla dziejow polityki zagranicznej RFN.
Stanowi bilans ogromnej literatury, poswieconej miedzynarodowym aspektom zjednoczenia Niemiec
(obszerny, niemal wyczerpujacy wykaz tej literatury znajduje sie na koncu tomu). Mozliwos¢
wykorzystania wspomnianego wyzej materiatu archiwalnego niemieckiej proweniencji (RFN, ale i NRD)
dodatkowo podnosi warto$¢ tego studium, rzetelnego i sumiennego. Grono rozméwcéw Weidenfelda,
uczestnikéw tamtych wydarzen, jest imponujace; obejmuje ono oprécz politykéw niemieckich takze
m.in. George’a Busha, Jamesa Bakera, Michaita Gorbaczowa, Rolanda Dumasa, Jacques’a Attali, a takze
Polakéw: Tadeusza Mazowieckiego, Wojciecha Jaruzelskiego, Krzysztofa Skubiszewskiego, Lecha
Watese, Wihadystawa Bartoszewskiego, Bronistawa Geremka, Wojciecha Wieczorka. Przy korzystaniu
z tej rozprawy warto jednak siega¢ zwtaszcza po wczesniej wydang ksigzke amerykanskich autoréw
(b. amerykanskich dyplomatéw), Philipa Zelikowa i Condoleezzy Rice, Germany Unified and Europe
Transformed (Cambridge/MA 1995); (ttumaczenie niemieckie pt. Sternstunde der Diplomatie. Die
deutsche Einheit und das Ende der Spaltung Europas, Berlin 1997, 1999). Zelikow i Rice w znacznie
wiekszym stopniu niz Weidenfeld ukazuja wydarzenia wazne dla ewolucji sytuacji miedzynarodowej
w latach 1989-1990, w omawianym tomie przedstawione bardzo zdawkowo (np. szczyt Bush-Gorbaczow
na Malcie w poczatkach grudnia 1989 r. jest u Weidenfelda ledwie wzmiankowany).

Praca Weidenfelda rozpoczyna sie od opisu sceny, gdy przebywajacego w Warszawie kanclerza
Kohla poinformowano wieczorem 9 listopada 1989 r. o otwarciu muru berlinskiego. Nikt wéwczas nie
przypuszczat, ze juz w 11 miesiecy pézniej dojdzie do zjednoczenia obydwu parnstw niemieckich, i to
na warunkach jak najbardziej odpowiadajgcych stronie zachodniej. Ceng zjednoczenia nie byta
neutralno$¢ Republiki Federalnej, jak sie wéwczas do$¢ powszechnie na Zachodzie obawiano; potaczone
Niemcy pozostaty w zachodnich strukturach politycznych i obronnych. Panstwo to nie wkroczyto na
zadng ,trzecig droge” - miedzy Wschodem i Zachodem, nie zdominowato tez kontynentu europejskie-
go. Obawy, zgtaszane u schyiku lat 80. takze przez sojusznikéw RFN, okazaty sie nieuzasadnione.

Werner Weidenfeld troche wywaza otwarte drzwi, gdy pisze, ze btedna jest przewazajgca dzi$
rzekomo opinia, jakoby decydujagce znaczenie w doprowadzeniu do zjednoczenia Niemiec na warun-
kach zachodnich miata zwarta wobec Zwigzku Radzieckiego postawa RFN, Stanéw Zjednoczonych,
Wielkiej Brytanii i Francji. Petna obaw i watpliwo$ci postawa Paryza i Londynu to akurat fakt do$¢
dobrze znany, niemniej jednak dzieki omawianej ksigzce mozna ten aspekt lepiej poznaé. W mniej-
szym stopniu dotyczy to moze polityki brytyjskiej, gdyz jej akurat autor poswiecit znacznie mniej
miejsca i uwagi. Polityka Margaret Thatcher wobec RFN nie byta nazbyt finezyjna, a brytyjska
premier stosunkowo diugo nie zdawata sobie sprawy, ze procesu zjednoczeniowego nie uda sie
powstrzymacé - czym ro6znita si¢ od Franeoisa Mitterranda. Prezydent Francji takze bardzo niechetnie
godzit sie z perspektywa zjednoczenia panstw niemieckich, poczatkowo liczac na mozliwo$¢ skutecz-
nego zablokowania zjednoczenia przez Zwigzek Radziecki (byto to jednym z gtéwnych watkow
rozmowy Mitterranda z Gorbaczowem w Kijowie, w grudniu 1989 r.). Francuskie leki byty bardziej
zrozumiate niz brytyjskie (chociazby z racji doswiadczen historycznych), lecz Mitterrand stosunkowo
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szybko u$wiadomi! sobie, ze skoro zachodzacych proceséw nie uda sie powstrzymac, nalezy uzyskac
jak najwiekszy wptyw na ksztattowanie biegu wydarzen poprzez konstruktywng wspotprace. Chcac
nie chcac Francja musiata zaakceptowaé nieuniknione i jeszcze bardziej angazowaé sig, wraz
z Niemcami, w integracje zachodnioeuropejska. Alternatywa proponowana Francuzom przez ,Mag-
gie (takg formg imienia postuguje sie niekiedy autor) Thatcher, sprowadzajgca si¢ do zacie$nienia
stosunkdéw miedzy Londynem a Paryzem w celu uniemozliwienia Niemcom potgczenia sie w jednym
panstwie, prowadzita donikad. Lecz i tak, podkresla Weidenfeld, osobiste stosunki miedzy Kohlem
a Mitterrandem przez pewien czas byty mocno napiete.

Autor podkre$la, ze na Zachodzie ze zdziwieniem i niezadowoleniem przyjmowano niezrozumia-
te dla miedzynarodowej opinii publicznej stanowisko Helmuta Kohla w kwestii zachodniej granicy
Polski. Krytycznie, niekiedy nawet ze znaczng doza nieufnosci, przyjmowano w Waszyngtonie
i Londynie takze postawe ministra Genschera, ktéry czasem publicznie deklarowat gotowos$¢ Bonn
pdjscia na ustepstwa wobec Moskwy w sprawie peitnego cztonkostwa przysztych, zjednoczonych
Niemiec w Sojuszu Pdinocnoatlantyckim. Weidenfeld zwraca uwage, ze Genscher i Auswdrtiges Amt
nie byli sktonni az tak $cisle wigza¢ polityke zagraniczng Niemiec z polityka amerykarka, jak Helmut
Kohl i najblizsi wspotpracownicy kanclerza. Nie znaczy to jednak, ze Genscher byt oredownikiem
jakich$ antyamerykanskich koncepcji - gotow byt jedynie akcentowaé odmienne widzenie niektdérych
zagadnien przez rzad federalny.

Silne polityczne wsparcie RFN ze strony Stanéw Zjednoczonych i znaczenie tego czynnika
w doprowadzeniu do zjednoczenia jest jednym z gtéwnych watkéw omawianej rozprawy. Drugim
watkiem o decydujagcym znaczeniu jest postawa Zwigzku Radzieckiego. Podstawowym opracowaniem
na ten temat jest obszerna ksigzka Rafaela Biermanna (Zwischen Kreml und Kanzleramt. Wie Moskau
mit der deutschen Einheit rang, Paderborn u. a. 1997) - lecz takze i w tym zakresie Weidenfeld byt
w stanie, dzieki udostepnionym mu Zzrédtom niemieckim, dorzuci¢ wiele szczeg6tow. Dyplomacja
radziecka nie prezentuje sie zreszta w jego rozprawie nazbyt imponujgco; niemieckich rozméwcow
zaskakiwat czasem brak przygotowania i profesjonalne niedociggniecia strony radzieckiej. U Weidenfel-
da nie wyczuwa sie jakze czesto zarzucanej Niemcom (zazwyczaj niestusznie) ,,gorbimanii”. Podkres$la
on, ze po stronie radzieckiej dominowat brak koncepcji, nieprzygotowanie, wrecz bezradnos$¢. Przy tym
wszystkim autor jest jednak zdania (s. 625), ze decydujace ustepstwa Gorbaczowa (poczatek lutego
- zgoda na rozpoczecie konkretnych negocjacji zjednoczeniowych; potowa lipca - zgoda na cztonkost-
wo zjednoczonych Niemiec w NATO) pojawiaty sie zawsze w ostatniej chwili, gdy Moskwa mogta
jeszcze co$ w zamian wytargowac i mie¢ jeszcze szanse wplywania na bieg wydarzen. A zatem, wedtug
Weidenfelda wptyw Kremla na proces zjednoczeniowy malat; ale czy zmniejszytaby sie w nastepnych
miesigcach do takiego stopnia, ze Zachéd mogiby pozwoli¢ sobie na zignorowanie ewentualnego weta
radzieckiego? Tego pytania autor nie stawia, a jego wywod wydaje sie niezbyt przekonujacy. Pisze
jednak (s. 635), ze wskutek ,mato spojnej i w decydujgcych punktach bardzo ustepliwej polityki
radzieckiego kierownictwa Kohl i Genscher nigdy nie musieli okazywa¢, czy byliby - indywidualnie
lub razem - sktonni do ustepstw wobec ZSRR”. Przy okazji autor zauwaza, ze w Stawropolu
Gorbaczow, w zamian za zgode na cztonkostwo zjednoczonych Niemiec w NATO, uzyskat jedynie
nieformalng obietnice niemieckiej pomocy gospodarczej dla ZSRR (a wiec wowczas nic konkretnego).

Nalezy przyzna¢ Weidenfeldowi racje, gdy twierdzi, ze na poszczeg6lne decyzje politykow
znacznie wiekszy wptyw miaty uwarunkowania zewnetrzne i ewolucja tychze uwarunkowan w Kkie-
runku coraz bardziej dla RFN korzystnym. O wiele wigksze znaczenie - wedtug autora - niz si¢ to
przyjmuje miata tez postawa ludnosci NRD, wewnatrzpolityczny nacisk wschodnioniemieckiego
spoteczenstwa juz po otwarciu wewnatrzniemieckiej granicy. Dziesigtki tysiecy przesiedlencéw do
RFN kazdego miesigca unaocznialy, ze Niemieckiej Republice Demokratycznej grozi implozja. ,,Tym
samym ludzie w NRD nadawali tempo, podczas gdy rzad federalny prébowat wykorzysta¢ to
politycznie i wytyczy¢ kierunek” (s. 626).

Piszac o polityce rzagdu RFN, Weidenfeld zwraca uwage, ze ,upadek muru” 9 listopada
1989 r. stanowit dla bonskich elit wiadzy catkowite zaskoczenie. W obliczu tego wydarzenia
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zachodnioniemieccy politycy poczatkowo nie dysponowali zadng ,strategia operacyjng”. Do 9 lis-
topada 1989 r. - podkresla autor - nie sadzili, ze zjednoczenie bedzie mozliwe w dajagcym sie
przewidzie¢ czasie. Tzw. 10-punktowy program Kohla (Weidenfeld podobnie jak Korte nie uzywa
okreslenia ,,plan Kohla”) byt obliczony na znacznie dtuzszy okres, a sam kanclerz liczyt sie z tym, ze
uptynie nawet 10 lat, zanim mozna bedzie zrealizowa¢ ostatnig faze tego programu. Cel, jakim byto
zjednoczenie Niemiec, zostat jednak zdefiniowany jasno. Weidenfeld zauwaza jednocze$nie, ze
formutujac ten program, Kohl wciagz jeszcze nie oferowat zadnej konkretnej strategii. Realizowana
pézniej polityka byta przynajmniej poczatkowo improwizacja (Improvisation ais Staatskunst to tytut
pierwszego rozdziatlu omawianej ksigzki), a nastepnie w znacznej mierze polegata na wykorzys-
tywaniu nadarzajgcych sie sposobnos$ci. Szczegdlng role odgrywato sondowanie, jak daleko moze
ustgpi¢ Zwigzek Radziecki. Publicznie zgtaszane oczekiwania rzadu federalnego byty stale modyfiko-
wane i prezentowane (pamieta¢ nalezy, ze jeszcze w przemowieniu z 31 stycznia 1990 r. minister
Genscher oznajmiat, iz nie moze by¢ mowy o ,rozszerzeniu wojskowych struktur NATO na teryto-
rium NRD”). Od chwili przedtozenia 10-punktowego programu Kohl zajat jednak postawe zdecydo-
wanie ofensywna, narzucajgc odtgd swym zagranicznym partnerom takie tempo, jakie uwazatl za
stosowne. | wreszcie, politykom boAskim bardzo wéwczas dopisywato szczescie.

Zjednoczenie Niemiec byto wspolnym celem i Kohla, i Genschera (postawy wystepujace w opozy-
cyjnej SPD sg w tej obszernej ksigzce niestety ledwie wzmiankowane), lecz réznice miedzy obydwoma
tymi politykami byly wyrazne. Odnosito si¢ to zwiaszcza do wspomnianej juz kwestii cztonkostwa
zjednoczonych Niemiec w NATO i do problemu zachodniej granicy Polski. Piszac o tej ostatniej sprawie
autor przypomina, ze notowania Kohla w zachodnioniemieckim spoteczenstwie byty w 1989 r.
wyjatkowo niskie i ze powaznie liczono sie z kleskg CDU w wyznaczonych na schytek 1990 r. wyborach
powszechnych. Kanclerz nie chciat wobec tego rezygnowa¢ z gtoséw zdecydowanej prawicy i ,,wype-
dzonych”, ktére mogty zosta¢ przejete przez skrajnych republikanéw. Genscher moégt pozwoli¢ sobie na
ignorowanie tych két, w ktérych i tak na liberatow nie gtosowano. Stad tez obstawanie Kohla - wbrew
FDP, SPD, Zielonym - przy ,,pozycji prawnej”, zgodnie z ktérg RFN nie mogta gwarantowac¢ granicy
polsko-niemieckiej przed zjednoczeniem, w imieniu przysztego og6lnoniemieckiego rzadu.

Polsko-niemieckie spory i nieporozumienia tego okresu zajmujg w ksigzce Weidenfelda duzo
miejsca. Kilkakrotnie pisze autor o rozdraznieniu Kohla z powodu ,niezrozumienia” go przez
Polakéw. Weidenfeld rozréznia przy tym Tadeusza Mazowieckiego rzekomo bardziej nieufnego
wobec Bonn w poréwnaniu z Krzysztofem Skubiszewskim. Sumiennie odnotowuje jednak i te gtosy
w RFN (np. ministra Theo Waigla czy wplywowych przywoédcéw ziomkostw), ktére wywotalty
w Polsce powazne zaniepokojenie.

Obszerne dzieto Weidenfelda nie jest ksigzkg doskonala, lecz mimo wspomnianych powyzej
stabosci pozycjg bardzo wazna. Nie ulega watpliwosci, ze znajdzie sie ona ws$réd najwazniejszych
publikacji poswieconych najnowszym dziejom panstwa niemieckiego.

Stanistaw Zerko

MARKUS WOLF, ANNE McELVOY, Czlowiek bez twarzy. Autobiografia szefa
najgrozniejszego wywiadu komunistycznego. Ttumaczenie Kamil Dmoch,
Wydawnictwo Laguna, Warszawa 1998, 495 ss.

Ksigzka Markusa Wolfa, wieloletniego szefa enerdowskiego wywiadu, jest jedng z wielu auto-
biografii bylych przedstawicieli wtadzy komunistycznej, jakie pojawity sie w latach 90. Elementem
wsp6lnym dla wszystkich tych prac jest che¢ wykazania przez ich autoréw, ze w okresie sprawowania
przez siebie wiadzy chcieli jak najlepiej, ze mieli wspaniate plany na przyszto$¢ i tylko rozwéj
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