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stworzeniem aparatu stuzby dyplomatycznej. Materiat mniejszej objetosci (s. 509-547), piéra Waldemara
Michowicza, dotyczy drugiej wojny $wiatowej, przy czym w zasadzie zawiera on obraz dyplomacji
polskiej na wychodzstwie i jej aktywnosci w stosunku do sojusznikéw z Zachodu oraz kontrahenta
z Moskwy. Jézef Kukutka w zarysie dyplomacji polskiej 1944-1989 (s. 548-607) zawart informacje
szczegoblnie cenne ze wzgledu na brak stosownego ujecia w syntezie analitycznej, przy czym musiat
uporac sie z licznymi subiektywnymi i pokutujagcymi dotad ujeciami, wypei¢ luki widoczne w stanie
badan, wreszcie stangé ponad emocjami. Osiem zasadniczych podrozdziatéw (dziewiagty - zwiezly,
a w petni udokumentowany - dotyczy sfery kultury; by¢ moze przydatne bytoby tez podobne wydzielenie
sfery gospodarczej) prezentuje najpierw sytuacje po zakonczeniu Il wojny Swiatowej (uwarunkowania
dyplomacji, zabiegi o uznanie na arenie miedzynarodowej), dalej dziatalno$¢ i kondycje dyplomacji
(organizacja stuzby zagranicznej, polityka kadrowa, metody i techniki pracy), wreszcie jej aktywno$¢ ,w
kregu sasiedzkim”, Europie i na $wiecie). W przeciwienstwie do wszystkich poprzednich autoréw, ktérzy
doskonale wzniesli sie ponad istniejace tomy syntezy analitycznej, ostatni autor raczej naszkicowat
wybrane kwestie bedace dopiero przedmiotem prac na warsztatach badaczy przygotowujacych tom VI.
Brakuje tez podsumowania i Kukutka oszczedny jest w ocenach, co oczywiscie nie budzi watpliwosci.

Dzieto zamykajg wykaz wydarzerh po 1989 r., bibliografia selektywna, indeksy nazwisk oraz nazw
geograficznych i etnicznych, spis map (8), a takze szczeg6towo opisany wykaz oséb obecnych na 120
ilustracjach (sg m.in. dawniejsi przywodcy partyjno-rzadowi od Bolestawa Bieruta do Edwarda Gierka,
na kilku zdjeciach jest Stefan Olszowski, nie zapomniano nawet o Emilu Wojtaszku, zabrakto jedynie
Wojciecha Jaruzelskiego i Lecha Walesy, jest za to ich nastepca na prezydenturze).

Zapewne w drugim wydaniu bedzie mozliwe zastgpienie kalendarium 1989-2000 jeszcze jednym,
dwunastym rozdziatem. Chciatbym jeszcze raz podkresli¢ wage wydania w jednym tomie Historii
dyplomacji polskiej oraz znaczenie dla jej przygotowania wczesniejszych pieciu toméw pod tym samym
tytutem, co bez watpienia wplyneto pozytywnie na dojrzatos¢ tej syntezy i zwarto$¢ wyktadu. Jest to
duzy sukces zespotu autorskiego, a przede wszystkim naczelnego redaktora - Profesora Gerarda Labudy.
Dzieto biegnie dwutorowo, daje obraz polskiej polityki zagranicznej oraz jej realizacji na drodze
dyplomatycznej w minionym tysiacleciu. Celowe bytoby jego wydanie, moze z potozeniem akcentéw na
polityce zagranicznej z dyplomacja w tle, w wersjach angielskiej i niemieckiej.

Marceli Kosman

Montserrat Guibernau, John Hutchinson (ed.): Understanding Natio-
nalism, Polity Press, Cambridge 2001, 284 ss.

Pojecie nacjonalizmu w jezyku polskim utozsamiane jest gtéwnie z ideologiami, postawami
i ruchami gtoszacymi apoteoze wiasnego narodu oraz propagujacymi forsowaniejego interesu za pomoca
wszelkich mozliwych $rodkéw. Recenzowana praca dotyczy szerszego zjawiska i nie ogranicza sie do
omdwienia skrajnych przejawéw nacjonalizmu. Anglosaskie znaczenie tego okre$lenia ma duzo szerszy
zakres niz jego polski odpowiednik. Ro6zni sie réwniez od polskiego rozumienia tym, iz ma czysto
opisowy, neutralny pod wzgledem aksjologicznym charakter. Méwigc krétko, pojecie nacjonalizmu
w jezyku angielskim oznacza catoksztatt problematyki zwigzanej z ksztattowaniem sie narodéw, panstw
narodowych, tozsamos$ci narodowej, a takze ideologii narodowych. Problematyka tak rozumianego
nacjonalizmu rozwijana jest w ramach interdyscyplinarnych studiéw okre$lanych czesto mianem teorii
nacjonalizmu lub teorii narodu.

Ksigzka Understancling Nationalism jest zbiorem jedenastu artykutéw pisanych przez czotowych
badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny naukowe, w tym socjologie, historie i politologie. W zamie-
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rzeniu redaktoréw, Johna Hutchinsona profesora europeistyki w London School of Economics and
Political Science i Montserrat Guibernau politologa z Open University, ma ona stanowi¢ podsumowanie
ustaleri anglosaskich nauk spotecznych i humanistycznych odno$nie do problematyki narodowej. Jak
pisza we wstepie ksigzka przedstawia¢ ma aktualny stan badan w zakresie podstawowych kwestii
teoretycznych, a takze prezentowac préby wyjasnienia réznych wspétczesnych przejawéw nacjonalizmu,
jego form i konsekwencji, jego zwigzkdéw z innymi zjawiskami, np. etnicznoscig, transformacja
demokratyczng czy globalizacjg.

Pierwszy z artykutéw pt. Nations and History napisany przez jednego z czotowych wspétczesnych
teoretyk6éw nacjonalizmu, autora wielu istotnych prac z tego zakresul i redaktora czasopisma
»,Nations and Nationalism”, Anthony’ego D. Smitha, dotyczy szeroko dyskutowanego problemu
w zachodnich naukach spotecznych, a mianowicie starozytnosci badZz nowoczesnosci narodéw.
A. D. Smith jest zwolennikiem stanowiska okre$lanego mianem etnosymbolizmu. Méwiac krotko,
sktonny jest on traktowa¢ powstanie narodéw jako efekt dtugiego procesu historycznego, w ktérym
powazng role odgrywaty tozsamosci etniczne wyprzedzajace przyczynowo nowoczesne nacji. W jego
ujeciu silne i trwate grupy etniczne przypominajace wspotczesne narody istniaty juz w starozytnosci.
Narody mogly jego zdaniem powstac¢ jedynie na bazie istniejgcych juz i historycznie zakorzenionych
lojalno$ci etnicznych. Wiekszo$¢ badaczy zdaje sie obecnie odrzuca¢ jednak takie stanowisko
podkreslajac, iz nardd jest zjawiskiem nowoczesnym. Zwolennikdw tej tezy przedstawia sie zwykle
jako modernistdw. Giosza oni, ze aby wyjasni¢ powstanie narodéw nie trzeba siega¢ gteboko
w przeszto$¢, lecz przede wszystkim zwrdci¢ uwage na procesy modernizacyjne, bowiem to one
spowodowaty pojawienie sie myslenia w kategoriach narodowych. Stanowisko takie prezentuje
brytyjski historyk John Breuilly w drugim artykule zatytulowanym The State and Nationalism.
Podkresla on przede wszystkim role czynnika politycznego w powstawaniu narodéw. Jego zdaniem
powstanie nowoczesnego scentralizowanego parnstwa opartego na idei suwerennosci ludu i dazacego
do kulturowej homogenizacji swoich obywateli wyprzedzato powstanie narodéw, byto jego przyczyna,
a nie skutkiem, jak zdajg sie sugerowac etnosynibolisci. Breuilly jednakze, stusznie koncentrujac
sie na idei nowoczesnosci narodu, nadmiernie skupia sie na czynniku politycznym i pomija wiele
innych istotnych aspektéw jak gospodarcze, ideologiczne czy kulturowe. Jego wyjasnienie jest,
jak sie wydaje, nazbyt jednostronne i redukcjonistyczne.

Autorem kolejnego artykutu pt. Homelands in a World of States jest politolog Walker Connor.
Zwraca on uwage na role terytorium w mysleniu nacjonalistycznym. Analizuje proces, ktéry powoduje,
iz dany obszar geograficzny staje sie w oczach niektérych ludzi nie tyle zwyklym terytorium, lecz
»0jczyzng”, a wiec czym$ co ma wartos¢ symboliczng i emocjonalna. Zwraca uwage na koniecznosé
badan nad, jak to okresla, psychologig ojczyzny, a wiec nad wytwarzaniem sie emocjonalnych zwigzkéw
z danym obszarem geograficznym i ich sifg, a takze postuluje studia nad politycznymi konsekwencjami
takich wiezi, zwlaszcza w przypadku, gdy przecinajg one granice pafistwowe. Historyk John Hutchinson
w artykule Nations and Culture zwraca z kolei uwage na role kultury w nacjonalizmie. Jego artykut moze
zosta¢ odczytany jako polemika z koncepcjg Johna Breuilly’ego. Hutchinson jako zdecydowany
zwolennik etnosymbolizmu argumentuje, iz moderniéci nie doceniajg przednowoczesnych tozsamosci
kulturowych w procesie formowania sie narodéw. Jego zdaniem modernisci nie sg w stanie wyjasni¢
dlaczego nacjonalizm, bedacy wedtug nich nowoczesnym wynalazkiem, czesto $wiadomie wykorzys-
tywanym przez elity do instrumentalnych celéw, mégt znalez¢ oddZzwiek wsréd mas. Jego zdaniem
nacjonalistyczne zabiegi zakonczy¢ sie mogly sukcesem bowiem odwotywaly sie do starszych
etnicznych lojalnosci. Hutchinson nie wyjasnia jednak jak w przednowoczesnym spoteczenstwie, gdzie
istniata niewielka mobilno$¢, brak byto masowej komunikacji, zestandaryzowanych jezykéw czy
publicznej edukacji, mogly sie wyksztatci¢ i utrzymac trwate i powszechne kulturowe tozsamosci.
Jeszcze bardziej skrajne stanowisko niz Hutchinsona zajmuje religioznawca Steven Grosby. Autor

1 Zob. np. A. D. Smith, Theories of Nationalism, London 1983; tenze, Nationalism and
Modernism. A Critical Survey ofRecent Theories ofNations and Nationalism, London - New York 1998.
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artykutu Nationality and Religion wskazuje na istnienie narodéw w odlegtej starozytnosci i sugeruje,
whrew pogladom wiekszosci wspotczesnych badaczy, iz wiezi etniczne i narodowe majg charakter
naturalny. Wieksza cze$¢ jego artykutu dotyczy jednak zwigzkéw i réznic miedzy religig a nacjonaliz-
mem. Autor argumentuje, iz religii nie mozna rozpatrywac jedynie ze wzgledu na petnione przez nig
funkcje spoleczne, nie jest ona tylko i wylgcznie refleksem spotecznej spojnosci, jak chciat Emile
Durkheim. W takim ujeciu staje si¢ ona nieodréznialna od nacjonalizmu, z ktérym czesto wchodzi
w konflikt.

Najciekawsze jednak w recenzowanej pracy wydajg sie by¢ dwa nastepne artykuty zatytutowane
Nationalism, Feminism and Gender Relations i Japan’s Nationalism in a Marketplace Perspective.
Autorem pierwszego z nich jest brytyjska badaczka Nira Yuval-Davis. Jej artykut jest interesujacy
bowiem dotyka rzadko poruszanego jeszcze w literaturze naukowej, w tym réwniez polskiej, problemu
roli i znaczenia kobiet w nacjonalistycznych projektach. Swoje rozwazania autorka zaczyna od krytyki
autoréw, ktérzy stworzyli klasyczne juz teorie nacjonalizmu, jak np. Ernest Gellner czy wspomniany
wczesniej A. D. Smith. Autorzy ci bowiem niemal w ogdle nie zwrdcili uwagi na fakt, iz nacjonalizm
wyznacza odmienne role spoteczne mezczyznom i kobietom, a takze tworzy specyficzny konstrukt
,kobiecosci”. Autorka rezygnujac z dychotomicznego podziatu nacjonalizmu na obywatelski i etniczny
wyréznia cztery wymiary interesujacego jg zjawiska, ktore, jej zdaniem, wystepujg w kazdym
konkretnym przypadku z réznym nasileniem. Ot6z wedlug niej we wszystkich nacjonalistycznych
projektach mozna dostrzec proby budowania narodowej solidarnosci wokék: mitu wspélnego po-
chodzenia. idei wspdlnej kultury, pojecia narodowego terytorium czy ojczyzny, pojecia obywatelstwa
i wspdlnego panstwa. Autorka nastepnie omawia, jak postrzegano role kobiet w odniesieniu do tych
poszczegblnych aspektéw, wskazujac na fakt, iz kobietom przyznawano czesto pozycje podrzedna,
a takze podkre$lajac, iz byly i sg one czesto celem i ofiarg réznych nacjonalistycznych programéw
zmierzajacych do zachowania etnicznej ,,czystosci” czy kulturowej esencji danej nacji. Rozwazania
autorki maja do$¢ ogélny charakter i zmierzajg do uporzadkowania i sklasyfikowania dyskursywnego
konstruowania kobiecych rél spotecznych. Nasuwaja sie w zwigzku z tym dwie uwagi, po pierwsze,
ustalenia badaczki powinny zosta¢ zweryfikowane w toku dalszych badan, zwtaszcza empirycznych, po
drugie, nalezy zwrdci¢ réwniez wiekszg uwage na kontekst spoteczny, wjakim funkcjonowaty okreslone
dyskursy. Inaczej méwigc, samo badanie tego w jaki sposéb méwiono o kobietach, niewiele nam moéwi
na temat tego dlaczego dominowata ta a nie inna forma wypowiedzi.

Autorem drugiego wspomnianego artykulu jest japonski socjolog Kosaku Yoshino japorski
socjolog opowiada sie wyraznie za stanowiskiem modernistéw, a wiec za pogladem traktujacym narody
jako zjawisko powstate stosunkowe niedawno. Krytykuje jednak teorie modernistéw wypracowujac
oryginalng koncepcje ,drugorzednego nacjonalizmu” zblizong do idei ,banalnego nacjonalizmu”
gtoszong przez brytyjskiego psychologa spotecznego Michaela Billiga2 Ot6z K. Yoshino krytykuje
klasyczne teorie ze wzgledu na to, iz koncentrujac sie zbytnio na prébie wyjasnienia dlaczego i jak
powstaty narody zignorowaty kwestie mechanizméw odpowiedzialnych za trwanie narodéw. Wyjas-
niajac geneze narodéw skupiano sie gtdwnie na roli elit, ktére za pomocg panstwa i formalnej edukacji
doprowadzity do dyfuzji narodowej idei. Takie ujecie jednak w odniesieniu do nowoczesnych
spoteczenstw jest niewystarczajgce. Podajac przyktad Japonii pokazuje, iz trzeba zwréci¢ uwage rowniez
na manifestacje nacjonalizmu w zyciu codziennym wychodzacym poza instytucje panstwowe i edukacyj-
ne. Przeprowadza analize zjawiska okres$lanego mianem nihonjinron polegajacego na podkre$laniu
japonskiej odrebnosci od innych narodéw. Przejawem tego zjawiska sa miedzykulturowe poradniki
wjezyku angielskim dla japoriskich biznesmenéw, ktére zawieraja stowniki, uzyteczne zwroty czy wzory
konwersacji. Paradoksalnie, mimo ze ich celem jest poprawa komunikacji i utatwienie nawigzywania
kontaktéw z obcokrajowcami, przyczyniajg sie one do pogtebiania podziatéw podkreslajac jednostronnie
i przesadnie odmiennos$¢ Japoriczykéw czy gloszac, iz Japoriczyka moze tak naprawde zrozumie¢ jedynie
etniczny Japonczyk. Owe poradniki sg czescig szerszego zjawiska, ktérego nie mozna sprowadzi¢ do

2 Por. M. Billig, Banat Nationalism, London 1995.
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manipulacji ze strony panstwa czy elit. Rozwazania Yoshino, podobnie jak Billiga kazg zwréci¢ uwage
na manifestacje nacjonalizmu w zyciu codziennym i w kulturze popularnej.

Kolejny artykut w recenzowanej pacy nosi tytut Nationalism and Ethnic Conflict in Africa, a jego
autorem jest amerykanski politolog Crawford Young. Pokazuje on rozwéj afrykanskiego nacjonalizmu,
ze szczegblnym uwzglednieniem roli panstwa i etnicznosci. Glownym problem jaki stoi przed
afrykanskimi panstwami, przynajmniej przed tymi, ktére istniejg (jak pisze autor 1/3 afrykanskich
panistw nie spetnia Weberowskich kryteriéw panstwowosci), to pogodzenie lojalnosci wobec paristwa
i wobec grupy etnicznej. Politolog John Amstrong z kolei w artykule Postcommunism and Nationalism
omawia zachodnig literature naukowa analizujgca sytuacje w krajach bytego bloku komunistycznego.
Amstrong postuluje badania poréwnawcze koncentrujace sie na trzech najwiekszych panstwach, tj.
Polsce, Ukrainie i Rosji. Nawotuje réwniez do taczenia podejscia ilociowego z jakosciowym, zwihaszcza
z analizg $wiadomosci historycznej, mitéw i symboli. Omawia réwniez w perspektywie poréwnawczej
rozw6j nacjonalizmu na Batkanach i w bylych republikach radzieckich zastanawiajgc sie dlaczego
jedynie w pierwszym przypadku doszto do erupcji przemocy. Przemocy zwigzanej z nacjonalizmem
poswiecony jest réwniez nastepny artykut amerykanskiego socjologa Michaela Manna Explaining
Murderous Ethnic Cleansing: The Macro-level, ktéry dokonuje klasyfikacji rodzajéw czystek etnicznych
w historii i prébuje wyjasni¢ dlaczego w niektdrych przypadkach przybraly one posta¢ masowych
mordéw. Generalnie Mann intensyfikacje czystek etnicznych wigze z rozwojem idei suwerennosci ludu
i panstwa opartego na tej formie legitymacji. Czystki etniczne w jego ujeciu sa ,ciemng strong
demokracji”. Jak argumentuje powstanie nowoczesnych paistw wywotato spory o to, kto jest ,ludem”
uprawnionym do czerpania korzysci z wlasnego panstwa i z jego polityki prowadzace czasem do préb
przesladowania catych spotecznosci. Rownoczes$nie wskazuje, iz do najgorszych zbrodni ludobdjstwa
dochodzi jedynie w specyficznych i do$¢ rzadkich warunkach.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na ostatni artykut pt. Globalization and the Nation-state, ktérego
autorka jest wspétredaktorka omawianego tomu. Prébuje ona odpowiedzie¢ na pytanie jaki wplyw
wywiera globalizacja na klasyczne panstwo narodowe i na tozsamo$¢ narodowa. Jej rozwazania sg
bardzo wywazone i realistyczne. Krytykuje tych, ktdrzy nazbyt entuzjastycznie podchodzac do
globalizacji przeceniajg jej znaczenie i minimalizujg role panstwa narodowego, traktujac je jako mato
funkcjonalny przezytek, ktéry musi ustgpi¢ miejsca ponadnarodowej integracji. Negatywny stosunek ma
réwniez do badaczy, ktérzy z kolei nie dostrzegajg zadnych wiekszych zmian jezeli chodzi o funk-
cjonowanie i zasieg panstwa narodowego. Jednakze w Swietle precyzyjnych rozwazan brytyjskiej
badaczki klasyczne suwerenne painstwo w dobie globalizacji to raczej populistyczny mit niz rzeczywis-
tos¢. Autorka pokazuje, iz klasyczna definicja Webera okreslajaca panstwo jako instytucje roszczaca
sobie skuteczne prawo do monopolu prawomocnego fizycznego przymusu w ramach okreslonego
terytorium nie oddaje sytuacji w jakiej znalazty sie nowoczesne panstwa. Postklasyczne panstwo jest
tylko jednym z wielu aktoréw na scenie miedzynarodowej, utracito czesciowo kontrole nad swoim
terytorium na rzecz organizacji ponadnarodowych, uzycie przemocy jest kontrolowane przez prawo
miedzynarodowe, zmalata rola granic dzieki rozwojowi nowoczesnych technologii komunikacyjnych,
wzrosta réwniez rola regionébw w ramach panstwa. M. Guibernau zwraca takze uwage na kulturowe
konsekwencje tych zmian, wskazujac, iz panstwo stracito w duzej mierze mozliwo$¢ kontrolowania
kultury narodowej, czego efektem jest powstanie bardziej otwartych i pluralistycznych tozsamosci
narodowych. Jak argumentuje badaczka przyszto$¢ postklasycznych parnstw zalezy od tego czy uznaja te
kulturowga réznorodnos$¢ czy tez beda wbrew demokratycznym zasadom prébowac jej przeciwdziatac.

Podsumowujac warto wskazaé, iz artykuly umieszczone w recenzowanym tomie dotycza dos¢
rozleglej problematyki i pokazujg gtéwne kierunki zainteresowan anglosaskich nauk spotecznych. Nie
wszystkie podej$cia badawcze znalazty jednak swoje miejsce w ksigzce. Zabrakto na przyktad autoréw
okreslanych czesto mianem postmodernistéw, ktorzy prébuja wykroczy¢ poza spér miedzy moderniz-
mem i etnosymbolizmem, wskazujac, iz oba stanowiska traktujg nardd jako homogeniczna grupe, ktorej
przystuguje realny byt. Ich zdaniem natomiast nardéd jest raczej czym$ zmiennym, fragmentarycznym,
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wewnetrznie zréznicowanym, pozbawionym jasnych granic i realnosci3. Zabrakto réwniez artykutéw
na temat nacjonalizmu w Ameryce Potudniowej czy Azji (oprécz Japonii). Pominieto takze wiele
innych waznych tematéw, jak np. nacjonalistyczne tendencje w historiografii, zwigzki nacjonalizmu
ze sztukg czy szersze omowienia powigzan nacjonalizmu z innymi ideologiami politycznymi. Nie-
mniej jednak praca stanowi interesujacy i do$¢ réznorodny zbiér artykutéw, ktére razem daja
w miare pelny obraz tego, co w ciggu ostatnich kilkunastu lat w zachodniej nauce napisano
na temat narodu.

Krzysztof Jaskulowski

HANS-ULRICH WEHLER: Modernizacja, nacjonalizm, spoteczefnstwo, wybdr
i postowie Robert Traba, seria Klio w Niemczech nr 8, Warszawa
2001, 458 ss.

W ,sklad tomu Modernizacja, nacjonalizm, spoteczenstwo wchodzg artykuty i eseje Hansa-Ulricha
Wehlera - niemieckiego historyka starszej generacji. Publikacja stawia sobie za cel prezentacje jego
pogladéw w zakresie zagadniei modernizacji, nacjonalizmu i spoteczenstwa. Lektura umieszczonych
w ksigzce tekstéw pozwala dostrzec liczne walory pismiennictwa Wehlera. Do tychze zaliczam naukowg
rzetelno$¢ autora, definiowanie wykorzystywanych poje¢ (nazywane przez samego Wehlera ,,umowa
terminologiczng™), aktywny udziat w biezacych dyskusjach prowadzonych w $rodowiskach badaczy
nauk spotecznych, wrazliwo$¢ na zwigzek przesztosci z teraZniejszoScig i wyplywajace z niego
konsekwencje dla przysztosci. (Zwigzek ten ma Wehler zwyczaj podkresla¢ przy pomocy cytatu
z Diltheya: ,,To, co stawiamy jako cel przysztosci uwarunkowane jest definicjg znaczenia przesztosci”).

Pierwsza cze$¢ tomu poswiecona zostata zagadnieniu modernizacji. Zwtaszcza lektura umiesz-
czonego tamze wstepu do klasycznej juz Deutsche Gesellschaftsgeschichte oraz artykutu Teoria
modernizacji a historia pozwalaja na przyblizenie Wehlerowskiej definicji modernizacji, tym bardziej iz
mamy do czynienia z historykiem, ktéry poglady swe wyraza w sposéb nader precyzyjny, co samo
w sobie jest juz niewatpliwg wartoscig. Wehler nalezy do grona badaczy stosujacych bardzo szerokie
rozumienie modernizacji jako procesu transformacji. Zapoznaje on jednak swego czytelnika z nierzadko
stosowang typologia modernizacji jako ,pojecie zbiorcze” (w podanym powyzej sensie) i ,nazwa
skrétowa”, stosowana wytacznie w celu nadania nazwy procesom zachodzacym w Europie Zachodniej
u schytku osiemnastego stulecia, ktdry to okres uwaza Wehler za ,bezprzyktadng cezure dziejow
powszechnych”. Samo pojecie ,modernizacja” jest dla autora nowoczesng wersjg terminéw ,,postep
spoteczny” i ,,przemiana spoteczna”. Co istotne, bogactwo znaczeri zadecydowato o tym, iz terminem
tym zaczeto z czasem postugiwaé sie réwniez w celu wyrazenia zmian zachodzacych w krajach stabo
rozwinietych, co z kolei przyczynito sie do catkowitego wyparcia takich ambiwalentnych okresler jak
»europeizacja”, ,,okcydentalizacja” czy ,,ucywilizowanie”. Przyczyn sukcesu teorii modernizacji w dobie
wspotczesnej upatruje Hans-Ulrich Wehler w stanowigcym jej istote powigzaniu teorii ewolucji
z funkcjonalizmem XX w. Zwigzek ten zadecydowat o powstaniu mozliwosci bardziej kompleksowej
analizy transformacji spotecznej, w czym dopatruje sie on gtéwnej zastugi teorii modernizacji. Do
negatywnych symptoméw samego procesu modernizacji zalicza Wehler m. in. towarzyszacg mu
dewaluacje znaczenia tradycji oraz wywotlywanie uprzedzeh o podiozu etnocentrycznym. Przede
wszystkim jest za§ Wehler przeciwnikiem definiowania modernizacji jako linearnego procesu wzrostu,
widzac w niej raczej serie wzlotéw i upadkow.

3 Por. U. Ozkirimli, Theories ofNationalism. A Critical Introduction, London 2000, s. 190-233.
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