GERARD LABUDA

KAZIMIERZ WACHOWSKI
JAKO HISTORYK SLOWIANSZCZYZNY ZACHODNIEJ*'

>Jakby wetujac dawne zaniedbanie Stowianszczyzny zachodniej, zaj-
mujemy sie nig dzisiaj coraz usilniej. O zadnym innym narodzie stowian-
skim nie mamy tyle dziet obszernych i rozpraw krétszych, jak o tym — wy-
martym . . Tak rozpoczynat $wietny juz wowczas znawca zagadnien za-
chodnio-stowianskich, Aleksander Bruckner, recenzje o wznawianym obec-
nie dziele Kazimierza Wachowskiego (,,Kwartalnik Historyczny", t. XVII,
s. 284). Ten tak surowy i wymagajacy krytyk, w tym czasie wtasnie tocza-
cy ostre boje i polemiki o unaukowienie i podniesienie poziomu literatury
stowianoznawczej, nie miat do$¢ stow uznania dla pracy Wachowskiego.
»,Krytycznos$¢, ostrozne a gilebokie wnikanie w Zzrodta, rozpatrywanie ich
wszechstronne, stanowig zalete tych studidw, $wiadczg one najlepiej o su-
miennosci i bystrosci autora. Najpowazniejsze to przyczynki do dziejow
zachodniej Stowianszczyzny, z jakimi sie dotad w naszej literaturze histo-
rycznej spotykatem... Praca metodycznie doskonata, gdybySmy sie na-
wet — wobec znacznych luk zrédtowch — nie na kazdy wywdéd godzili-"
Oraz raz jeszcze w zakonczeniu: ,,W przypiskach cytuje autor i najnowsza
literature, dobrze sdbie znang, i podaje zrédta, utatwiajgc kontrole swych
wywodoéw; Rozlegte oczytanie, nadzwyczajna ostrozno$¢, nie wylgczajac
szerszych kombinacyj i uog6lnian, uwzglednianie wszelakich czynnikéw,
szczegblniej wptywdw otoczenia, cechujg znakomicie te prace, przekra-
czajacg o wiele norme poczatkujacego autorstwa. Po autorze wyszkolo-
nym znakomicie, oddanym z widocznym, gtebokim zamitowaniem i znaw-
stwem przedmiotowi,’mozna sobie wiele obiecywacll

Réwnie przychylnie zostata przyjeta praca Wachowskiego przez kry-
tyke 'obca. ‘Ukazuje sie jeszcze dzi$ jako jedna z czotowych pozycji
w wszystkich opracowaniach poswieconych zagadnieniom zachodnio-
stowianskim.

Dzi$ jednak, gdy z odlegtosci pétwiecza patrzymy na te ksigzke od
dawna wyczerpang, prawie niedostepng w bibliotekach, rzadko spoty-
kang w zbiorach prywatnych — niewatpliwie inaczej oceniamy o0sigg-
niecia Wachowskiego niz np. Bruckner, dostrzegamy jej braki metodyczne
i metodologiczne, ale réwnocze$nie uswiadamiamy sobie, ze praca jego,
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jak kazda praca ludzka, musi by¢é oceniana historycznie, tzn. w tym wy-
padku na tle stanu badan czaséw, w ktérych powstawata.

Badania stowianoznawcze na wiekszg skale rozwijajg sie dopiero w dru-
giej potowie XIX wieku. Przodujg w tym zakresie badacze rosyjscy
i czescy. W Polsce najstarszg i najwybitniejszg tradycje badan stowiano-
znawczych posiada, rzecz oczywista, Warszawa. Gdy jednak w osrodkach
takich, jak Krakow, Lwow, a nawet w Poznaniu, studia te rozwijajg sie
coraz pomyS$lniej, znajdujac czeSciowo oparcie 0 istniejgce uniwersytety
i akademickie instytucje naukowe, to w Warszawie zmierzaja one witasnie
w tym czasie ku wymarciu . Na krdtki czas skoncentrowaty sie one
w Szkole Gtéwnej powstatej w r. 1862 w Warszawie, ale po jej zamknieciu
(1869)' ulegty powaznemu zahamowaniu. Zagadnieniami stowianskimi zaj-
mujg sie odtad nieliczni wychowankowie Szkoly Gidéwnej (sposrod tych
chlubniej zapisali sie w nauce jezykoznawcy i filologowie niz historycy) oraz
uczeni prywatni, skupiajacy sie koto miejscowych archiwoéw i czasopism
spoteczno-politycznych (,,Ateneum”, ,,Niwa“, ,Biblioteka Warszawska").
W Szkole Gidwnej dziatat Jan Paptonski, ttumacz Kroniki Helmolda;
w rosyjskim uniwersytecie warszawskim reprezentowat jej tradycje Adolf
Pawinski, autor pierwszego zarysu dziejow Stowianszczyzny zachodniej,
napisanego w jezyku rosyjskim. Z $rodowiskiem warszawskim byli zwig-
zani obaj Bogustawscy, Edward i Wilhelm, z ktérych pierwszy po-
Swiecat sie dziejom ogélnym Stowianszczyzny pierwotnej i potudniowej,
a drugi Stowianom zachodnim. W uniwersytecie warszawskim przesztoscia
Stowian nadbattyckich interesowat sie Jozef P er w o1lf, przede wszyst-
kim filolog-slawista, ale rowniez autor wartosciowej ksigzki ,,Giermani-
zacCija bakttijskich Stawjan" (Petersburg 1876).

W ‘'sumie jednak biorac stosunek ilosciowy publikowanych ksigzek
nie dorownywat poziomem naukowym pracom slawistycznym podejmo-
wanym w os$rodku Iwowskim i krakowskim, gdzie z czasem przede
wszystkim badania filologiczne wybijaty sie na czoto. Wérdd historykow
celowat Wojciech Ketrzynski i Oswald Balzer. Wprawdzie *nie stworzyli
oni syntezy, ale przez stosowanie krytycznej metody wskazywali drogi roz-
woju dla slawizujacych historykow.

Slawistéw polskich w pracach tych interesowaty przede wszystkim dwa
zagadnienia; 1. sprawa autochtonizmu, tzn. odwiecznego zasiedzenia ple-
mion stowianskich na terenach zamieszkatych przez nich w dobie histo-
rycznej, 2. sprawa germanizacji najbardziej zachodnich plemion stowian-
skich miedzy Odrg a taba. Zagadnienia te rozwigzywano najcze$ciej od-
nos$nie do pierwszego na drodze badan jezykowych, odnosnie do drugiego
na drodze nakre$lania faz politycznego rozwoju i upadku panstewek za-
chodnio-stowiansklich. Dyletantyzm jezykoznawczy tzw. autochtonistow
zwalczat gorgco i namietnie A. Bruckner, spokojnie i metodycznie
przede wszystkim Jan Rozwadowski i Kazimierz Nitsch. Prze-
ciwko jednostronnos$ci poszukiwahn historycznych Wilhelma Bogu-
stawskiego, autora czterotomowych ,Dziejow Stowianszczyzny pot-
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nocno-zachodniej az do wynarodowienia Stowian zaodrzanskich® (Poznah
1887—1900), wystapit posrednio — ale tym owocniej — wtasnie Kazimierz
Wachowski, publikujagc w r. 1903 swoje trzy studia, zawierajagce dwa
pokrewne sobie tematem szkice o Stowianach wobec Germandéw i Europy
zachodniej na progu wiekéw S$rednich i jeden, podstawowy, o ustrojach
panstwowych Stowian potabskich i pomorskich w VII—XII wieku.
W dwu pierwszych szkicach ppkazat, jak nalezy odtwarzaé¢ dzieje poli-
tyczne Stowian w oparciu o dostepny i krytycznie przetrzg$niety materiat
zrédtowy, a w trzecim wydobyt nawierzch i unaocznit znaczenie pier-
wiastkdw zycia ustrojowego Stowian po6inocno-zachodnich.

Szkic o ustrojach panstwowych Stowian zachodnich jest w petni nowa-
torski tak pod wzgledem metody badawczej jak i samego przedmiotu
badania. Nie znajdujemy dlan odpowiednikow we wspodtczesnej litera-
turze polskiej. Wzorem mogty by¢ prace badacza rosyjskiego A. A. Kot-
liarewski ego, autora ,Drewnosti juridiczeskawo byta battijskich
Stawjan“, oraz badania uczonych niemieckich (G, Waitz, H. Brunner
i in.) nad pierwotnym ustrojem germanskim i wczesnosredniowiecznym,
z ktérymi zetknat sie na studiach w Berlinie.

W badaniach nad dziejami Stowian zachodnich ostatnie z trzech wy-
mienionych studiow Wachowskiego ma wiec znaczenie przetomowe.
Zwrocito ono uwage na zagadnienia dotad albo pomijane, albo nieumie-
jetnie i w sposéb formalistyczny wigzane z zarysem dziejow politycznych.
O ile od czaséw wielkiej monografii Wilhelma Bogustawskiego
badania dziejow politycznych Stowianszczyzny zachodniej wtasciwie
prawie ze wustaty, o tyle kierunek zapoczatkowany przez Wachow -
skiego okazat sie w nauce niezmiernie ptodny. Rozszerzeniu ulegta nie
tylko tematyka przez wcigganie w zakres badan coraz to nowych dziedzin
zycia ustrojowego Stowianszczyzny zachodniej (prawo prywatne, prawo
karne), ale i zakres geograficzny przez zastosowanie coraz wydatniejsze
metody poréwnawczej w dziedzinie ustroju i prawodawstw ogdlnosto-
wianskich. Pogtebienia doznaly rowniez zagadnienia spoteczne, rozwi-
niete zwtaszcza przez Kazimierza Tymienieckiego. W dziedzinie
ustrojow panstwowych rozwineli poglady Wachowskiego” gtdwnie
badacze polscy (K. Tymieniecki) O. Balzer, Z Wojciechow-
ski, St. Arnold, J-Widajewiczi in.), natomiast zagadnienia prawa
prywatnego gtownie badacze czescy (K. Kadlec, K. Kap ras, T. Sa-
turnikiinn.), ale takze polscy (J. Matuszewski) i niemieccy (przede
wszystkim H. F. Schmid, H. Kotzschkei jego uczniowie).

Sam Wachowski nie wzigl wiekszego udziatu w rozwijaniu tych
badan. Na przeszkodzie stanety warunki zyciowe, mimo wiec to, ze szkicow
jego tak S$miato i prawie bez przygotowania nakre$lonych nie pogtebity
p6zniejsze studia analityczne, nie poparty badania poréwnawcze i retrogre-
sywne, to jednak szkice te majg prawie charakter dokumentamy i powinny
by¢ szerzej udostepnione. Nie mozna watpi¢, ze w dobie obecnie przezy-

22+

Przeglad Zachodni, nr 9-10, 1950 Instytut Zachodni



340 Gerard Labuda

wanej, kiedy z taka sitg ponownie wystgpity na wierzch u$pione nieco za-
interesowania stowianoznawcze, obudzito sie przede wszystkim zaintere-
sowanie dla wygastej bezpowrotnie Stowianszczyzny péinocno-zachod-
dnie, ksigzka Wachowskiego rédwnie goraco zostanie powitana
w gronie specjalistow i badaczy, ale odda réwniez ustuge studiujacej
miodziezy i z uznaniem zostanie przywitana przez szerszg publicznos¢.

Poniewaz jednak ksigzka ta nie jest przeznaczona tylko dla szczuptego
grona specjalistow, dostatecznie zorientowanych w obecnym stanie
badan i w przyjetych naukowo poglagdach, winienem z obowigzku przed
tméwcey i z obowigzku badacza nie ogranicza¢ sie tylko do podkreslenia
wagi i znaczenia badan Wachowskiego, ale takze, nie wnikajac by-
najmniej w bardziej szczeg6towe kwestie, podda¢ krytyce poglady,
oparte niejednokrotnie na wadliwych zalozeniach metodycznych, ktdre
juz dzi$ nie moga sie osta¢ w ogniu naukowej dyskusji i powinny by¢
poddane rewizji.

Metodycznie bowiem Wachowski, jak to stusznie podkreslat w swej
recenzji Bruckner, niewatpliwie stat na wyzynach kunsztu dziejo-
pisarskiego, ale na wyzynach wasciwych owym czasom. Wychowany
w niemieckiej szkole historycznej, szkole krytycznego genetyzmu, dzielit
wraz z nig wszystkie jej zalety w zakresie analizy i wszystkie podstawowe
jej braki w zakresie syntezy. Jedne i drugie, zalety i braki pojawiajg sie
w jego ksigzce . Pominiemy zalety jako bardziej oczywiste; zajmiemy sie
brakami.

Z literatury niemieckiej, ale rdwniez z artykutu Brucknera o Sto-
wianach i Niemcach'(,Biblioteka Warszawska", t. I, r. 1903), artykutu
bardziej literackiego, niz historycznego, Wachowski zaczerpnat swoje
poglady o roli German6éw w dziejach i o ich stosunku do Stowian. Trafnie
nawigzujgc- do znanego faktu zaleznosci cywilizacyjnej Germanéw od
panstwa rzymskiego, deformuje jednak do pewnego stopnia obraz roz-
woju wewnetrznego plemion germanskich, piszac, ze ,,wojowniczo$¢ lu-
dow germanskich i idgca z nig zwykle w parze (plodkr. moje)
zdolno$¢ do organizowania sie¢ miata czas stworzy¢ silne ustroje pan-
stwowe" (s 30). Jak widzimy, procesy panstwotwo6rcze u Germanéw
sprowadzone tu sg do ,,wojowniczosci" i jakiejs rzekomo z nig zwiazanej
»zdolnosci" organizowania sie panstwowego. Mimo to jedno zdanie dalej
Wachowski w jaskrawej sprzecznos$ci z ta og6lng charakterystyka
pisze: ,Wandalowie, Ostrogotowie, Swewowie i Burgundowie nape#nili
Swiat rozgtosem swych czynéw i znikneli bez $ladu. Wyszta tu po raz
pierwszy na jaw staba opornos$¢ rasowa Germandw" (s. 30). Widzimy wiegc
ze praktyka historyczna nie potwierdzita badaczowi teoretycznego za-
tozenia'!l dlatego szukajagc wyjscia z jednej toni, wpadt w druga, gorsza.
Wytlumaczenie stabosci najzdzczych znalazt w stabej odpornos$ci rasowej
Germanéw. Ta staba odpornos$¢ rasowa Germandéw nie przeszkadza mu
jednak wynosi¢ ich w gére w poréwnaniu ze Stowianami. ,Byli wiec
Stowianie potudniowi narodem zywotnym, umiejgcym przystosowywac
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sie do danych warunkéw, lecz nie posiadali zdolnosci organizacyjnych
w' takim stopniu, jak Germanie od czaséw najdawniejszych” (s. 32). Ta
rzekoma przewaga zdolnosci organizacyjnych Germanow nad Stowianami
nie bardzo jednak godzi sie z tym, ze ,stanowisko narodéw germanskich
na zachodzie Europy nie mato tej trwatosci, jakg sobie stworzyty ludy
stowianskie" (s. 32).

Ta platanina zdan na temat jednego i tego samego zagadnienia poka-
zuje najlepiej, ze Wachowski poréwnujagc ze sobg Germandéw i Sto-'
wian zastosowatl bezkrytycznie kryterium poréwnawcze, ktore mu pod-
suneli obcy historiografowie. Uwierzyt mianowicie w poglad lansowany
szczegdblnie w literaturze niemieckiej — od czaséw Herdera — o rzekomym
braku zdolnosci panstwotwdrczych u Stowian i ich zacofaniu cywilizacyj-
nym w poréwnaniu z Germanami.

Z tych samych romantycznych pogladéw na przeszto$¢ zaczerpnat W a-
chowsk i gtdwny trzon swoich pogladéw na role Germandéw w dziejach.
Nie nie znaczace ogdiniki o ich wrodzonej niejako ,wojowniczosci”,
0 wszechmoznym wptywie kultury klasycznej na rozwoj zycia wewnetrz-
nego ludéw germanskich, o wrodzonych zdolnosciach panstwotwdrczych,
0 stabej rzekomo odpornosci rasowej pojawiajg sie u niego wszedzie tam,
gdzie skomplikowany proces dziejowy nie pozwala sie sprowadzi¢ do jed-
nego mianownika. Ogdlniki takie sg nieodtgcznym rynsztunkiem ideali-
stycznej historiografii.

Ten sam wplyw zaznacza sie u Wachowskiego w jego poglagdach
na role jednostki w dziejach i tworzenie sie panstw w dobie feudalizmu.
Bez zastrzezehn wiec przyswaja sobie zdanie nie-historyka Brucknera,
ze ,dzieje niemieckie toczg sie i stojg nie masami, lecz indywiduami,
"Wodzami owych mas, krélami wojskowymi; od pierwszych chwil widniejg
jednostki dzielne, przedsiebiorcze, pedzone zadzg stawy, wiadzy, odwetu;
rojg sie dzieje od Ariowistow, od Marbodéw i Hermandw, od Alarychow,
Teodorychéw, Gejzerychow i Chlodwigéw, tak ze za nimi wtasciwe masy
schodzg zupetnie na drugi plan, biorgc udziat niemy w pochodach i wal-
kach swych kroldw i ksigzat, wywodzgcych od samych bogow réd swoj
1 wiadze" (s. 2). Nie dziw wiec, ze i w genezie panAstwowos$ci stowian-
skiej jednostkom przypisuje duze (s. 23 i passim), czasem przewazajgce
znaczenie. ,Mate ksiestwa plemienne zjednoczyty sie w zwigzki za wpty-
wem i pod wtadzg potezniejszych ksigzat" (s. 84). Gtdwng tezg W achow -
8kiego jest, ze czynniki zewnetrzne odgrywaty decydujacg role w two-
rzeniu sie pierwotnych panstw stowianskich. ,Brak sktonnosci do organi-
zowania sie nie wykluczat wszakze zupeinie zdolnosci do tworzenia
Ustrojow, jak brak wojowniczosci nie byt réwnoznaczny z niezdolnoscig
do prowadzenia wojen. Pod wpltywem niebezpieczenstwa zewnetrznego
AUdy stowianskie porzucaty ustroje wiecowe i tworzyly ksiestwa...“
(s. 31). | dalej: ,Niekorzystne potozenie geograficzne, z dala od ognisk
cywilizacji i na szlaku hord azjatyckich___ sprawito, ze miode ludy
Potudniowo-stowianskie, zrazu odciete od narodéw kulturalnych, po6zniej
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w krétkim czasie przeniesione w wir walk nad Dunaj — nie mogtly
ustrzec swej niezawistosci i z gory skazane byty na nienormalny, zak}é-
cany przez wpltywy zewnetrzne, rozwo6j, lecz (i tutaj znowu mamy przy-
ktad apriorycznego ogolnika — uw. moja) wtasciwa im odpornos$¢ rasowa
i tworzenie licznego wiosécianstwa, z istoty swej zachowawczego i naj-
mniej wystawionego na niebezpieczenstwo wynarodowienia sig, pozwolity
im, z matymi wzglednie stratami, zachowa¢ zajete w w. VI kraje az do
naszych czséw* (s. 32).

Tak jak jednostki, pojawiajg sie nagle na firmamencie dziejow, jak wy-
padki zewnetrzne niespodziewanie zakidcajg jednolity bieg zamknietego
W sobie spoteczenstwa, tak zdaniem Wachowskiego, pod wplywem
takich czynnikow dokonujg sie nagte przejscia z jednej formy ustrojowej
w drugg. Charakteryzujagc ludy Slowenéw i Antéw, w swych pier-
wotnych siedzibach sktadajacych sie z rodéw, potgczonych pokrewien-
stwem, powiada rze po przesunieciu si¢ ich do siedzib nowych: ,Na za-
chodzie silnie zorganizowane plemiona wznosity od razu (podkr. moje)
panstwa, na Potwyspie Batkanskim osiedlali sie Antowie i Slowenowie
czesciowo, bandami'l(s- 19). I nieco dalej: ,,Na miejscu dawnych ustrojow
niezwtocznie powstajg nowe. Dowiadujemy sie o istnieniu wielu ksigzat
stowianskich™ (s- 20). Tezy powyzsze, ustalone na podstawie bardzo po-
wierzchownej analizy materiatu Zrédtowego, nie znajdujg zresztg potwier-
dzenia we wilasnych wywodach badacza. Ustr6j Antéw i Slowenow
w ich pierwotnych siedzibach charakteryzuje on najpierw jako ustrgj
rodowy lub, inaczej, ustréj wiecowy. Natomiast ustréj Antéw i Slowenéw
na Batkanach wypadatoby zgodnie z jego powyzszymi stwierdzeniami
nazwaé¢ ustrojem monarchicznym. Whrew temu jednak nieco dalej po-
wiada on, ze ,ustréj Antéw z w. IV byt wyzszy w stosunku do wiecowego
ustroju Antéw naddunajskich™ (s. 22). Wachowski ma tu na mysli
.panstwo Boza" zniszczone w IV w. przez Ostrogotéw. Sprzecznos$¢ te
usituje wyttumaczy¢ po6zniejszym nawrotem Antéw do ustroju wieco-
wego, ale ten fakt wtasnie ktoci sie z faktami, skoro uprzednio stwierdzit
u Stowian batkanskich istnienie > wielu ksigzat". Podobnie jak nieroz-
strzygnieta dla niego pozostata zagadka powstawania i przetwarzania
sie ustrojowego Stowian potudniowo-wschodnich, tak samo bezradny sta-
nagt wobec analogicznych zmian zachodzgcych u Stowian zachodnich.
~Kwestia, jakie okolicznosci pobudzity Serbéw potabskich do porzucenia
ustrojow, opartych na pokrewieAstwie — czy ukazanie sie hord awarskich
w ich krajach, czy/tez ruch, wywotany przez osiedlanie sie plemion w kra-
jach, miedzy Wistg a Labg i Salg — pozosta¢ musi nierozstrzygnietg wobec
zupetnego braku zrédet" (s. 92).

Mimo koncowego zastrzezenia, sugestie jego idg w kierunku, ze tymi
przyczynami sprawczymi musiaty by¢ czynniki zewnetrzne. Tych samych
przyczyn sprawczych szuka réwniez w odniesieniu do pozostatych plemion
zachodnich, zwilaszcza Wieletéw i Obodrzycéw. ,Niebezpieczenstwo ze
strony ludéw germanskich i potega niektorych ksigzat potabskich stanow-
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czo wplynety na potozenie tamtejszych plemion stowianskich w ich dzie-
jach przed Karolem W. Ludy, tworzgce prawdopodobnie od przybycia
do krajéw nad tabg mate organizacje w rodzaju ksiestwa Dobrety i Fis-
sona, poczety sie gromadzi¢ okoto paru centrow — potezniejszych ksiestw
— i zlewaé pod ich wptywem w wieksze ustroje panstwowe, ktére w dal-
szym ciggu jednoczyty sie po kilka w zwigzki, zajmujgce juz wieksze
obszary™ (9. 93)-

Jeszcze osobliwiej formutuje swoje zdanie na temat niedorozwoju pan-
stwowego plemion obodrzyokich i Wieleckich. ,Walka o byt zmuszata
wprawdzie panstewka potabskie do tgczenia sie. NiebezpieczeAstwo ze-
wnetrzne byto tu czynnikiem, sprzyjajgcym powstaniu panstw wiekszych,
lecz rownoczesnie ciggte wojny przeszkadzatly wewnetrznej organizacji,
ztgczeniu i zlaniu sie skupionych plemion w jeden naréd i panstwo. Z krét-
kich kilkunastoletnich okreséw pokoju miode ludy nie umiaty nalezy-
cie skorzysta¢, aby przeistoczy¢é swe panstwa pierwotne w ustroje zywot-
niejsze, mogace daC potezniejszy odpoOr nieprzyjaciotom i wyzyskac
chwile ich stabosci” (s. 256). Widzimy tu naocznie, z jakimi trudnosciami
formalnymi walczyt W ach owski. Przyczyny, okres$lone zrazu jako po-
zytywne przy tworzeniu sie wiekszych panstw, w drugiej czesci tego
samego zdania zostaty odwotane i “osgdzone, jako przeszkadzajgce ztgcze-
niu sie plemion w jeden naréd i panstwo. Kozta ofiarnego szuka on
wprawdzie w zbyt matych odstepach okresow pokoju, ale symplifikujac
jego zdanie mozna by z niego wysnu¢, ze im wiecej ,niebezpieczeAstwa
zewnetrznego"”, innymi stowy, im wiecej wojny, tym silniejsze parcie do
jednosci. A wiec zaprzeczenie jest niestuszne. Te sprzeczne zdania, chwy-
tajace raz jedng, to druga strone zagadnienia, dowodzg, ze Wachowski
zdawat sobie sprawe z brakow swej tezy i formutowat jg mozliwie ostroz-
nie, ale przyjgwszy niewtasciwg podstawe metodyczng nie zdotat znalezé
drég wyjscia.

Po tych kilku cytatach orientujemy sie juz w zasadniczych zatozeniach
dziej©pisarskich Wachowskiego w zakresie syntezy. Dostrzega on
catkiem wyraznie istnienie obok siebie dwu przejawéw dziatalnosci ludz-
kiej: zycia ustrojowego i zycia politycznego. Zycie polityczne spetnia role
nadrzedng w stosunku do zycia ustrojowego. Przemiany w obrebie spote-
czenstwa, ksztattowanie sie nowych form ustrojowych dokonuje sie pod
przemoznym wpltywem wypadkdéw politycznych, w ktérych nb. jednostka,
a nie masy odgrywajg podstawowg role. Poza nawiasem swoich rozwazanh
pozostawia on podszewke gospodarczg faktow spoleczno-ustrojowych
i politycznych, nie interesujg go ani poziom sit wytwaorczych, ani stosunki
produkcyjne opisywanych przez niego ludéw. Ttumaczac wszystko jedno-
stronnie wptywem czynnika politycznego na przemiany ustrojowe, nie
docenia ani znaczenia tych samych przemianan ustrojowych dla ksztatto-
wania zycia politycznego (i dlatego czesto musi sie ucieka¢ do ,meta-
fizycznych" okre$len w rodzaju ,rasa", ,wrodzone zdolnoSci organiza-
cyjne", ,opornos$¢ rasowa" itp.), ani nie widzi zwigzku, jaki zachodzi mie-
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dzy strukturg gospodarczg spoteczefAstwa a jego przemianami ustrojo-
wymi i dziatalno$cig polityczng. Wskutek tego przedstawiona przez niego
rekonstrukcja wypadkéw nie jest rekonstrukcjg peing, ale czastkowa,
w wielu dziedzinach mocno wykrzywiong i niekiedy dajgcg zupetnie fat-
szywy poglad, na cato$¢ rozwoju zycia Stowian pierwotnych i zachodnich.

Jak juz na wstepie podkreslatem, te ujemne strony dochodzg do gtosu
przede wszystkim w zakresie syntezy, ale niekiedy réowniez i przy ana-
lizie materiatu Zrodtowego zwracajg badacza w zupetnie fatszywym Kkie-
runku, kazac mu szukaé rozwigzan najmiej prawdopodobnych.

W studium o ustrojach panstwowych Stowian potabskich i pomorskich .

w VII—XII wieku przejawit sie ten niedostatek metody zwitaszcza w roz-
dziale koncowym (VI), majacym za zadanie zebra¢ w jedng cato$¢ roz-
wazania szczegétowe. Stawiajac wysoko rozdzialy 1—V, poswiecone

przede wszystkim analizie materiatu Zrédtowego i ustalaniu faktow,
musimy wezwaé do krytycznego ustosunkowanialsie do pogjadow wyra-
zonych w rozdziale koncowym. Rozdziaty analityczne posiadajg ten sam
podstawowy brak, co i poprzednie, tzn. nie liczg si¢ zupeinie z gospodar-
czg podbudowa proceséw ustrojowych i politycznych. Natomiast rozdziat
VI obok tych samych brakéw metodycznych zawiera jeszcze dodatkowo
caty szereg sformutowan, ktére dajg zupetnie fatszywy obraz przemian
dokonujagcych sie w ustrojach Stowian pdinocno-zachodnich we wczesnym
$redniowieczu. Dla przyktadu zacytujemy tylko najbardziej istotne wy-
jatki.

Autor zastanawiajgc sie nad okolicznosciami, w jakich wzrastaty i roz-
wijaty sie ustroje panstwowe potabskie i pomorskie, i nad przyczynami,
ktore zahamowaty proces przetworzenia sie ich w jedno wielkie, silne
i zdolne do odporu panstwo, sprowadza je do takich czynnikéw: ,Sama
topografia kraju stawiata trudne do przezwyciezenia przeszkody zjedno-
czeniu ludéw tamtejszych w jednym wielkim paAstwie. Reszty (I — uw-
.moja) dokonata zaborcza polityka sasiadéw, pilnie czuwajacych nad tym,
aby w czas zapobiec przymierzom miedzy wiekszymi panstewkami'sto-
wianskimi i ostabi¢ ich potege, ilekro¢ mogta sta¢ sie dla nich grozng"
(s. 255). | dalej tak: ,,Natomiast dazenia panstwa niemieckiego i wtasnosci
topograficzne kraju sprzyjaly powstawaniu panstewek drobnych. Byty
to zwykle ustroje plemienne, zajmujace niewielkg przestrzen kraju, oto-
czong lasami i btotami, ktére byly réwnocze$nie obrong podczas najscia
nieprzyjaciét i przeszkodag przy zlewaniu sie plemion w wieksze ustroje
polityczne. Byta to jedna (! — uw. moja) z przyczyn, dla ktérej panstwa
Wieleckie, obodrzyckie i pomorskie posiadaty tak malo wewnetrznej tgcz-
nosci. Dzieki temu réwniez spotykaliSmy czesto stabe i male panstewka
obok potezniejszych, wielkich ksiestw lub zwigzkéw plemiennych”
(s. 255/256).

Autor czujac ciggle, ze nie zdotat jeszcze wyczerpa¢ tematu i ze ani topo-
grafia kraju, ani nacisk zaborczych sgsiadéw nie wystarczajg do wy-
jasnienia rozbicia ustrojowego Stowian potabskich, w nastepnych zdaniach
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stawia te samg sprawe, jakby od nowa, z catkiem innej strony: "Najwaz-
niejszym atoli czynnikiem byta kulturalna miodo$¢ ludéw stowianskich
w poréwnaniu z Niemcami. W chwili gdy doszto do pierwszego starcia,
plemiona potabskie miaty wprawdzie trzy wielkie ksiestwa; byty to jed-
nak ustroje bardzo stabej spoistosci. Proste zwigzki plemion, pod prze-
wodnictwem wielkich ksigzat, nie posiadaly jesizcze wewnetrznej orga-
nicznej spdjni, na ktérej wytworzenie sktada sie praca setek lat. Ludy na
tym stopniu kulturalnym nie umiejg zdoby¢ sobie spdjni organicznej,
a niedostatek jej u plemion potabskich sprawit, ze ulegty zwykiemu
losowi ludéw barbarzynskich, na ktére spadty ciezkie ciosy z zewnatrz"
(s. 256).

Jak widzimy, autor byt tutaj znacznie blizszy uchwycenia prawdy
historycznej. Niestety,' nie zastanowit sie doktadniej nad tym, czym byta
ta ,.kulturalna mitodos¢ ludéw stowianskichl i jakie podstawy posiadata
czy posiada¢ by powinna ta ,,wewnetrzna organiczna spojnia", azeby w opar-
ciu o nig mozna okre$li¢ poziom rozwoju ustrojowego plemion potabskich
iprzyczyny jego zacofania. Umyst Wachowskiego, skierowany jedno-
stronnie ku impulsom przychodzagcym na panstwa z zewnatrz, zbyt wielkg
role przypisywat owym wptywom kulturalnym, przychodzacym znad
Morza Srédziemnego. Nie dostrzegat réwnoczesénie, ze impulsy kulturalne
przychodzace z zewngtrz -dzialajg tworczo i zaptadniajgco tylko wtedy,
jezeli trafiag na podglebie dostatecznie juz ukultywowane. Mowigc
W pewnym miejscu swojej ksigzki, ze ,trzeba sie zgodzi¢ z pisarzem nie-
mieckim, ze Stowianie przybyli za p6Zno po spadek cywilizacji po narodach
klasycznych" (s. 31), wydaje sie sadzi¢, ze kultura rzymska dziatata na
otaczajgce ludy niejako automatycznie i ze niejako automatycznie dzwigata
je na wyzszy poziom, nie potrzebujgc oparcia w ich wtasnym rozwoju cy-
wilizacyjnym i kulturalnym.

Idac ta drogg doszedt ostatecznie do konkluzji tak ogdlnikowych i tak
Wieloznacznych, ze w gruncie rzeczy niczego nam nie tlumaczg. ,Ludy
potabskie zylty w wyjagtkowo niekorzystnych warunkach. Trzy przyczyny
ztozyty sie na to: jedna lezata w nich samych, druga we wilasciwosciach
topograficznych ich kraju, trzecia w zbiegu wypadkéw dziejowych.
Byty to — ich wzgledna mitodo$¢ kulturalna, dziki, nieprzystepny kraj
i sgsiedztwo z narodem, zbyt poteznym i zbyt wysoko stojagcym pod wzgle-
dem kulturalnym w poréwnaniu z ludami potabskimi, z narodem, ktory
przy tym prad wypadkow dziejowych part na wschod- (s. 256/257). Mamy
tu zatem przed sobg poglad fatali,styczny, wyrok, na mocy ktérego wszyst-
kie ludy prymitywne i barbarzynskie mozna by automatycznie skazac
na zagtade, nie rokujagp im zadnych mozliwosci rozwoju. Wszystkie one bo-
wiem posiadajg wzgledng miodos$¢ kulturalng, wszystkie prawie z reguty
mieszkaja w dzikich, nieprzystepnych krajach i wszystkie stykaty uie
i stykajg od wiekéw 7 zaborczymi sasiadami. Skoro jednak praktyka
historyczna uczy nas, ze ludy takie w wyniku przemian wewnetrznych
i rozwoju ,sit wytwoérczych" sg zdolne stang¢é w jednym szeregu z naro-
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dami ,kulturalnie starymi”, konkluzje powyzsze musimy uznaé za nie-
trafne i wcale nie oddajgce rzeczywistego przebiegu historii i dziejéow
upadku ludéw potabskich.

Trudno sie rowniez zgodzi¢ na niejeden szczegét bardziej rozwinietej
charakterystyki ustrojowej poszczegélnych plemion potabskich: Obo-
drzycow, Wieletow, Rugian i Pomorzan, ale z braku miejsca i koniecz-
nosci szerszego rozwodzenia sie nie bedziemy sie nad tg sprawg zatrzy-
mywali. Nalezy to zostawi¢ do dyskusji fachowej, ktora niewatpliwie z ty-
tutu ponownego ukazania sie ksigzki Wachowskiego sie rozwinie.

Na koncu tej moze nieco przydiugiej krytyki winniSmy wréci¢ do
punktu, w Kktorym jg rozpoczeliSmy, aby raz jeszcze przypomnieé, ze
ksigzka Wachowskiego zostala napisana prawie pét wieku temu i ze
wowczas odegrata role przetomowa w badaniach nad Stowianszczyzng
zachodniag. | dalej, ze ksigzka ta jest pierwszg i, niestety, ostatnig, jaka
wyszta w tej kwestii spod piora Wachowskiego. Wywotata zachwyt
u wspéiczesnych, ale nie znalazta przez ditugi czas ani nasladowcoéw, ani
oponentdw. Los najgorszy, jaki moze spotka¢ dzieto naukowe. Dopiero
pézniej poznano sie na jej tresci otwierajgcej nowe horyzonty badawcze.
Autorowi wszechnica poznanska w momencie swego powstawania zapro-
ponowata katedre historii Stowianszczyzny zachodniej, azeby maégt na niegj
prowadzi¢ dalej i rozwija¢ dotychczasowe badania. Niestety, przeciwien-
stwa zyciowe nie pozwolity mu podja¢ sie tego zadania i wskutek tego
dzieto niniejsze stoi na szczycie twdrczoSci naukowej Wachowskiego,
na szczycie przez niego samego pdzniej juz nigdy nie osiggnietym.

Kazimierz W achowski, ur. w r. 1873 w Warszawie, studia uniwer-
syteckie odbywat w Berlinie, gdzie bliski kontakt nawigzat z Aleksandrem
Brucknerem. Owocem lat studiow uniwjersytecfcich jest napisana
w r. 1902, a opublikowana w r. 1903 ksigzka pt. ,,Stowianszczyzna zachod-
nia — Studia historyczne”, t. I. Wedlug zamierzenia autora w studiach
tych, planowanych na dwa tomy, miaty sie pomiesci¢ szkice, odtwarzajace
kilka pierwszych okreséw historii zachodnich Stowian, szczegdlnie te,
ktore bylty mniej opracowane. Plan ten nie zostat zrealizowany W r. 1905
Wachowski objgt posade nauczyciela gimnazjalnego. W zawodzie
tym pozostat juz do konca zycia, z krdtkg przerwag w latach 1919-—1921,
kiedy byt dyrektorem nauk polonistycznych kurséw oficerskich. Zatozone
w r. 1907 Towarzystwo Naukowe Warszawskie powowtato go na cztonka
Wydziatu Nauk Antropologicznych, Spotecznych, Historii i Filozofii (19. I.
w r. 1908); brat odtad stale udziat w pracach komisji historycznej tego Wy-
dziatu. Z jej ramienia zostat wspdlnie z J6zefem Siemieriskim obarczony
zadaniem wydania Kodeksu miasta Warszawy i opisania archiwoéw cecho-
wych Warszawy. W pracach nad kodeksem m. Warszawy ostatecznie nie
wzigt czynniejszego udziatu, natomiast zainteresowat sie archiwami cecho-
wymi. W r. 1910 wygtosit na posiedzeniu Komisji odczyt ,,O archiwum
krawcoéw w Warszawie", a w roku nastepnym ,,0 dziejach cechu krawcéw
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W Warszawie". W tym roku pod jego redakcjg powstaty jeszcze ,,Wypisy
historyczne — Historia starozytna", Warszawa 1911.

Po tej dygresji wrdcit na czas pewien do swej pierwotnej koncepcji opra-
cowania dziejow Stowianszczyzny zachodniej z puiiktu widzenia jej sto-
sunku do pozostatych panstw zachodniej Europy. Gdy tom pierwszy
gtdwnie rozpatrywat stosunek Stowian do* Germanow, to obecnie W a-
chowski zabrat sie do przestudiowania stosunkéw tgczgacych Stowian
z Swiatem skandynawskim. W r. 1914 opublikowat prace pt. ,,Jomsborg
— Normanowie wobec Polski w w. X*“, w ktorej stwierdzit, ze ,,dzieje po-
czatkow Polski i organizacji panstwowych plemion potabskich mogtyby
Wiele zyska¢ na jasnosci, gdyby zbadano gruntownie ich stosunek do ludow
skandynawskich". W pracy tej doszedt do' wniosku, ze na pierwszych latach
historycznego bytu Polski wielki wptyw wywarli wikingowie skandy-
nawscy, siedzacy obozem w ujsciach Odry, w tzw. Jomsborgu. Wniosko-
wanie swoje opart gtdwnie na relacji sag,'a zwtaszcza jednej z nich, zna-
nej pod nazwag Jomsvikingasaga. Juz jednak pierwszy recenzent tej
pracy, Stanistaw Zakrzewski, podnidst niedostatek metody badaw-
czej Wachowskiego, zarzucajgc mu, ze nie przedstawit doktadnej
analizy zrédetmkandynawskich i ograniczyt sie tylko do biernego stresz-
czenia Jomsvikingasagi. Wachowski, bedac nowicjuszem na terenie
zrédtoznawstwa skandynawskiego, ulegt w tym wypadku tej samej po-
kusie, w jakg nieraz jeszcze po nim popadali uczeni, azeby sagi skandy-
nawskie traktowa¢ na réwni ze zrodtami rocznikarskimi lub kronikar-
skimi zachodnio i potudniowo-europejskimi. Mimo to statlo sie. zado$¢
zyczeniu wzmiankowanego wyzej recenzenta, ze studia jego ,wyprowa-
dzajg. .. poczatki dziejow Polski z zakletego kota paru drobnych wzmia-
nek zrédtowych, rozszerzajg znakomicie horyzont badacza" (,,Kwartalnik
Historyczny", t. XXIX, s. 320). Po pewnym czasie wywotaty one opozycje
wsérdd innych historykéw polskich i z grubsza doprowadzity do wyjasnie-
nia istoty stosunkéw polsko-skandynawskich. 1 w tym wiec kierunku
badania Wach owsk;iego, cho¢ zasadniczo mylne, miaty charakter
pionierski. Do zrealizowania natomiast pozostaje jeszcze jego postulat
zbadania stosunkéw Stowian potabskich z ludami skandynawskimi.

,Jomsborg" dotyczyt gtéwnie stosunkéw polsko-dunskich; stosunki te
jednak bynajmniej nie wyczerpujg catosci zagadnienia. Dlatego tez
Wachowski, prowadzac dalej swoje studia nad tym zagadnieniem,
rozciggngt je na inne ludy skandynawskie (w tym wypadku na Norwe-
goéw), i jeszcze w 1914 r. ogtosit komunikat: ,,Olaf Tryggwason na Pomo-
rzu (Normanowie wobec Polski w w. X)*, czyli, jak wynika z podtytutu,
jest to cigg dalszy studium poprzedniego. Opublikowat je p6zniej w pet-
nej formie w ,Kwartalniku Historycznym", za rok 1931 pt. ,Norwegowie
na Pomorzu za czaséw Mieszka ", uzupetniwszy nowszymi badaniami
Uczonych polskich. W gruncie rzeczy jednak w tym czasie byta ona juz
przestarzata tak pod wzgledem stanu jak i metody badah. Krytyka histo-
ryczna odrzucita wyniki jego rozprawy w zupetnosci- ,Z wielkim darem
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przenikliwos$ci — pisat trafnie Jozef Widajewicz — starat sie Autor
uprawdopodobni¢ to, co w zasadzie jest absurdem. Znajomo$¢ epoki
obudza podziw dla niego. | nie mozna powiedzie¢, zeby to, co usitowat
suprawdopodobni¢, byto zasadniczo niemozliwe; ale mozliwe jest tez co
innego, a mianowicie, ze to wierutny wymyst. Dlatego nie uwazatbym
za wskazane wciela¢ tej mozliwosci do historii" (>,Roczniki Historyczne",
t. VIII, $. 94).

Wida¢ z tych dat — 1903, 1914, 1932 — jak diugimi oddechami pra-
cowat Wachowski. Pod koniec zycia zaczat on gromadzi¢ materiaty
do wydawnictwa tekstow zrédtowych, majacych zilustrowa¢ dzieje Sto-
wianszczyzny, od greckiego historyka z V w. Herodota poczagwszy. Prace
te nie ukonczong pochtonety czeluscie zniszczenia minionej wojny. Zmart

w r. 1943.
Zywot naukowy Wachowskiego byl zaiste, zywotem nie doko-
nanych mozliwosci, nie wykorzystanych talentow i nie ziszczonych

w petni nadziei. Reedycja jego ,Stowianszczyzny zachodniej”, przypada-
jaca na okres renesansu zainteresowan zachodnio-slowianskich, bedzie
przynajmniej czesciowym, cho¢ posmiertnym dowodem uznania dla jego
tworczosci. Patrzac na te ksigzke, mozna bedzie w jego imieniu powiedzie¢:
Non omnis moriar!
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