Z kroniki naukowej

DEUTSCHLAND, EUROPA UND DER WESTEN
(NIEMCY, EUROPA | ZACHOD)

W berliiskiej siedzibie Fundacji im. Friedricha Eberta (Friedrich-Ebert-Stiftung) 26 stycznia
2004 r. odbyia sie konferencja pt. Deutschland, Europa und der Westen (Niemcy, Europa i Zachéd).
Wiele znamienitych osobistoéci ze $wiata nauki, mediéw oraz polityki przyjechato na zaproszenie
fundacji, aby uczci¢ swojg obecnoscig 65. urodziny znanego niemieckiego historyka i publicysty
profesora Heinricha Augusta Winklera (Uniwersytet im. Humboldtéw w Berlinie).

Program obrad sktadat sie z dwdéch paneli dyskusyjnych oraz wreczenia nagrody im. Hansa Rosenberga
(Hans-Rosenberg-Cedachtnispreis). Laureatem nagrody zostat berlifiski naukowiec doktor Stephan
Malinowski za prace na temat niemieckiej arystokracji od czaséw cesarstwa niemieckiego do panstwa
nazistowskiego: Vom Kénig zum Fiihrer. Sozialer Niedergang undpolitische Radikalisierung im deutschen
Adel zwischen Kaiserreich und NS-Staat (Od kréla do Fiihrera. Upadek spolecmy i radykalizjacjapolityczna
niemieckiej arystokracji pomiadzy cesarstwem a panstwem nazistowskim). Na zakoriczenie konferencji
jubilat wygtosit wyktad, przedstawiajacy jego poglady na temat Niemiec, Europy i $wiata zachodniego.

Po powitaniu Anke Fuchs - prezes Fundacji im. Friedricha Eberta i bytej wiceprzewodniczacej
niemieckiego Bundestagu - na podium zasiedli: prof. Bronistaw Geremek - byty minister spraw
zagranicznych Rzeczypospolitej Polski, Gilnter Verheugen - cztonek komisji europejskiej ds. roz-
szerzenia, Daniel Vernet - dyrektor dzialu zagranicznego w dzienniku ,Le Monde”, prof. Werner
Weidenfeld z Uniwersytetu im. Ludwika Maximiliana w Monachium oraz byty prezydent Republiki
Federalnej Niemiec dr Richard von Weizsacker. Pod kierownictwem przewodniczacego niemieckiego
Bundestagu Wolfganga Thiersego dyskutowali oni na temat stanu i perspektyw projektu europejskiego
Erweiterung, Vertiefung, Selbstverstandnis: Stand und Perspektiven des ,,Projekts Europa" (Roz-
szerzenie, pogiebienie, samozrozumienie: stan i perspektywy ,,projektu Europa™).

Dyskusje zdecydowanie zdominowat brak kompromisu w sprawie konstytucji europejskiej na
szczycie w Brukseli. Podczas swojego przemodwienia Bronistaw Geremek bronit polskiego punktu
widzenia. Stusznie zwracat uwage na fakt, iz polscy wyborcy, idagc do um w sprawie referendum
europejskiego znali liczbe gtoséw przypadajacych Polsce zgodnie z systemem nicejskim. Jednoczes$nie
byty minister podkreslit wole polskiego rzadu do kompromisu.

Daniel Vemet skrytykowat w swoim wystgpieniu brak nowych instytucji w Unii Europejskiej, ktore
cementowatyby jedno$¢ Europy. Jego zdaniem, prowadzi to do zachwiania dialektyki pomiedzy
rozszerzeniem a pogtebieniem struktur nowej Europy. Zaznaczyt jednak, iz Francja, cho¢ wspétodpowie-
dzialna za traktat nicejski, ktory jawi mu sie jako ,,recepta na niezdolno$¢ dziatania”, moze zdecydowanie
bardziej pogodzi¢ sie z nicejskim systemem gtosowania niz Niemcy. | to od nich zalezg ewentualne
ustepstwa w tej sprawie. Zdaniem Verneta szczyt w Brukseli moze spowodowac, ze integracja europejska
bedzie ostabiona, a Unia Europejska sprowadzi si¢ jedynie do wspdlnoty gospodarczej.

Giinter Verheugen przypomniat, iz to wiasnie Jacques Chirac w Nicei odrzucit te propozycje
konstytucji Unii Europejskiej, o ktére teraz walczy. W odniesieniu do dziesieciu nowych krajow
cztonkowskich wyrazit opinie, ze nie stanowig one problemu dla UE, gdyz sg nastawione proeuropejsko.
Problemem Brukseli byta sama konstytucja, ktérg zbyt szybko prébowano wprowadzi¢ w zycie. Poza
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tym stwierdzit, ze nie sadzi, aby Francja i Niemcy nie przyjety konstytucji, co do ktérej w duzej mierze
panuje zgodno$¢ w catej Europie.

Takze wedtug Wernera Weidenfelda nie powinno sie dramatyzowa¢ braku ustalefi na brukselskim
szczycie. W jego odczuciu, wrazenie, iz to Polska jest odpowiedzialna za brak kompromisu w Brukseli,
mozna przypisa¢ jedynie matemu doswiadczeniu polskiej delegacji na takich szczytach.

Obronica Polski okazat sie takze Richard von Weizsacker. Z jego wypowiedzi wynikato jednoznacz-
nie, ze juz z historycznego punktu widzenia Polska napewno nie jest przeciwnikiem jednoczenia sie
Europy. Swiadczy o tym zaréwno pierwsza konstytucja w Europie, ktéra weszta w zycie na polskiej
ziemi, jak i najnowsza historia Polski - kraju ze wszech sit dazacego do integracji ze strukturami
europejskimi. Oprdcz koniecznos$ci lepszej wspo6tpracy miedzy Polskg a Niemcami na arenie miedzy-
narodowej, na co uprzednio zwrocit uwage Bronistaw Geremek, Richard von Weizsacker nie zgadzat sie
z pogladami jubilata o zalezno$ci pomiedzy rozszerzeniem a pogtebieniem struktur Unii Europejskiej,
w ktérej Turcja nie powinna sie znalezé. Zdaniem bytego prezydenta Republiki Federalnej Niemiec,
Turcja jak najbardziej powinna zosta¢ przyjeta do UE, poniewaz mogtaby wtedy stanowi¢ pomost
miedzy Europg a krajami arabskimi.

Pod przewodnictwem prof. Roberta Leichta z niemieckiego tygodnika ,Die Zeit” uczestnicy
drugiego podium dyskusyjnego, nazwanego Normen, Macht und Interessen: Gibt es noch eine westliche
Weriegemeinschaft? {Normy, wtadza i interesy: Czy istnieje jeszcze zachodnia wspdlnota wartosci?),
omoéwili perspektywy wspotpracy pomiedzy krajami europejskimi a Stanami Zjednoczonymi. Amery-
kanski punkt widzenia przedstawita w ciekawy sposéb prof. Susan Neiman z Forum im. Einsteina
(Einstein-Forum) w Poczdamie. Dziwifa sie nieco ,,narcystycznej” postawie niemieckiej w dyskursie
transatlantyckim. Jej zdaniem, Europa nie powinna patrze¢ na USA jedynie przez pryzmat witasnych
doSwiadczen i wilasnej polityki oraz utozsamia¢ rzgdu Busha ze wszystkimi Amerykanami. Ma on
bowiem, takze w Stanach Zjednoczonych, wielu przeciwnikéw. Wedle Susan Neiman istnieje wsp6lnota
wartoéci miedzy Europg a Ameryka. Podobnego zdania byt takze, przybyly z Rzymu dr Angelo Bolaffi
(Universita degli Studi di Roma ,,La Sapienza").

Dr Christoph Bertram z Fundacji Nauki i Polityki (Stiftung Wissenschaft und Politik) w Berline,
wyrazit opinie, iz w dzisiejszych czasach wspélnota intereséw jest o wiele wazniejsza niz wspdlnota
wartosci. Jego zdaniem nie ma dla Europy alternatywy dla wspo6tpracy z Ameryka. W podobnym tonie
wypowiadali sie Karsten D. Voigt- koordynator niemiecko-amerykanskiej wspétpracy w ministerstwie
spraw zagranicznych Republiki Federalnej Niemiec, dla ktérego owa wspoétpraca jest nieodzowna do
eliminowania wielu probleméw w skali $wiatowej, dr Wolfgang Schauble - zastepca przewodniczacego
frakcji CDU/CSU w Bundestagu, ktéry nie widzi podstaw, aby patrze¢ na dalszy dialog transatlantycki
w spos6b pesymistyczny oraz Robert Leicht, dla ktérego lepszym wyznacznikiem obecnego stanu rzeczy
jest wspolnota doswiadczen i dyskursu niz wspélnota intereséw i wartosci.

Na pytanie Anke Fuchs, co wsp6lnota wartosci oznacza dla pojedynczego cztowieka, Wolfgang
Schauble stusznie, jak si¢ wydaje, zauwazyt, ze kazda jednostka powinna zaakceptowaé porzadek
stuzacy wiekszosci.

Na zakoriczenie prof. Heinrich August Winkler wygtosit wyktad pt. Deutschland, Europa und der
Westen: Versuch einer Ortsbestimmung (Niemcy, Europa i Zach6d: Préba ustalenia potozenia), w ktérym
zdecydowanie opowiedziat sie za utrzymaniem réwnowagi pomiedzy rozszerzeniem a pogtebieniem Unii
Europejskiej. Ostrzegat takze przed konsekwencjami ewentualnego rozszerzenia Wspélnoty o Turcje, ktére
doprowadzitoby jego zdaniem do utraty tozsamosci europejskiej. W kwestii wspélnoty warto$ci jubilat
jednoznacznie potwierdzit przewage podobieAstw nad réznicami pomiedzy Europg a Ameryka.

Pomimo iz po pierwszej dyskusji na podium nie byto czasu na pytania licznie zgromadzonej
publicznosci, konferecje mozna uznaé za udang, zaréwno z punktu widzenia jubilata, jak i przybytych do
Berlina gosci.

Przestanie konferencji wydaje sie by¢ proste: Nie taki szczyt w Brukseli straszny, jak go maluja.
Europa bedzie sie nadal jednoczy¢ oraz dazy¢ do zaciesSnienia stosunkéw ze Stanami Zjednoczonymi.

Barttomiej M. Fetra$
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