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polityczno-spotecznej narodéw maksymalnie zobiektywizowany przekaz. Tak jak w relacjach miedzy-
ludzkich réwniez w $rodowisku miedzynarodowym budowa wiezi pomiedzy spoteczno$ciami, narodami
powinna dokonywac sie przy wzajemnej akceptacji i zrozumieniu poprzez dialog, chociaz czesto trudny
i wymagajacy kompromiséw od wszystkich uczestnikéw dyskusji. W przeciwnym wypadku wszelkie
konstrukcje polityczne formowane bez odwotania do wspélnych warto$ci przy przejsciowych zawirowa-
niach na scenie politycznej w panstwach bedacych uczestnikami dialogu moga mie¢ katastrofalny skutek
i na dtugie miesiace, a nawet lata rzuci¢ cien na wzajemng wspoétprace. Dlatego wydaje sie istotne aby
zainteresowane $rodowiska naukowe oraz przedstawiciele najwyzszych organéw panstwowych tworzyli
platformy dialogu i wspétpracy w ramach wsp6lnych projektéw dotyczacych badan nad historig
i stosunkami miedzynarodowymi. W ten sposéb uzyskana wiedza i przekazywana spoteczenstwu moze
gwarantowac, ze nieodpowiedzialne inicjatywy politykéw nie beda burzy¢ wypracowanych standardéw
wspdtpracy narodéw europejskich, bowiem aby odpowiedzialnie budowa¢ przyszto$¢ trzeba poznaé
przesztosé.

Witold Ostanl

POLSKA - NIEMCY 2004: PARTNERZY
W JEDNOCZACEJ SIE EUROPIE

Spotkanie zorganizowane 4 pazdziernika 2004 r. w Instytucie Zachodnim w Poznaniu miato
charakter warsztatéw z udziatem naukowcoéw i urzednikéw, przede wszystkim z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych - wspoétorganizatora konferencji. Specjalisci, zajmujacy sie polityka europejska, podjeli
prébe diagnozy obecnych stosunkéw polsko-niemieckich w sytuacji, w ktérej rozszerzenie Unii
Europejskiej o dziesie¢ panstw stalo sie cezurg otwierajgca nowe perspektywy. Dyskusja podzielona
zostata na trzy czeSci, w ktérych kolejno analizowano przeszkody i szanse rozwoju stosunkéw
bilateralnych, ich wymiar miedzynarodowy oraz europejskie perspektywy tozsamosci obu spoteczenstw.

Pierwszg sesje, prowadzong przez prof. Jadwige Kiwerska (1Z), zainaugurowato wystgpienie dra
Piotra Switalskiego (Departament Strategii i Planowania Polityki Zagranicznej MSZ), omawiajace
szanse, jakie dla wzajemnych kontaktéw krajéow po obu stronach Odry otwiera cztonkostwo w UE.
Referent przypomniat, ze przez wiele lat dominowato przekonanie, ze partnerstwo polsko-niemieckie
moze by¢ w petni realizowane w poszerzonej Unii, a nastepnie postawit pytanie, jak oczekiwania te moga
by¢ spetniane po urzeczywistnieniu tego zamierzenia. Zdaniem P. Switalskiego mozliwe s trzy obszary
partnerstwa:

1. Modernizacja Europy Wschodniej - obszar na wschdd od obecnej granicy UE czeka na
rozstrzygniecia, ktore sg niemozliwe bez aktywnej obecnosci Niemiec. Tymczasem w Niemczech panuja
rozbieznos$ci co do sposobu zblizenia Rosji do Europy, wyrazajace sie w dylemacie: promowaé wartosci
zachodnie czy rozbudowywaé wspotprace gospodarczg? Czy Rosje mozna mierzy¢ skalg wartosci
demokracji zachodnich, czy raczej nalezy hotdowa¢ Realpolitikl Ponadto wobec faktu tworzenia sie
nowego poradzieckiego modelu ustroju i praktyki pafstwowej, pojawity sie wyrazne rozbieznosci
miedzy stanowiskiem Polski, zaktadajacym w perspektywie wiaczenie Rosji, Ukrainy i Biatorusi do
kooperacji europejskiej, a Niemcami - widzacymi raczej centrum grawitacyjne w Moskwie.

2. Stosunki transatlantyckie. Obecna sytuacje Niemiec w tych relacjach dyrektor P. Switalski
okreslit jako nienormalng: absencja tego kraju stoi na przeszkodzie prébom wypracowywania nowego
modelu wspotpracy atlantyckiej. Wiele wskazuje, iz NATO nie bedzie juz jedynym jej fundamentem;
rosnie waga relacji USA - UE. Polska nie ma obecnie wptywu na te linie dialogu, chociaz mozna
dostrzega¢ mozliwosci zmiany tego stanu.
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3. Tworzenie europejskiej tozsamosci strategicznej. Aktualne realia wymagajag nowego modelu
w tej dziedzinie, co stwarza szanse wspotdziatania Polski w jego budowie. Proces ten musi sie
dokonywa¢ w oderwaniu od - zywych w Europie - tradycji mocarstwowych czy kolonialnych.

Podsumowujac dr P. Switalski stwierdzit, ze obecnie zaden tandem panstw nie jest w stanie
kierowac polityka europejska, nawet Francja i Niemcy. Dlatego wspdlne polsko-niemieckie inicjatywy
muszg by¢ dobrze osadzone w szerszym kontek$cie europejskim.

Kolejnym moéwcg byt dyrektor 1Z prof. Andrzej Sakson. Oceniajagc obecne stosunki pol-
sko-niemieckie jako najgorsze od 1989 r., stwierdzil, ze obecny kryzys relacji dwustronnych ma
charakter fundamentalnego kryzysu zaufania. Swiadcza o tym pretensje i rachunki z przesztosci,
hipokryzja i selektywna pamieé, rozdzwiek miedzy oficjalnymi deklaracjami a prywatnymi opiniami
0 Polsce jako ktopotliwym partnerze. Uznajagc Niemcy za nar6d odnoszacy sie z respektem wobec
silniejszych od siebie, A. Sakson sugerowal, ze dlatego Polska - wzmocniona cztonkostwem w UE
-powinna przybra¢ réwniez bardziej ofensywna postawe. Przyczyn kryzysu upatrywat w utrzymywanym
od lat pogladzie o tymczasowym statusie Ziem Zachodnich i P6tnocnych, zmniejszajacej sie wzajemnej
sympatii obu narodéw oraz w obawach przed roszczeniami majatkowymi. Przywotujac opinie Gesine
Schwan, méwca okreslit konflikt jako wynik niezrozumienia przez Niemcéw polskich reakcji na
zgtaszane postulaty. Przestrzegajac przed powstaniem w wyniku nieporozumien ,kotla $rodkowo-
europejskiego”, A. Sakson wyrazit nadzieje, ze mozna jednak obecng tendencje odwrdci¢, by
kontynuowaé wspotprace obu krajow.

Wiaczajac sie na tym etapie do prezentacji swojej opinii, dr Marek Cichocki (Centrum Stosunkéw
Miedzynarodowych) przypomniat na wstepie posta¢ Jana J6zefa Lipskiego oraz jego poglad, ze podziat
Niemiec nie lezy w interesie Polski, gdyz oddala nasz kraj od Europy. Cho¢ wydarzenia ostatnich
dwudziestu lat pozwolity zazegna¢ ten podziat, dzi$ drogi obu krajéw rozchodza sie. Zdaniem
M. Cichockiego przyczyny tego paradoksu: internalizacja polityki europejskiej przez szeroka opinie
publiczng (czemu sprzyja m.in. bogactwo $rodkéw przekazu), zmiany w pojmowaniu wiasnej tozsamosci
1 historii, szczeg6lnie zanegowanie ostracyzmu wobec przesztosci, rosngce zainteresowanie politykow
problemami zewnetrznymi, takze w aspekcie zblizajacych sie elekcji, lezg poza naszym wplywem.
Mozemy je poznawaé, nie sposéb sie jednak na nie obraza¢. Prelegent stwierdzit, ze obecny stan relacji
polsko-niemieckich oraz dyskusji europejskiej oznacza normalizacje, cho¢ oczywiscie pewne wypowie-
dzi sg niedopuszczalne. Zmiana sytuacji zewnetrznej stawia Polske wobec innych konfiguracji sojuszy
europejskich (takze tworzonych ad hoc), co burzy dotychczasowa koncepcje trwatych alianséw. Dlatego
istnieje potrzeba réwnowagi pomiedzy tymi dwoma modelami. Deficyty relacji dwustronnych to wynik
braku statej konsultacji (ozywianych tylko w sytuacjach kryzysowych) oraz radykalnie skracajgca sie
lista wspolnych intereséw (np. w stosunkach z Rosjg, Ukraing, sprawach budzetu UE itp.). Przyszto$¢
moze przynie$¢ odrodzenie starego polskiego dylematu ,,miedzy Niemcami a Rosjg”, natomiast sami
Niemcy muszg sie nauczy¢ rozumieé¢ Europe Wschodnia, gdyz spér o Centrum przeciw Wypedzeniom
nie jest zjawiskiem samorodnym.

Zarysowane w pierwszych referatach zr6znicowanie pogladéw zachecito uczestnikéw konferencji
do interesujacej dyskusji. Podnoszono w niej m.in. potrzebe zdystansowania wobec skrajnosci,
podkres$lano zasadnicza zmiane, jaka nadato stosunkom polsko-niemieckim cztonkostwo naszego kraju
w NATO i UE, a takze rosngcy wptyw populizmu wewnetrznego na relacje miedzynarodowe (prof.
Witold M. Goéralski - Uniwersytet Warszawski). Prof. Beata Ociepka (Uniwersytet Wroctawski) méwita
0 zachowaniach wyborczych przesiedleficow, przypominajac, ze Erika Steibach utracita w 1998 r.
mandat bezpos$redni i zasiada w Bundestagu dzieki liscie partyjnej. Uznata tez, ze dialog obu
spoteczenstw jest prowadzony czesto w sposéb niesformalizowany, pozainstytucjonalny, stad moze
powsta¢ wrazenie jego ostabienia. Prezes Fundacji Polsko-Niemieckie Pojednanie, prof. Jerzy Sulek
wskazywat na mozliwosci wyjécia z zaistniatego kryzysu, lezace zaréwno w sferze prawnej, jak
1 politycznej. O odczuwalnych aktualnie trudnosciach w spotecznos$ciach lokalnych, na przykfadzie
specyficznego regionu opolskiego, moéwita dr Teresa Sotdra-Gwizdz (Instytut Slaski w Opolu).
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Dr Przemystaw Zurawski vel Grajewski (Uniwersytet £6dzki) zauwazyt, ze to same Niemcy sg
odpowiedzialne za niekorzystng zmiane swej pozycji w stosunkach transatlantyckich. Rekapitulujac te
cze$¢ dyskusji, P. Switalski uznat, ze istnienie swego rodzaju dwéch diagnoz aktualnych relacji
bilateralnych nie musi automatycznie kwestionowac jednej z nich; nie brakuje wspdlnych intereséw,
réznimy sie tylko podej$ciem co do ich realizowania. Nalezy przede wszystkim zadba¢ o wzmocnienie
infrastruktury wspétpracy oraz o to, aby oba kraje zachowaty réwnorzedno$¢ swych pozycji w Europie.
Generalnie dyskutanci poszukiwali recepty na zacie$nienie wspotpracy we wzroScie gospodarczym
i stabilizacji spotecznej Polski, wspo6tpracy regiondw przygranicznych, bezpieczeAstwie wewnetrznym
obu krajéw, a takze w skuteczniejszym promowaniu Polski poprzez np. finansowanie katedr na
niemieckich uczelniach.

Kolejny panel, kierowany przez prof. W. M. Géralskiego, dotyczyt miedzynarodowego wymiaru
stosunkow Polska-Niemcy. Perspektywy politycznej wspotpracy Polski i Niemiec w ramach Unii
Europejskiej, uwzgledniajace nowg sytuacje Polski, zaprezentowata dr Natalia Jackowska (1Z). Przypo-
mniata tak czesto niedoceniany dzi$ wktad prekursoréw porozumienia oraz dorobek polskiej dyplomacji
po 1989 r. stwierdzajac, ze nie ma powoddw do krytyki, sformutowanych przez ministra Krzysztofa
Skubiszewskiego, zatozen polsko-niemieckiej wspélnoty intereséw. Kluczowe zadania zostaty zrealizo-
wane, ale dzi$ brak jest w polskiej klasie politycznej wizji, ktéra odpowiadataby miejscu naszego kraju
w Europie XXI w. Wystepujace rozbieznosci obligowa¢ powinny raczej do intensyfikacji dialogu, gdyz
oba kraje - w wyniku suwerennych decyzji o cztonkostwie w UE - sa skazane na wspdtprace.
Tymczasem w Polsce dochodzi do wymiany generacyjnej, animatorzy pojednania nie znajduja
nastepcow, podchodzacych do spraw niemieckich z réwng pasja i wiedza. Polska, zamiast oczekiwa¢ od
Niemiec petnienia roli adwokata, powinna umiejetnie konkurowa¢ w realizacji biezacych celéw polityki
miedzynarodowej, uwzgledniajgc zmiany w polityce globalnej oraz specyfike tzw. wymiaru wschod-
niego UE. Na zakoriczenie swojego wystgpienia N. Jackowska podkreslita, ze to sami Polacy zadbaé
muszg o rozwdj Swiadomosci, ze ksztatt Unii zalezy takze od polskiego wkiadu, a problemy Unii sg juz
w petni polskimi problemami.

Diagnozujac niemiecka polityke, dr Krzysztof Miszczak (Departament Europy MSZ) zarzucit jej
m.in. tendencje do zaskakiwania otoczenia nagtymi zwrotami, ostabienie pozycji USA w Europie,
tworzenie podziatéw miedzy krajami Starego Kontynentu, wyjatkowe stosunki z Rosjg, a takze brak
perspektyw na wsp6lng polityke wobec Ukrainy, Biatorusi i Rosji (z powodu siegajacego 40%
uzaleznienia energetycznego od tego ostatniego kraju). Zorientowany na Rosje tandem francus-
ko-niemiecki - w opinii referenta - takze utrudnia relacje Polski z Ukraing. Ponadto Niemcy
przeforsowaty swoje interesy w pracach nad konstytucjg europejska, a oglad catosci pokazuje, ze
prowadzg polityke globalng, Polska natomiast w wymiarze kontynentalnym. To zréznicowanie powinna
uwzgledni¢ polska polityka wobec Niemiec.

Woystapienie dra Krzysztofa Malinowskiego (1Z) dotyczyto zmian w systemie bezpieczeristwa
miedzynarodowego. Przede wszystkim zwrécit uwage na réznice miedzy Polska a Niemcami wobec
uzycia sity w stosunkach miedzynarodowych. Podkre$lajac role Niemiec jako zwornika struktur, do
ktérych przynalezg (NATO, UE). K. Malinowski wyrazit poglad, iz odbudowa relacji transatlantyckich
lezy w interesie samych Niemiec. Bytoby to korzyscig takze dla Polski, cho¢ formy wspotpracy ulec
muszg duzej zmianie. Prelegent méwit o ,,nowym NATO" i nowym tadzie transatlantyckim podkreslajac,
ze rekonstrukcja nie moze jednak spowodowac destabilizacji uktadu miedzy USA a NATO. W niemiec-
kiej strategii ustepujacy ekskluzywizm stwarza szanse na wciggniecie Polski do europejskiej polityki
bezpieczenstwa, co odbudowatoby wizerunek Niemiec w optyce transatlantyckiej. Czy jednak Niemcy sa
ponownie golowe do spetniania funkcji zwornika? Zdaniem K. Malinowskiego $wiadczg o tym chocby
zabiegi na rzecz uzyskania statego miejsca w Radzie Bezpieczenstwa ONZ.

Mgr Piotr Buras (Centrum Studiéw Niemieckich i Europejskich im. Willy Brandta Uniwersytetu
Wroctawskiego), zastanawiajac sie nad nowymi zjawiskami w europejskiej polityce Niemiec, zwrdcit
uwage na zjawisko okre$lane mianem Domestizierung, polegajgce na pozbawianiu rzadu federalnego
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wyltgcznosci podmiotowej w stosunkach miedzynarodowych. Prace Konwentu Europejskiego oraz
przebieg sporu o ostateczny ksztatt Unii pokazaty, ze niemiecka polityka traci spéjnos¢; coraz wieksza
role odgrywaja w niej nie poszczeg6lne kraje federacji, ale takze orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego.
To kraje federacji wymogly na rzadzie postulat powotania Konwentu oraz zarysowaly katalog jego
kompetencji. Zdaniem P. Burasa nastepuje ,,uzewnetrznienie” polityki europejskiej: Niemcy odchodza
od wyznawanego dotad konsensualnego modelu Europy i coraz bardziej uzalezniajg sie od polityki
Francji (czego pierwszym symptomem bylo stynne przemdéwienie Joschki Fischera na Uniwersytecie
Humboldta). Ponadto dostrzegalna jest tendencja dowarto$ciowywania parlamentéw narodowych.
Zblizenie z Francjg Swiadczy o stabosci niemieckiej polityki zagranicznej. Jednak to nowe podejscie
Niemiec do problematyki miedzynarodowej stwarza szanse dla wspdtuczestnictwa Polski. Sprawia, ze
koncepcja Kerneuropa nie bedzie niemieckim priorytetem, gdyz po przyjeciu Traktatu Konstytucyjnego
zmieni sie dynamika polityczna - wykluczona zostanie $cislejsza wspotpraca polityczna wezszych grup
krajow lub odbywac sie bedzie przy aktywnej obecno$ci Komisji Europejskiej.

W dyskusji padto wiele ciekawych stwierdzen, m.in. dotyczacych osiagniecia przez Niemcy granicy
wzrostu, co wobec ekspansji Chin czy Indii oznacza¢ moze utrate wysokiej pozycji Niemiec w $wiecie.
Dla Polski, poszukujacej nowej koncepcji na XXI w., moze to by¢ dogodna okoliczno$¢ odegrania
wiekszej roli w blizszym otoczeniu. Moze jest to szansg znalezienia nowych punktéw zbieznych Polski
i Niemiec (dr hab. Jarostaw Drozd - Departament Promocji MSZ). Zwrdcono takze uwage na istnienie
w Europie nieaktywnych zagrozen ze strony Rosji, ktére neutralizuje obecno$¢ Stanéw Zjednoczonych.
Tak mocno krytykowana obecno$¢ USA w Europie pozostanie niezbedna dopoéty, dopoki Europie
brakowaé bedzie zdolnosci materialnych oraz moralnych do utworzenia wspélnej armii ( P. Zurawski vel
Grajewski). Prof. Anna Wolff-Poweska (1Z) za niepokojgcg uznata kategoryczno$¢ sadéw o ztym stanie
relacji polsko-niemieckich. Zastanawiata si¢ nad mozliwymi reakcjami Polski na dominacje partneréw
w polityce europejskiej. Podobne kwestie podnidst prof. Piotr Madajczyk (Instytut Studiéw Politycznych
PAN), okre$lajac polskie koncepcje polityczne jako ograniczajace sie do reagowania na zachodzace
zjawiska. Postuzyt sie przy tym przyktadem debaty wewnetrznej: dyskusja o cztonkostwie w Unii
Europejskiej polegata na zdobywaniu poparcia, a nie wymianie mys$li. Dyr. Remigiusz Henczel
(Departament Prawno-Traktatowy MSZ) rozwazat natomiast metody eliminacji populizmu z dyskusji
0 polityce miedzynarodowej, uznajac za priorytetowe okreslenie i zdefiniowanie probleméw, bowiem ich
marginalizacja czy przemilczenie nie sprawia, ze spory znikng. Wigze sie to z potrzebg poszerzenia
obszaru dialogu publicznego w Polsce (nadrabianie zalegtoéci miodej demokracji), a w relacjach
bilateralnych konieczno$¢ rozwoju rzeczowej wspétpracy na wszystkich szczeblach.

Ostatnig sesje panelowa, moderowang przez prof. Tomasza Budnikowskiego (1Z), ,,Polacy i Niemcy
zwréceni ku przysztos$ci: dwa spoteczenstwa i ich wizje tozsamos$ci europejskiej” zainaugurowato
wystapienie prof. Pawta Spiewaka (Instytut Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego). Podjat on prébe
okre$lenia autostereotypu Polaka na tle narodéw europejskich. Referent zwrécit uwage na fakt, ze
deklarowana silna religijno$¢, poczucie wiezi narodowych oraz rodzinnych nie zawsze znajdujg
odzwierciedlenie w postawach. Selektywna religijno$¢ dopuszcza eutanazje czy rozwody, KosSciotowi
odmawia sie prawa gtosu w sprawach publicznych, prasa religijna to zaledwie 2% rynku, a tylko 5%
wiernych udziela sie w organizacjach. Poczucie narodowe nie przektada sie na udziat w wyborach,
dziatalno$¢ w stowarzyszeniach czy czytelnictwo gazet. Ros$nie za to (nieprzerwanie od 1992 r.)
wskaznik postaw ksenofobicznych, poparcie dla historycznego czy wspotczesnego antysemityzmu siega
40%. Rodzinajest ceniona, ale nie jest uznawana za instytucje trwalg. Autostereotyp nie znajduje wiec
pokrycia w postawach, dodatkowo Polacy majg dwa deficyty psychologiczne: sa Swiadomi wiasnego
braku kultury oraz niskiej wartosci, stad potrzebujg nieustannego doceniania. Stan taki powoduje duzg
sztywnos$¢ pogladéw, skionno$¢ do rygoryzmu etycznego oraz poszukiwania winnych. Powszechna
nieche¢ do obcych stanowi wiec zastone wiasnych probleméw.

A. Wolff-Poweska ujeta zaproponowany temat w formie 10 tez, dotyczacych tozsamosci Polakow
1Niemcow w Europie:
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1 Panstwo narodowe jest i pozostanie, w dajagcym sie przewidzie¢ czasie, gtdwna sitg integrujaca
obywateli, a Europa pozostanie sitag drugorzedng. Nalezy uczyni¢ wszystko, by w dobrze pojetym
interesie cztonkéw UE wzmocnié jej integracyjne mozliwosci.

2. Do wytworzenia wspolnoty solidarnosci potrzebne sg: empatia i wzajemne zaufanie. Zaufanie do
Europy oznacza zaufanie do sgsiadéw. Tymczasem badania wskazujg na brak zaufania zaréwno do
»starych”, jak i nowych cztonkéw.

3. Zrozumie¢ Europe ijej tozsamo$¢ znaczy objaé zainteresowaniem i wiedzg splecenie losow jej
narod6w.

4. Poszerzenie Europy na Wschdd oznaczajednoczesne poszerzenie jej na Zachod. Zmieni¢ musza
sie nie tylko mieszkancy wschodniej, lecz takze zachodniej Europy.

5. Europejska tozsamos$¢ ma podwojny wymiar: emocjonalny i utylitarny. Koncentracja wytacznie
na kalkulacji kosztow i korzysci, wynikajacych z cztonkostwa w UE, moze sta¢ sie putapka. Nie stworzy
ona bowiem wiezi niezbednych do pogtebienia integracji.

6. Tozsamo$¢ europejska wymaga pamieci europejskiej. Dotychczas jednak historia funkcjonuje
niemal wytacznie jako dzieje narodow.

7. Nigdy dotad partie polityczne Niemiec tak sie nie réznity, a partie polityczne Polski nie byty tak
zgodne w ocenie stosunkéw miedzy Europg a Ameryka i polityki bezpieczeristwa USA. Integracja
europejska potrzebuje, w obliczu nowych zewnetrznych zagrozen, wsp6lnej polityki zagranicznej.

8. Fundamentalnym pytaniem o przyszto$¢ Europy staje sie stanowisko wobec cztonkostwa Turcji
oraz granic poszerzenia UE.

9. Stosunek Niemiec i Polski do integracji europejskiej ijej polityki zagranicznej cechuje daleko
idgca odmienno$¢, co bynajmniej nie przekres$la zgodnosci co do podstawowego celu porzadku
europejskiego.

10. Tozsamos$¢ europejska pozostaje ciggle kategorig abstrakcyjng.

Jako ostatni wystapit dr Stanistaw Michatowski (Departament Strategii i Planowania Polityki
Zagranicznej MSZ). Dostrzegt on zasadniczg stabo$¢ relacji z Niemcami w bilateralnym charakterze tych
stosunkow, podczas gdy obecna dynamika wymaga umieszczenia ich w aspekcie europejskim i global-
nym. Zwrdcit tez uwage na konieczno$¢ wywazania ferowanych ocen, ktére wahaja sie od optymizmu do
czarnowidztwa, podczas gdy wymierny bilans polsko-niemieckich kontaktéw jest pozytywny. Potwier-
dzaja to réwniez ostatnie wizyty kanclerza Gerharda Schrodera w Warszawie oraz premiera Marka Belki
w Berlinie, ktére przyniosty klarowne deklaracje i rzeczowg dyskusje. M6éwiac o europejskiej tozsamosci
warto przenie$¢ spojrzenie z kontekstu narodowo-historycznego ku przysztosci, co pomaga tez oderwac
sie od dominujacego dotychczas wymiaru gospodarczego integracji.

W toku dyskusji podnoszono kwestie zwigzane z przenikaniem sie Kkryteriow politycznych
i moralnych (np. zaufanie), ktére dziataja neutralizujgco w strukturach integrujacej sie Europy, jak ma to
miejsce w przypadku animozji holendersko-niemieckich (prof. P. Madajczyk), analizowano tez relacje
miedzy tozsamoscig i autostereotypem Polakéw a tozsamoscig |11 Rzeczpospolitej (P. Buras). Szukano tez
przyczyn wspoétczesnego antysemityzmu, zastanawiano sig, czy btedu nie popeili jego przeciwnicy,
pietnujac czarne karty przesztosci, tymczasem ukazywanie pozytywnych wzorcow i tradycji wielokultu-
rowosci mogloby by¢ tatwiejsza metodg wyeliminowania uprzedzen (dr P. Zurawski vel Grajewski).
Emocje wywotato pytanie P. Spiewaka, czy tozsamo$¢ europejska nie jest tylko chwilowg ideologia
i odpowiedzig na koniunkture polityczna. Dyskurs podjeta A. Wolff-Poweska, ktéra godzac sie z tym
stwierdzeniem, wskazata jednak na r6znice w definiowaniu tozsamosci europejskiej przez reprezentantéw
réznych opcji politycznych i réznych wizji jednos$ci. Petng harmonie uznata za romantyczny ideat,
podkres$lajac jednak, ze wazne jest, by wsp6lnie poszukiwaé minimum zgodnosci w podstawowych
kwestiach wartosci i polityki. Wskazata takze na stabniecie wartoéci rodzinnych jako wynik przemian
cywilizacyjnych oraz pytata o poréwnanie postaw ksenofobicznych w Polsce na tle innych krajow
regionu.

*7 Przeglad Zachodni 2004, nr 4 j I
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W odpowiedzi P. Spiewak, opierajac sie na wynikach wieloletnich badan, wskazat na kleske wizji
modernizacji, przyjetej w Polsce przed 15 laty, na wyrazne odejscie od kanonu liberalnego, ktéry
oznaczat modernizacje, okcydentalizacje oraz europeizacje. Powiedziat, ze Polakéw coraz silniej dzieli
formacja kulturowa; systematycznie ro$nie wskaznik ksenofobii, ale takze sprzeciw wobec niej - mamy
wiec do czynienia z polaryzacjg. Dowodzi to utraty roli kreacyjnej przez elity powotane do tworzenia
wzoréw. Gtdwna nuta polskiego dyskursu to rozczarowanie sobg oraz mechanizmem zmiany ($wiadcza
o tym np. pomysty zmiany konstytucji). Cho¢ Polacy cieszg sie z upadku komunizmu, dominuje
przeSwiadczenie, ze zmiana okazata sie niepowodzeniem. Dlatego zyjemy w ambiwalentnych emocjach,
usztywniajac poglady i ulegajac niecheci wobec obcych. Nie wolno jednak zapominaé, ze w wyniku
przemian spotecznych ostatnich dziesiecioleci jesteSmy najbardziej zrewolucjonizowanym narodem
Europy, oderwanym od korzeni narodem chiopéw, w ktérym realna pamie¢ i kultywowana tradycja
rodzinna liczy zaledwie 50-70 lat. Podobne zamykanie sie we wiasnym krgu wystepuje takze w krajach
srodkowoeuropejskich (z wyjatkiem Baktow).

Zorganizowang w Instytucie Zachodnim konferencje oceni¢ mozna jako kolejng cenng inicjatywe
stuzacg wymianie mysli pomiedzy $wiatem nauki a praktyki politycznej. Diagnozujac aktualne zjawiska
rzeczywistosci politycznej oraz spotecznej, spotkania takie probujg zarysowac¢ najblizsze perspektywy
relacji miedzynarodowych i wskaza¢ potencjalne drogi rozwigzywania kontrowersji. Tworzg w ten
sposéb niezbedne ptaszczyzny refleksji nad problemami wspétczesnej Europy oraz roli Polski w procesie
jej integracji. Realizm nakazuje bowiem traktowa¢ ten proces jako ciagly i zachowaé gotowos$¢
udzielania odpowiedzi na rodzace sie pytania.

Natalia Jackowska

Przeglad Zachodni, nr 4, 2004 Instytut Zachodni



