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PETER BENDER: Ameryka. Nowy Rzym. Historia réwnolegta dwdch
imperidw, przektad Agnieszka Krzemiriska, Adam Krzeminski, Wydaw-
nictwo Sic!, Warszawa 2004, 264 ss.

Specjalizacja naukowa wymusza na badaczach wierne pozostawanie przez lata w waskiej
problematyce okre$lonej dziedziny. Historyk lub politolog, po to, by zosta¢ ekspertem-autorytetem,
powinien by¢ przypisany do jednej epoki lub jednego obszaru. Oczywiscie nikt z géry nie ogranicza
wolnosci naukowcom, by nie ruszali w ,,wedréwki poznawcze”. Jednak z reguty to brak czasu stoi na
przeszkodzie w zmierzeniu sie z alternatywnym tematem z zupetnie innego okresu dziejowego. W$rdd
polskich badaczy widac tez lekkie obawy przed krytyka Srodowiska, zwtaszcza tam, gdzie nie czujemy
sie ,rdzennymi badaczami”. Szkoda, ze takie préby z rzadka sg podejmowane. Bowiem znajomos¢
doswiadczen przesztych cywilizacji niezwykle pomaga w rozumieniu wspétczesnych przemian w stosun-
kach miedzynarodowych. Taka wiedza daje dystans. Narzuca paralele. Wymaga konfrontacji. Smiat-
kowie, ktérzy podejmuja sie napisania historii poréwnawczej muszg by¢ jednak niezmiernie do$wiad-
czeni. Powinni spenetrowa¢ wiele zrédet i monografii, a jednocze$nie mie¢ umiejetno$¢ syntezy. Nie
wypada im ogranicza¢ sie do ogdlnych podobienstw badz réznic, ale by byé wiarygodnym muszg
wydobywaé szczegdty. Autor historii poréwnawczej musi patrze¢ i z bliska, i z daleka.

Peter Bender - niemiecki historyk i publicysta- zdecydowanie spetniate kryteria. Ma ponad 80 lat i miat
wystarczajaco duzo czasu, by dobrze przestudiowaé polityke zagraniczng starozytnego Rzymu, ajednoczesnie
»na zywo” przygladac sie rozwojowi XX wiecznego imperium - Stanom Zjednoczonym. P. Bender oprécz
napisania kilku waznych ksigzek (m.in. Ofensywnego odprezenia, Korica epoki ideologicznej, Historii polityki
wschodniej) 1 byt tez praktykiem. Wspo6tpracowat z kanclerzem Willym Brandtem przy formutowaniu
gtownych wytycznych polityki wschodniej RFN. Poznat tez, korzystajac z kontaktéw na Uniwersytecie
Harvarda, metody pracy sekretarza stanu USA - Henry’ego Kissingera. Swojg wiedze i doSwiadczenie
przekazywat zaréwno w ksigzkach naukowych, jak i w cenionych popularnych czasopismach niemieckich
i polskich. Dzieki temu mozna poréwnac to do pracy, jaka wykonuje wybitny brytyjski historyk i publicysta
Timothy Garton Ash. Obu autoréw taczy réwniez odpowiedzialno$¢ za $ledzenie rozwoju stosunkéw
transatlantyckich. Prébujg zrozumie¢ role Stanéw Zjednoczonych i zjednoczonej Europy we wspétczesnym
Swiecie. P. Bender czyni to z punktu widzenia niemieckiego, a T. G. Ash - brytyjskiego.

Ameryka. Nowy Rzym nie jest wiec ani ksigzka publicystyczng, ani tez surowg, naukowa dysertacja.
Jak pisze autor, jest to ksigzka o historii. Nie ma ona réwniez ambicji ,futurologicznych”, tzn. nie
zamierza konkurowa¢ z wizjami kreowanymi przez ,amerykanska plejade gwiazd" - na czele
z Francisem Fukuyamg, Samuelem Huntingtonem czy Benjaminem Barberem. P. Bender je$li pisze
o przysztosci to stawia raczej otwarte pytania. Sledzenie historii moze jednak do pewnego stopnia zblizy¢é
jego samego i czytelnikéw do préby odpowiedzi na cze$¢ z nich.

Juz tytuty rozdziatéw zdradzajg nieco gtéwny zamyst P. Bendera. W czesci pierwszej zatytutowanej
Dystans dwoch tysiecy lat autor wprowadza nas w temat przypominajagc geneze powstania Stanow
Zjednoczonych ijednocze$nie przekazuje argumenty, ze to sami tworcy nowego paristwa od samego poczatku
czynili nawigzania do historii i kultury starozytnego Rzymu. Oczywiscie nie byto wér6d Amerykanéw zwartej
strategii nasladowczej, jednak mimowolnie w wystapieniach ojcédw zatozycieli znajdowato si¢ miejsce na
tacinskie sentencje lub odniesienia do doSwiadczen Rzymian. Juz na pierwszy rzut oka nawet laik moze
znalez¢ pozostatosci tradycji rzymskiej w nazewnictwie amerykanskim (np. Kapitol lub Senat). Jednak kiedy
dowiadujemy sie, ze do budowy Kapitolu sprowadzano marmur z Italii, wtedy przywigzanie do antyku musi
by¢ bardziej zastanawiajace. P. Bender pyta dalej, czy nie byto to dziwne, ze sportretowany Jerzy Waszyngton
nosit na obrazie rysy Augusta? Dlaczego zatozyciel republiki upodabniat sie do tworcy cesarstwa?

1P. Bendera, Offensive Entspannung, Koéln 1964; Episode oder Epoche? Zur Geschichte des
geteilten Deutschland, Miinchen 1996; Neue Ostpolitik, Vom Mauerbau bis zum Moskauer Vertrag,
Miinchen 1989; Nowe wydanie ostatniej pracy: Die ,,neue Ostpolitik" und ihre Folgen. Vom Mauerbau
bis zur Yereinigung, Miinchen 1995.
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] rzymskim natchnieniu nie zapominali amerykanscy prezydenci z XX stulecia. Kiedy 26 czerwca
1963 r. John Fitzgerald Kennedy podczas swojego pobytu w RFN, wypowiedzig! w Berlinie Zachodnim
stynne stowa: .Jestem Berlinczykiem”, przypomniat réwniez tlo historyczne, wspominajac, ze przed
dwoma tysigcami lat najdumniejszym zdaniem byto okres$lenie ,Jestem obywatelem Rzymu” (Gra
rontanus sum). Niektdrzy kreatorzy polityki amerykanskiej bardzo nie lubili tego typu poréwnan,
zwiaszcza, wiedzac jaki byt koniec Rzymu. Dlatego Richard Nixon podkres$lat, ze Ameryka nigdy nie
podda sie dekadencji, ktéra charakteryzowata pézny okres cesarstwa. Czynigc konkluzje, P. Bender
zastrzega, ze posréd ogromu podobienstw i analogii znalez¢ mozna wiele réznic. Dodaje, ze ,,Konstelacje
i sytuacje sa wcigz inne”.

Autor Ameryki. Nowego Rzymu w zasadniczych rozdziatach (jakze plastycznie brzmig ich tytuty:
Wyspiarze, Zdobywcy $wiata, Neurotyczne olbrzymy) jest niezwykle skrupulatny. Obok prowadzenia
dwéch zasadniczych watkdw - ksztattowania sie polityki zagranicznej i opisu wojen prowadzonych przez
oba panstwa, konsekwentnie trzyma sie gtéwnej tezy pracy, moéwiacej, iz oba organizmy staty sie
supermocarstwami nie dzieki podbojom (przynajmniej nie w gtéwnej mierze), ale z defensywy.
,Hegemonia Rzymu i Ameryki nie wynikata z ich wikasnej tylko potegi, lecz réwniez ze stabosci
pozostatych panstw” - dodaje. Wedtug P. Bendera Kartagina i Macedonia wymusity na Rzymianach
dtugofalowgq strategie bezpieczeAstwa. To panstwa europejskie, a zwlaszcza Zwigzek Radziecki po Il
wojnie $wiatowej, spowodowaty gigantyczny rozrost potegi wojskowej Stanéw Zjednoczonych. Ambicja
Rzymu i Waszyngtonu byta wierno$¢ zasadzie Second to norie, czyli nigdy nie by¢ drugim.

Zanim jednak P. Bender dochodzi do takich wnioskéw przyglada sie, niczym wielki historyk
Fernand Braudel, wszelkim uwarunkowaniom, ktére doprowadzity do narodzin mocarstwa. Zwraca wiec
uwage na potozenie geograficzne, czas przypadajacy na rozwdj czy na system organizacji wtadzy. Dzieki
temu tatwiej mu dostrzega¢ paralele. Potega Rzymu wedtug autora narodzita sie bowiem z biedy, potega
Ameryki z nadmiaru, obfitosci i rozmachu. Rzym, dzigki wptywom arystokracji, rozrastat sie odgdrnie,
a Ameryka, gdzie stosunkowo szybko uksztattowat si¢ naréd, rosta w site oddolnie. W myslenie Rzymian
wpisane byto motto, ze wszystko mozna sobie wywalczy¢, w przypadku Amerykanéw, ich dewizg stato
sie hasto, ze wszystko mozna kupi¢ (Luizjana, Floryda, Alaska sa tego dobrym przyktadem). To jednak
Amerykanie zdali sobie sprawe, ze prowadzenie wojny i wzrost dochodéw mozna ze sobg potaczy¢.
P. Bender na dowod tej tezy cytuje Henry’ego Stimsona - sekretarza stanu w administracji Herberta
Hoovera, ktory powiedziat, ze ,,W gospodarce kapitalistycznej prowadzenie wojny jest niemozliwe, jesli
sie na niej nie zarabia pienigedzy”.

Poréwnania P. Bendera nie ograniczaja sie wiec do ogdlnej strategii polityki zagranicznej obu
mocarstw. Autor przedstawia zywy opis postaci, ktérych mysl przechodzita na kolejne pokolenia. Tak jak
Appiusz Klaudiusz stat sie realizatorem koncepcji ,,Italia dla Rzymian”, tak James Monroe, a zwtaszcza
John Quincy Adams wykreowali zasade ,,Ameryka dla Amerykanéw”, ktéra modyfikowana i poprawiana
na rézne sposoby obowigzywata przez dziesigciolecia. Nie wszystkie nawigzania do wspétczesnosci sg
najszczesliwsze, cho¢by poréwnanie dwoch wojen kartaginskich do wojen $wiatowych z XX w., czy
agresora z wybrzeza afrykanskiego do Japonii. Przeciez Hannibal przez 15 lat ,,rozbijat sie” po Potwyspie
Apeninskim, a lotnictwo japonskie bezposrednio zaledwie otarto sie o Stany Zjednoczone, atakujac port
na Hawajach, ktére w 1941 r. nie byty nawet jeszcze stanem USA. Amerykanie prowadzili wojne tylko
na zewnatrz. Jednak z drugiej strony wyprawa Hannibala byta wyjatkiem. Az do najazdu plemion
barbarzynskich. Rzymianie nie dopuscili juz do ponownego wtargniecia wroga. Ale nawet Amerykanie
nie unikneli naruszenia wtasnego terytorium. Pierwszy raz dokonali tego Brytyjczycy w wojnie
1812-1814. W styczniu 1814 r. prezydent James Madison musiat nawet ucieka¢ z Biatego Domu,
a budynki administracyjne w stolicy zostaty podpalone przez wojska brytyjskie. Drugi przypadek miat
miejsce juz w XXI w., kiedy to 11 wrze$nia 2001 r. cztonkowie terrorystycznej organizacji al-Kaida
porwali samoloty pasazerskie, rozbijajac je o blizniacze wieze World Trade Center w Nowym Jorku
i budynki Pentagonu w Waszyngtonie. | w najnowszej historii P. Bender widzi analogie, skoro pisze, ze
praktyce rzymskiej odpowiadajg choéby roszczenia G. W. Busha, by tylko na samo podejrzenie ztych
zamiaréw wszczynaé wojne.
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Warte zastanowienia jest rowniez czy wspoéiczesnym Stanom Zjednoczonym blizej do Rzymu
republikanskiego, czy juz moze do absolutnego cesarstwa. O tym traktuje rozdziat Imperium a Empire.
Odpowiedz P. Benderajestjasna - r6znice miedzy starozytnym a dzisiejszym hegemonem sg wieksze niz
podobienstwa. Rzym bowiem byt imperium w postaci wielkiego panstwa, kierowanym przez cesarza
z jego bezwarunkowg wolg panowania. Stany Zjednoczone nawet jesli sa hipermocarstwem dominuja-
cym nad wieloma panstwami na wszystkich kontynentach, to zawdzieczaja to stworzeniu sieci powigzan
ekonomicznych, strategicznych i kulturalnych. Nad tym wszystkim czuwa wprawdzie niezwykle
wplywowy prezydent, ale jego imperialne mozliwos$ci sg przeciez ograniczone wielkg instytucjonalng
warto$cig - demokracja.

Nie ma natomiast ,,naukowej niespodzianki”, kiedy przyodziejemy Europe w kostium starozytnej
Grecji. Wprawdzie to Rzymianie czerpali garéciami z nauki i kultury helleriskiej, ale jednoczesnie
niejednokrotnie chronili Peloponez i Pétwysep Batkanski przed zewnetrznymi wrogami. Dlatego
z biegiem lat wspdlnota grecko-rzymska zacie$niata sie do formy symbiozy, nawet gdy jedni panowali
nad drugimi. W przypadku relacji transatlantyckich jest podobnie. Wspélne sg wartosci, korzenie
kulturalne, funkcjonowanie w jednej cywilizacji. Jednak w momencie, gdy Stany Zjednoczone zostaty
niekwestionowanym liderem, obie strony coraz wigcej znajduja réznic niz podobienstw. Nad tymi
niezmiernie aktualnymi kwestiami zastanawia sie autor w ostatniej czesci swej ksigzki zatytutowanej
Starozytno$¢ a Zachod.

Osobne miejsce nalezy sie refleksji nad oktadka ksigzki. ,,Wklejone” ruiny Koloseum przedstawione
sg na tle dwéch wiez World Trade Center. Projekt graficzny naprawde przykuwajacy, ale jesli chodzi
0 interpretacje troche trudno o pozytywne wnioski. Zbudowane w | w. n.e. Koloseum jednak przetrwato
do naszych czaséw - zasadniczy fundament opart sie najazdom i czasowi. Co natomiast z wiezami,
ktérych nie ma juz od ponad trzech lat. Czyzby nie mozna znalez¢ innych trwalszych symboli potegi
amerykanskiej? Chyba, ze jak feniks z popiotdw powstang nowe i przywrécg wiare Amerykanow
w nieprzemijalng site ich kraju.

Je$li chodzi o warsztat naukowy Petera Bendera to jest on réwnie imponujacy, jak swoboda
poruszania sie po materiale faktograficznym. Wprawdzie opracowanie nie zawiera ,klasycznej”
bibliografii, ale na koncu ksigzki znajduje sie odpowiednio opatrzona notatka bibliograficzna
do kazdego z rozdziatbw. Autor opierat sie zaréwno na wielu Zrédach, jak i monografiach
najwiekszych autorytetéw historii Rzymu i Stanéw Zjednoczonych. Nie brakuje w tekscie cytatow
klasykow rzymskiej polityki i literatury, amerykanskich prezydentéw i sekretarzy stanu. Znakomicie
dobrane sg réwniez motta do kazdego z rozdziatdw. Ich autorami sa m.in. Cyceron, Katon
Starszy, William Fulbright, Charles Krauthammer, czy George W. Bush. Dla mniej wtajemniczonych
w dzieje obu imperiéw przygotowane zostato doktadne kalendarium obejmujace okres dwu
1 pot tysigca lat. Tyle, ze z przerwa tysigca trzystu lat miedzy upadkiem Rzymu a powstaniem
Stanéw Zjednoczonych.

Lektura ksigzki P. Bendera zmusza wrecz do podjecia rozwazan oscylujagcych wokoét znaczenia
historii we wspétczesnej nauce. Nalezatoby poszuka¢ dla niej odpowiedniego obszaru ,,czasowego”. Czy
jest to wykgcznie nauka o przeszto$ci? W jakim stopniu moze by¢ sprzegnieta z terazniejszoscig? Czy ma
w og6le prawo wypowiadaé sie o przysztosci? Historie, ktéra aktywnie uczestniczy w dyskusjach
0 wspotczesnosci i zdobywa sie na sady o aktualnych problemach Fernand Braudel nazywat ,,operacyj-
ng”. Wedtug mistrza szkoty Annales historyka nie moze interesowa¢ wy#acznie to co sie juz wydarzyto,
yhistoria nie jest uwieziona w S$wiecie rzeczy martwych”2 Kiedy jeden z socjologéw zarzucit
F. Braudelowi, ze historycy jakoby pracuja na obszarze $mierci, ten mocno zaoponowat. Twierdzit, ze
historycy tatwo moga sprawi¢, by wydarzenia, czy jednostki z przesztosci ozyly. , Tak, historia jest po
stronie zycia, jest sama zyciem. W $wiecie, w ktorym $mier¢ jest czym$ absurdalnym, czyz nie jest czym$
wspaniatym zyciodajna sita historii? Nie odczuwamy z takg ostro$cig, jak inne nauki o cztowieku czarnej

2 F. Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1971, s. 335.
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linii oddzielajgcej przeszto$¢ od terazniejszosci. W badaniu nad spoteczenstwem wspoétczesnym, zywym,
mamy zatem prawo prosi¢ o gtos. A gdyby nam go nie dano, i tak udzielilibySmy go sobie sami”3 Do
takiego pogladu w spos6b wys$mienity nawigzat w swej ksigzce Peter Bender.

Rafat Matera

PETER SCHWEIZER: Wojna Reagana, przektad Piotr Amsterdamski, Wyda-
whictwo Albatros, Warszawa 2004, 368 ss.

Prezydent Stanéw Zjednoczonych Ronald Reagan byt postacig niezwykle barwng i kontrowersyjna.
Giebokie zmiany wprowadzone przez niego zaréwno w amerykanskiej polityce zagranicznej, jak
i wewnetrznej sprawiajg, ze osoby cho¢ troche interesujace si¢ polityka i historia, kojarza bytego
prezydenta z bezkompromisowg walkg z komunizmem, badZ z jego programem ekonomicznym
realizowanym w Stanach Zjednoczonych, zwanym ,reaganomika”. Te dwa aspekty jego dziatalno$ci sa
do dzi$ przedmiotem ré6znorakich ocen. Historykom, ekonomistom i publicystom piszacym o Reaganie
z reguty trudno zachowaé obiektywizm - zazwyczaj ich prace sg ,laurkami” albo systematycznym
udowadnianiem btedéw w kazdej dziedzinie.

Peter Schweizer, wyktadowca Instytutu Hoovera na Uniwersytecie Stanforda, zajat sie realizowang
przez Reagana ,reaktywacja” zimnej wojny, po okresie odprezenia w stosunkach amerykans-
ko-radzieckich w latach 70. Jednak Wojna Reagana nie traktuje wytacznie o okresie jego prezydentury.
Treé¢ pracy dobrze charakteryzuje zamieszczony na oktadce podtytut O jego czterdziestoletniej walce
z komunizmem zakonczonej ostatecznym zwyciestwem.

Pierwsze rozdzialy ksiazki poswiecone sg zrédtom antykomunizmu Reagana, ktéry zamienit sie
u niego w obsesje, rozumiang negatywnie przez jego przeciwnikéw, a pozytywnie, jako nieztomng
wierno$¢ swoim pogladom, przez zwolennikéw. Walka z wptywami komunistycznymi w latach 40. i na
poczatku lat 50. w Stanach Zjednoczonych rozgrywata sie o ,rzad dusz”. P. Schweizer analizuje
$rodowisko, w ktérym obracat sie przyszty prezydent. Przedstawia jego niezwykta aktywno$¢ na froncie
ideologicznym w rozpolitykowanym Hollywood, gdzie jako przewodniczacy Gildii Aktoréw Filmowych
starat sie nie dopusci¢, by zwolennicy komunizmu przejeli kontrole nad tak wazng ,,tubg propagandowg”
jaka byt amerykanski film. Jego konsekwentne poglady w potgczeniu ze zdolno$ciami oratorskimi,
pozwolity mu objaé najpierw stanowisko gubernatora Kalifornii, a w koncu prezydenta Stanéw
Zjednoczonych. Czarno-biata retoryka, za ktérg szty rownie radykalne posuniecia wobec Zwigzku
Radzieckiego, przysporzyta mu wielu wrogéw, jednak Reagan wierzyt w stuszno$¢ swoich przekonan
i metode walki z komunistami - zmuszenie ich do morderczego wyscigu zbrojen, co miato wyczerpaé
gospodarczo wschodnie mocarstwo oraz nie dopusci¢ do dalszego rozprzestrzeniania sie wptywow
radzieckich na $wiecie.

W ten spos6b autor przedstawia Reagana jako nieztomnego dowddce krucjaty, ktéry mimo
trudnoséci nigdy sie nie waha, rozréznia bowiem bezbtednie dobro od zla i dazy prawie ,na
$lepo” do celu. Schweizer, jako wytrawny naukowiec, stara sie pokaza¢ réwniez stabosci Reagana,
np. przyznaje, ze nie znat sie¢ do konca na szczeg6tach technicznych i rodzajach broni nuklearnych
lub popetnit blagd godzac sie na posuniecia ujawnione pdzniej pod nazwg afery Iran-Contras.
Jednak autor usprawiedliwia bohatera swojej pracy - byt przeciez tylko cztowiekiem, nie magt
panowaé¢ nad wszystkim, zostat wprowadzony w biad. Zresztag nie miato to negatywnego wplywu
na walke z komunizmem, ktéra byta jego podstawowym celem. Prostolinijno$¢ Reagana jest w pracy
przedstawiona jako zaleta, szczegélnie okazuje sie przydatna w spotkaniach na szczycie z Michaitem

3 Ibidem, s. 336.
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