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traktowania lokalnos$ci jako miejsca obywatelskiej aktywnosci (pierwsze oznaki to
znikome, ale pojawiajgce sie postulaty zwiekszenia udzialu mieszkancow we
witadaniu miastem) oraz miejsca samorealizacji, zwarte w wypowiadanych samo-
dzielnie projektach przysztosci tego miasta. Rozwiniecie bazy turystycznej i agro-
turystycznej, wykorzystujgce atrakcyjne przyrodniczo otoczenie miasta i jego
zabytki, utworzenie szkoty wyzszej, czy wykorzystanie przygranicznego potozenia
miasta, jako magnesu przyciagajagcego inwestorow (w tym takze kapitat niemiecki),
to podstawowe postulaty zwigzane z rozwojem tej spotecznosci lokalnej, ktérym
zainteresowani sg najmtodsi.

Proces ksztattowania tozsamos$ci w badanej spotecznosci przebiega zatem od
przesztosci, bedacej domeng najstarszych, poprzez sferg tgcznosci, jakag jest
terazniejszos¢, po przysztosc, na wizji ktorej chcg budowac swe poczucie tozsamo-
Sci lokalnej najmiodsi. W drodze miedzy tymi punktami czasowymi zatarciu
i zagubieniu ulegty kulturowe, uznawane za tradycyjne, podstawy tozsamosci,
a starania o znalezienie nowych punktow oparcia dla niej dopiero podjeto
najmtodsze pokolenie.

ELZBIETA SMOLARKIEWICZ
Poznan

ABSTRACT

The article deals with the issue of the forging of local identity in the Lubuski region (Ziemia
Lubuska) in the context of post-war changes in the character and role of elements warranting the
permanence and development ofa common identity. The authorfocuses mainly on three aspects subjected
to changes: a common past and memory, links with the inhabited territory, and the basisfor creating
stereotypes ofones own group and ofaliens. In her analysis oflocal identity based on cross-generational
field studies conducted in Zwiebodzin, the author uses the concept of identity proposed by M. Bassand
which takes into account the temporal character ofthe phenomenon. She concludes that the character of
local identity is relative to the time axis. In the oldest generation it is situated between the past and the
present. whereas in the youngest one it extends from the present to the future.

SPOLECZNA AKTYWNOSC MIESZKANCOW POZNANIA

Zestawiajgc ze sobg diagnozy stanu polskiego spoteczeristwa i analizy pordw-
nawcze, postugujace sie podobnymi danymi z krajéw Europy Srodkowej i Wschod-
niej, trudno uniknaé wrazenia, ze mamy do czynienia z pewng prawidtowoscig.
Jezeli tak, to problem niedorozwoju form spotecznej partycypacji w Polsce dotyczy
nie tyle i nie tylko specyfiki tadu spotecznego opisywanego w dychotomicznych
kategoriach odrzucania totalitaryzmu i przyjecia demokracji, lecz uwarunkowan
nieco innej natury. tatwo zauwazy¢, ze z analizy danych statystycznych dotyczg-
cych réznych form spotecznego zaangazowania (w tym np. sktonnosci do protes-
towania) wyptywa istotny wniosek: ,,dojrzate demokracje”, czyli w wiekszosci
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przypadkdw spoteczenstwa zachodniej Europy, sg daleko bardziej ,rozprotes-
towane” niz spoteczenstwa pokomunistycznel

Trudno np. zgodzié¢ sie z twierdzeniem, iz kryzys zaufania do konwencjonalnie
rozumianej polityki moze powodowac wzrost zainteresowania spoteczeristwa udzia-
tem w pozainstytucjonalnych formach aktywnosci politycznej2 W tym przynaj-
mniej sensie spoteczenstwa Europy wschodniej zdajg sie r6zni¢ od swych zachod-
nich i potnocnych sgsiadow. Odpowiadajgc na pytanie, dlaczego tak jest, zasadne
wydaje sie postawienie co najmniej kilku ugruntowanych empirycznie tez.

Po pierwsze, w polskiej sytuacji mamy do czynienia z czyms$ wiecej niz tylko
z kryzysem uczestnictwa politycznego czy kryzysem zaufania do polityki.

Po drugie, empirycznym wskaznikiem stanu zniechecenia do polityki i apatii
jest rozpowszechnione poczucie bezsilnosci i braku wptywu na otaczajgcg rzeczy-
wistos$¢, a czesto takze na wiasne zycie.

Po trzecie, aktywnos$¢ spoteczng w Polsce, wyrazajgca sie w réznych formach
cechuje atrofia, w czesci przynajmniej wywotana przez trwate niedofinansowanie.
Wynika ono nie tylko z deprywacji ekonomicznej $rednich i nizszych warstw
spotecznych, ale takze z nieskuteczno$ci instytucjonalnych rozwigzan, ktére miaty
stuzy¢ rozwojowi form samoorganizacji spoteczne;j.

Po czwarte, charakterystyczne dla sytuacji spotecznej drugiej potowy lat 90. jest
takze to, ze aktywno$¢ spoteczna, nie tylko polityczna, ale réwniez ta wigzana
kiedy$ z etosem spotecznikowskim, jest w spoteczeistwie polskim niszowa. Trudno
wskazaé na takie grupy czy kategorie spoteczne, w ktdrych waznym sktadnikiem
stylu zycia lub istotng wartos$cia jest aktywnos¢ spoteczna. Aktywnos$c robotnikow
w zwigzkach zawodowych maleje. Podobnie mtodziez, ktdrg tradycyjnie postrzega
sie jako spoteczne zaplecze partii politycznych i ruchéw spotecznych, nie zawsze
wydaje sie by¢ zainteresowana uczestnictwem w dziataniach zbiorowych i to
niezaleznie od tego, czy majg one charakter uniwersalizujgcego dyskursu na temat
wartosci (typowego dla nowych ruchéw spotecznych), czy rozwigzywania bieza-
cych probleméw spotecznych lub egzystencjalnych.

Wszystkie cztery elementy wskazuja, ze nie mamy do czynienia z pewng postacig
niedorozwoju, transformacyjnym kryzysem czy przejawem postkomunistycznej
»traumy spotecznej”, araczej ze splotem uwarunkowan, ktore genetycznie ostabiajg
rozwaj spoteczenstwa obywatelskiego. Co wiecej, odmiennie niz na poczatku lat 80.,
zamiast zbiorowych strategii uzgadniania opinii i masowego zaangazowaniajako formy
radzenia sobie z dysfunkcjonalnoscig systemu, mamy raczej do czynienia ze zwrotem ku
strategiom czastkowym, partykularnym. Co warto podkresli¢, jest to sytuacja raczej
typowa dla krajow wspo6tczesnie przechodzacych przez proces transformacji od
nacechowanych autorytaryzmem do wariantéw dahlowskiej poliarchiid Swiadczgo tym
choéby analogie z interpretacjami nastepstw zmiany spotecznej w Ameryce Srodkowej4.

1 Rozwazania te, bedace teoretycznym wprowadzeniem do badania problematyki aktywizmu
w Polsce, sg petniej zaprezentowane w artykule M. Nowaka i M. Nowosielskiego, Od ,,prozni
socjologicznej" do ,,spotecznego bezruchu". Uwarunkowania ewolucji spoteczenstwa obywatelskiego
w Polsce lat 80. i 90. XX wieku, w: K. Bondyra, M.S. Szczepanski, P. Sliwa, Panstwo, samorzad
i spoteczenstwo lokalne, Poznan 2005.

2 R. Inglehart, Modernization and Postmodemization, Princeton 1997, s. 296.

3 tadu opartego nie tyle na ,,wtadzy ludu”, co rzeczywisto$ci wielu centréw i modelu demokratycz-
nego przetargu, opartego na procedurze wyboréw (por. R. Dahl, Demokracja i jej krytycy, Kra-
kéw-Warszawa 1995, s. 315 i n.).

4 Michat Chmara aplikuje do rozwazah na temat polskiej transformacji (zaczerpniete z socjologii
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Wyijasnianie przyczyn stabosci spoteczenstwa obywatelskiego jest oczywiscie
ztozone. Analizujgc kondycje spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce, autorzy
skianiajg sie do podkreslania szerszego niz polski kontekstu zjawiska, kontrastujac
ze sobg dwa typu podmiotowosci - przeciwstawiajac sobie zaangazowanie w ,re-
wolucyjnym” masowym ruchu spotecznym zaangazowaniu typowemu dla spote-
czenstwa obywatelskiego Europy Zachodniej i Ameryki P6tnocnej.

Punkt wyjscia konceptualizacji stanowi dla nas kategoria ,,podmiotowosci
kontestacyjnej”5, ktorg postuzyt sie Wiadystaw Adamski. Jak powiada: ,,[...] znajduje
ona wyraz w ‘ukrytej’ lub jawnej artykulacji intereséw grupowych w opozycji do
systemu [...]” 6. Podmiotowos$¢ kontestacyjna upowszechnia sie w krajach, w ktérych
ujawniat sie gteboki kryzys. W Polsce lat 80. osiaggneta ona masowy charakter
i przybrata ksztatt ruchu spotecznego. Dla naszych celow chcieliby$my jednak nieco
rozszerzy¢ zakres znaczeniowy tej kategorii i okre$li¢ jg jako podmiotowos$é
uniwersalistyczng- podmiotowos$¢ zorientowang najaki$ wariant rekonstrukcji fadu
spotecznego, ktora cigzy raczej w kierunku ,,rzadu dusz”, niz sfery ,,0siggania celow”.
Jako ideologie w sensie totalnym7charakteryzuje jg uzywanie wyrazistych antynomii:
»my lub oni”, ,,pozadane lub niemozliwe do tolerowania”, ,,zwyciestwo lub kleska”
oraz ,teraz albo nigdy” 8 Zwigzany z nig typ podmiotowosci okazuje sie w dzisiejszej
Polsce zdecydowanie mniejszo$ciowy ireprezentowany raczej przez skraje politycz-
nych kontinuéw lub margines subkultur mtodziezowych.

Drugi typ podmiotowosci, ktory nazwiemy ,,podmiotowoscig partykularystycz-
ng”, jest réwniez relatywnie rzadko reprezentowany; charakteryzuje go zorien-
towanie na cele szczeg6towe zwigzane z biezgcg egzystencjg badz zaspokajaniem
potrzeb. Odrzuca formutowanie uniwersalistycznych celéw, nie jest skierowany
przeciw, funkcjonuje obok lub raczej rownolegle do panstwa. Podporzadkowuje sie
logice spotecznego wspdtzycia i wpisuje w ,naturalny” proces realizowania
indywidualnych, ale takze identyfikowanych jako zbiorowe celéw, przy pomocy
i we wspotpracy z innymi.

Wydaje sie, ze to wiasnie podmiotowosé partykularystyczna jest kluczowa dla
okres$lania tego, co sktada sie na spoteczeristwo obywatelskie i to ona odwzorowuje
specyfike dominujacych w danym spoteczenstwie stosunkéw spotecznych. Specyfi-
ke te nalezy opisywac¢ opierajac sie na korelatach podmiotowosci w kontekscie
formalnosci i nieformalnosci dziatania. Jak podkre$la np. Barbara Misztal ,,[...]
spadek zaufania obserwowany dzisiaj jest konsekwencjg braku subtelnego dopaso-
wania (fine timing) pomiedzy nieformalnoscig i formalnoscig praktyk interakcyj-
nych”9. Diagnozujac polska rzeczywistos¢, wskazujemy za wegierskim socjologiem

iberaomerykanskiej) pojecie desencanto, czyli ,,obejmujacego znaczne obszary zycia spotecznego stanu
swoistego niebuntowniczego, »realistycznego« protestu, przyzwalajgcego rozczarowania i niezadowole-
nia, towarzyszacego transformacjom ustrojowym”. Zob. M. Chmara, Zjawisko desencanto w warun-
kach transformacji ustrojowej, w: J. Wiodarek (red.) Miedzy przesztoscig a przysztoscig. Szkice
o socjologii i spoteczenstwie polskim w dobie przemian ustrojowych, Poznan 1998, s. 113.

5 W. Adamski, Dziedzictwo strukturalne socjalizmu a zmiany ustrojowe w Polsce, w:
W. Adamski, Polacy 95. Aktorzy i klienci transformacji, Warszawa 1998, s. 25.

6 Tamze.

7 Por. K. Mannheim, ldeologia i utopia. Lublin 1992.

8 Por. C. Offe, Nowe ruchy spoteczne: przekraczanie granic polityki instytucjonalnej. W:
J. Szczupaczynski (red.), Whadza i spoteczenstwo. Warszawa 1995, s. 231.

9 Por. B. Misztal, Trust and Cooperation: The Democratic Public Sphere, .Journal of Sociology”
vol. 37, 2001.
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Jozefem Boroczem, na dwa generalne elementy specyfiki spoteczenstw naszej
czesci Europy stanowigce progi, a nawet bariery spoteczefstwa obywatelskiego. Po
pierwsze, jest to rozrost sfery nieformalno$ci badZ pozaformalnosci, definiowanej
jako relacja pomiedzy tym, co oparte na procedurze i odpersonalizowane oraz tym,
cO0 zwigzane z przypisaniem i znajomos$cig oraz biezagcym definiowaniem regut
i norm kooperacji. Po drugie, jest to zmniejszenie sktonnosci do podporzad-
kowywania sie formalnym ograniczeniom, a takze generalnie mniejszego zakresu
akceptacji, i w takze rezultacie oddziatywania sfery formalnej10

Ten stan rozrostu nieformalnosci przy jednoczesnym kryzysie obu wyzej
wspomnianych typéw podmiotowos$ci chcielibySmy nazwaé ,spotecznym bez-
ruchem”. Kategoria ta ma opisywac raczej nietypowy dla tzw. dojrzatych demo-
kracji, choé¢ - jak sie wydaje - dominujagcy w spoteczeAstwie polskim i rozpo-
wszechniony w krajach Srodkowej i Wschodniej Europy sposéb radzenia sobie
z rzeczywisto$cig. Mozna nawet zaryzykowaé stwierdzenie, iz empirycznie rejest-
rowany spoteczny bezruch jest pewnym wariantem zjawiska nazwanego ,,préznig
socjologiczng” 1L Miatby on polega¢ na intencjonalnym odrzuceniu formuty dziata-
nia opartego na tradycyjnej (wspélnotowej) kooperacji i samoorganizacji spotecz-
nej, na rzecz pragmatyki dziatan, uwzgledniajacej niski poziom zaufania i utrzymu-
jacy sie stan poczucia braku stabilnosci. Jezeli oznacza to dominacje sfery
nieformalnej i ,,fasadowos$¢” instytucji panstwa, to - uznajgc argumentacje Jadwigi
Staniszkis - stwierdzimy, ze 6w stan jest immanentng cechg systemu, ktéry nazywa
ona postkomunizmem. ,,System ten jest nie tylko odparistwowiony (znajduje sie
w duzym stopniu poza zasiegiem instrumentow oddziatywania, jakimi dysponuje
panstwo), lecz takze odspoteczniony” 12 Stabo$¢ spoteczeristwa obywatelskiego
wynika tutaj wprost z dynamiki proceséw rosngcego utowarowienia, w tym takze
nastepstw globalizacji, a postepujace wycofywanie sie pafnstwa z finansowania sfery
spotecznej i przebiegajace mniej lub bardziej widoczne jej urynkowienie, prowadzi
do podwazania sensu samoorganizacji w jej historycznych i spotecznie przy-
swojonych formach. Trudno takze nie odnie$¢ wrazenia, ze od poczatku lat 90.
tworzace panstwo elity traktowaty zaangazowanie spoteczne z dystansem13 widzac
w nim raczej zagrozenie spokoju spotecznego, niz partnera. A zatem, jezeli przyjac,
ze dzisiejszy, semantyczny, a takze ideologiczny wymiar pojeciu spoteczenstwa
obywatelskiego w Polsce nadaty przekonania wigzace wolno$¢ z rozwojem spote-
czenstwa obywatelskiego, to na jego dzisiejszy (obecny w praktyce spotecznej)
ksztatt wptyneta w takim samym stopniu deprywacja ekonomiczna, odczuwana
przez znaczacq czes¢ spoteczenstwa jak ryzyko systemowe, ktore opisujemy jako

10J. Borocz, Informality and Nonprofit in East Central European Capitalism, ,Voluntas:
International Journal of Voluntary and Nonprofit Organizations” vol. 11, nr 2, 2000.

1 S. Nowak, System warto$ci spoteczeristwa polskiego, ,,Studia Socjologiczne” nr 4, 1979.

12 J. Staniszkis, Postkomunizm. Préba opisu, Gdansk 2001, s. 90.

B P. Glinski posuwa sig¢ jeszcze dalej i méwi wprost o ,zdradzie elit”. Gdy wizja budowania
spoteczenstwa obywatelskiego, jednego z trzech (obok demokracji i wolnego rynku) celéw reform
wprowadzanych w 1989 r, zostata ,,zepchnieta na margines, jest oSmieszana, traktowana jak nieszkod-
liwa zabawa dla nawiedzonych oszotoméw czy w najlepszym razie harcerzykéw. Wazne sa biezace
rozgrywki polityczne, gietda, inflacja, bezrobocie, coraz gtupsze wyskoki kultury masowej. A to, ze
poziom tego wszystkiego zalezy od ksztatltu polskiej obywatelskosci, jako$ nikt nie pamigta”.
P. Glinski, Podstawowe stabos$ci - niektore sukcesy trzeciego sektora, w: P. Glinski, B. Lewenstein,
A. Sicinski (red.) Samoorganizacja spoteczenstwa polskiego: trzeci sektor. Warszawa 2002, s. 246-247.
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rozpowszechnienie ,,pozaformalnego” wariantu urynkowienia stosunkéw spotecz-
nych, w tym takze pozaformalnego urynkowienia sfery publicznej.

Nalezy jednak postawi¢ pytanie, czy byé moze aktywno$¢ spoteczna wsréd
Polakdéw nie tyle jest w ogdle niska, co wyraza sie w specyficzny sposob albo na
nieco innym spotecznym poziomie. Je$li zaangazowania Polakéw nie wida¢ na
poziomie makrostruktury, to byé moze nalezatoby szuka¢ go na poziomie struktur
nizszego rzedu. By¢ moze takze nalezatoby nieco przedefiniowa¢ samo pojecie
aktywnosci spotecznej, ktéra przeciez nie musi oznaczac¢ tego samego w kazdym
spoteczenstwie. Stad pomyst, by przeprowadzi¢ dosy¢ obszerne badanie aktywnosci
spotecznej poznaniakOw i w ten sposob sprobowac sprawdzi¢, czy teza o spotecz-
nym bezruchu odnosi sie réwniez do warunkdw lokalnych.

Dla zweryfikowania tej tezy zaprojektowalismy i przeprowadzilismy (w grudniu
2004 i w styczniu 2005 r.) pierwszy, iloSciowy etap badan aktywnosci spotecznej
poznaniakow. Projekt badawczy zatytutowany ,,Sity spoteczne w Poznaniu” zostat
sfinansowany ze Srodkdw Wydziatlu Nauk Spotecznych UAM w Poznaniu oraz
Zaktadu Socjologii Gospodarki i Struktury Spotecznej Instytutu Socjologii UAM
w Poznaniu. PostuzyliSmy sie technikg wywiadu kwestionariuszowego - prze-
prowadzono 381 wywiadéw na kwotowo dobranej prébie mieszkaricbw Poznania.

Giéwne zadania, jakie sobie postawiliSmy, to proba odpowiedzenia na pytanie
0 semantyczny, biograficzny i Swiadomosciowy wymiar spotecznego angazowania
sie poznaniakéw oraz interpretacja innych potencjalnie istotnych dla ksztattowania
tej sfery rzeczywisto$ci wskaZznikéw”, takich jak np. deklarowanego poczucia
wpltywu na wiasne zycie i na najblizsze otoczenie.

ROZUMIENIE POJECIA AKTYWNOSCI SPOLECZNE]

Jak sie wydaje, Scierajg sie tutaj trzy sposoby rozumienia aktywnosci. Respondenci
odpowiadajacy na pytanie otwarte (,,Co kryje sie za stwierdzeniem, ze kto$jest aktywny
spotecznie?”) sktonni byli definiowaé aktywno$é spoteczng przede wszystkim jako
»udzielanie sie spoteczne”, ,,dziatanie na rzecz innych” lub ,,dziatanie w organizacjach”.
Nieco rzadziej wymieniano takie definicje jak: ,dziatanie lokalne”, dziatanie

TABELA 1

Rozktad odpowiedzi na pytanie otwarte: ,,Co to znaczy, ze kto$jest aktywny spotecznie?”

Definicje aktywnos$ci spotecznej N %
Udziela si¢ spotecznie 167 44,06
Dziata na rzecz innych 135 35,62
Dziata w organizacjach 130 34,30
Dziata lokalnie 116 30,61
Dziata polityczne 96 25,33
Dziata nie dla zysku 87 22,96
Dziata zbiorowo 34 8,97
Uczestniczy w zyciu kulturalnym 24 6,33
Inne 62 16,36

6 Przeglad Zachodni 2005. nr 3
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polityczne” oraz typowe dla trzeciego sektora ,dziatanie nie dla zysku”. Charak-
terystyczny jest fakt, ze jedynie niecate 9% badanych wskazato, iz aktywnosc
spoteczng stanowi takze ,dzialanie zbiorowe” czyli kolektywne podejmowanie
wysitkéw w celu zmiany rzeczywistosci. Swiadczy¢ to moze o tym, ze poznaniacy
spontanicznie stosunkowo rzadko kojarzg aktywno$¢ z umiejetnoscig wspotpracy
z innymi.

Ustosunkowujac sie do przygotowanej wczes$niej listy okreslen, respondenci
zgadzali sie (odpowiadali zdecydowanie tak i raczej tak) najczeSciej ze stwier-
dzeniem, ze aktywno$¢ wiaze sie z ,,uczestnictwem w akcjach zbiorek zywnosci,
odziezy dla os6b potrzebujacych” (91%), ,wspOtpracqg z innymi ludZzmi w celu
rozwigzywania wspdélnych problemow” (89%) , ,udziatem w organizacji poza-
rzagdowej” (85%), ,uczestniczeniem w roznego rodzaju zebraniach” (84%) oraz
»wspieraniem podpisami spraw i inicjatyw, ktére uwaza za wazne” (84%).

TABELA 2

Rozktad odpowiedzi na pytanie z lista odpowiedzi: ,,Co to znaczy, ze kto$jest aktywny spotecznie?"

I - . Tak An-i ték' Nie
Definicje aktywnosci spotecznej’s ani nie
%

Uczestniczy w akcjach zbiérek zywnosci, odziezy dla

0s6b potrzebujacych 91,03 19,79 2,64
Podejmuje wspétprace z innymi ludzmi w celu

rozwigzywania wspélnych probleméw 89,18 20,32 3,69
Jest cztonkiem organizacji pozarzadowych 85,11 13,19 7,45
Uczestniczy w r6znego rodzaju zebraniach 84,43 15,04 7,39
Wispiera podpisami sprawy i inicjatywy, ktore uznaje

za wazne 83,86 6,33 8,47
Gdy nalezy do partii politycznej 45,41 20,90 35,70
Czyta gazety ijest na biezgco w najwazniejszych

sprawach spotecznych 41,98 9,21 36,90
Uczestniczy w dyskusjach prowadzonych w gronie

znajomych i sasiadow 39,84 6,07 37,97
Ma pozytywny stosunek do instytucji demokratycznych,

jak sejm senat, czy prezydent 31,48 14,17 41,80
Systematycznie uczestniczy w nabozeristwach

religijnych 20,95 13,65 57,29

Intuicja podpowiada, ze mamy tutaj do czynienia z kilkoma sposobami
rozumienia przymiotnika ,,aktywny”. W jakim$ zakresie potwierdza to istnienie
statystycznych zwigzkéw pomiedzy akceptacjg poszczeg6lnych okreslen aktywno-

M Wida¢ wyraznie r6znice miedzy odpowiedziami na pytanie otwarte, gdzie, jak juz wskazywano,
ten aspekt jest stosunkowo mato istotny, a odpowiedzig z listy.
15 Pie¢ odpowiedzi najczesciej akceptowanych i pie¢ odpowiedzi najrzadziej akceptowanych.
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§ci spotecznej. StwierdziliSmy istnienie pieciu powigzanych wewnetrznie ,,wymia-
row” aktywnoscilg

Wymiar pierwszy - ,formalny”, na ktory sktadajg sie okreslenia: ,,cztonkostwo
w organizacji”, ,,kandydowanie do wiadz lokalnych lub og6lnopolskich”, ,,uczest-
niczenie w réznego rodzaju zebraniach” w petni odpowiada konwencjonalnemu
rozumieniu aktywnosci spotecznej. Formalne zaangazowanie w dziatalno$¢ réznego
rodzaju organizacji, uczestniczenie i zabieranie gtosu w zebraniach, zaangazowanie
w dziatalno$¢ samorzadéw lokalnych i pomocniczych sg przede wszystkim tatwo
obserwowalne i mierzalne.

Na wymiar drugi, nazwany przez nas ,,charytatywnym?”, sktadajq sie okreslenia:
»udziat w propagowanych w mediach akcjach dobroczynnych”, ,wspieranie drob-
nymi datkami os6b potrzebujgcych” oraz ,udziat w akcjach zbiérek zywnosci
i odziezy dla ludzi potrzebujgcych”. Wymiar ten zwigzany jest przede wszystkim
z pomocg innym. W mniejszym stopniu jest to aktywnos$¢ spoteczna, a w wiekszym
tradycyjnie rozumiana dobroczynnos$¢ (cho¢ pojecie to - jak sie wydaje - staje sie
coraz mniej popularne).

Wymiar trzeci, ktory nazwalismy ,,mikrospotecznym”, konstruowany jest przez
okreslenia takie jak ,bezinteresowne pomaganie sgsiadowi”, ,reagowanie gdy
komu$ dzieje sie krzywda”, ,uczestnictwo w dyskusjach w gronie sgsiadow
i znajomych” oraz ,,dbanie o czysto$¢ w miejscu zamieszkania”. W tym wymiarze
aktywnos$¢ spoteczna wyraza sie w zasadzie w ,,normalnym” sasiedzkim wspdt-
zyciu, cho¢ warto pamietaé, ze jest to wzorzec wspolnot wiasciwie zanikajacy we
wspotczesnych miastach. Jest on szczeg6lnie wazny ze wzgledu na to, ze zazwyczaj
tego typu sposobu dziatania spotecznego nie traktuje sie w literaturze socjologicznej
jako aktywnosci spotecznej rozumianej konwencjonalnie. To, ze z wypowiedzi
respondentéw wytania sie taki typ zaangazowania, pokazuje, ze by¢ moze nalezy
zwroci¢ nan baczniejszg uwage.

Wymiar czwarty, ktory nazwaliSmy ,politycznym”, opisywany jest przez
okreslenia: ,,przynalezno$¢ do partii politycznej”, ,,publiczne wypowiadanie swoje-
go zdania na rézne tematy” oraz ,systematyczne uczestniczenie w wyborach”.
W wymiarze tym mamy do czynienia z tak zwang aktywnoS$cig obywatelska.

Na wymiar ostatni, pigty, nazwany przez nas ,tradycyjnym”, skiadaja sie
okreslenia: ,,pozytywny stosunek do instytucji demokratycznych, jak sejm senat czy
prezydent” oraz ,,systematycznie uczestniczenie w nabozenstwach religijnych” 'A
Jest to stosunkowo najmniej ,,aktywna” aktywnos¢, ktdra raczej wigze sie z akcep-
towaniem otaczajacej rzeczywistosci niz z jej kontestowaniem czy podejmowaniem
prob jej przeksztatcenia.

Interesujgce jest takze to, ze zdaniem 85% za aktywng spotecznie mozna uznaé
cztonka organizacji pozarzgdowej, ale tylko 45% badanych sktonna jest uznac za
aktywnego spotecznie cztonka partii politycznej. Co warto takze podkresli¢, istnieje
staby negatywny zwigzek pomiedzy wiekiem a definiowaniem uczestnictwa w par-
tiach politycznych w kategoriach zaangazowania spotecznego. Analiza korelacyjna
pozwala stwierdzi¢, ze to wtasnie najmtodsze pokolenie ma na te sprawe najbardziej
jednoznaczny poglad i odrzuca ten rodzaj dziatalno$ci jako niemieszczacy sie
w definicji aktywnos$ci spotecznej.

1 Wymiary aktywno$ci zostaly wyodrebnione na podstawie macierzy korelacji dwustronnej.
7 Warto wspomnie¢, ze wymiar ten dodatnio skorelowany jest z deklarowanym uczestnictwem
w praktykach religijnych.
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FORMY UCZESTNICTWA

Jednym ze sposobdw diagnozowania aktywnosci obywatelskiej jest analiza
akceptacji i sktonnosci do podejmowania réwnych form dziatania zbiorowego.
Gdy zapytaliSmy poznaniakdéw o to, jakie strategie protestu i wypowiedzenia sie
na wazne dla nich tematy akceptujg, okazato sie, ze zdecydowanie najwiekszg
aprobata cieszy sie ,,podpisanie listu protestacyjnego” (79%) i ,,dyskusje w gro-
nie sasiadow” (77%). Wida¢ dos¢ wyraznie, ze sktonno$¢ do akceptowania
réznych form dziatania protestacyjnego spada wraz ze wzrostem potencjalnego
poziomu indywidualnego zaangazowania oraz wraz ze wzrostem gwattownosci
formy protestu. O ile podpisaé sie pod projektem ustawy sktonnych jest 64%
badanych, zainteresowa¢ sprawg media 52% badanych, to wzig¢ udziat w de-
monstracji juz tylko 37% badanych, rozlepia¢ plakaty (w miejscach do tego
przeznaczonych) tylko 29%. Okupacja budynkdw publicznych czy gtodéwka sa
akceptowane jeszcze rzadziej.

Wazny jest fakt, ze akceptacja ,,silniejszych form protestu” wydaje sie zawsze
implikowaé¢ (i w bardziej szczegdtowej analizie statystycznej dostrzegalne sg tutaj
istotne zwigzki) akceptacje dla stabszych form.

TABELA 3

Ranking ocen strategii dziatania zbiorowego

. - . - Akceptacja Ocena Brak )
Strategie dziatania zbiorowego neutralna akceptacji
%

Podpisanie listu protestacyjnego 78,68 9,21 12,11
Dyskusje w gronie sasiadéw 76,32 4,47 19,21
Wysytanie listu w imieniu sasiadéw 65,44 7,92 26,65
Podpisanie sie pod projektem ustawy 62,80 8,97 28,23
Organizowanie spotkania sgsiadéw 59,89 6,86 33,25
Zainteresowanie sprawg medioéw 50,40 11,35 38,26
Uczestnictwo w demonstracji 36,68 9,23 54,09
Rozlepianie plakatow 29,37 4,50 66,14
Uczestnictwo w strajku 23,16 7,89 68,95
Uczestnictwo w okupacji budynkéw 11,61 5,28 83,11
Udziat w gtodéwce 7,94 6,88 85,19

Warto takze dodaé, ze sktonnos$é do akceptacji okreslonych dziatan réznicuje
pte¢ i wiek. Kobiety wykazujg w tym zakresie wiekszg powsciagliwos¢, przede
wszystkim jesli idzie o takie formy protestowania jak np. demonstracja czy strajk.
Réwniez miodsi ludzie w wiekszym stopniu sktonni sg odrzuca¢ okupacje budyn-
kow publicznych, udziat w strajku, czy udziat w demonstracji (w tym ostatnim
przypadku zreszta 6w zwigzek jest najbardziej widoczny).
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TABELA 4
Rozktad deklarowanego udziatu w roznych strategiach dziatania zbiorowego ogétem

Udziat w réznych strategiach dziatania zbiorowego N %

Osoby, ktére nie braty udziatlu w zadnej formie dziatania

zbiorowego 40 10,70
Osoby, ktdre braty udziat w przynajmniej jednej formie
dziatania zbiorowego 334 89,30
W tym:
w jednej formie 93 24,87
w dwéch formach 78 20,86
w trzech formach 54 14,44
w czterech formach 47 12,60
w pieciu i wiecej formach 62 16,61
TABELA 5

Ranking deklarowanego udziatu w poszczeg6lnych strategiach dziatania zbiorowego

Tak Nie
Strategie dziatania zbiorowego
%

Podpisanie listu protestacyjnego 80,11 19,89
Dyskusje w gronie sasiadow 75,80 24,20
Wysytanie listu w imieniu sgsiadow 41,53 58,47
Organizowanie spotkania sgsiadow 33,51 66,49
Podpisanie sie pod projektem ustawy 31,93 68,07
Uczestnictwo w demonstracji 18,21 81,79
Zainteresowanie sprawg mediow 15,04 84,96
Rozlepianie plakatow 10,85 89,15
Uczestnictwo w strajku 8,44 91,56
Uczestnictwo w okupacji budynkéw 1,85 98,15
Udziat w gtodéwce 0,26 99,74

Nieco inaczej przedstawia sie sytuacja, gdy pytamy o to, w jakich formach
dziatania zbiorowego badani poznaniacy brali udziat przez ostatnie 15 lat18 Przede
wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze jedynie niecate 11% badanych poznaniak6w nie
podjeto w tym czasie jakiejkolwiek formy dziatania zbiorowego, a 89% wrecz
przeciwnie. Jest to wynik nieoczekiwanie bardzo wysoki. Nalezy jednak pamieta¢,

B W wiekszo$ci badan dotyczacych form protestu badacze pytaja o strategie, w jakich brali udziat
respondenci w ciggu ostatniego roku. Jednak w duzej czesci przypadkéw rozktady odpowiedzi bliskie
byly btedowi statystycznemu, co znacznie utrudniato analize. Rozszerzenie perspektywy czasowej o 15
lat pozwala - w naszym mniemaniu - zniwelowac ten biad.
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ze przeanalizowano tu znacznie dtuzszy niz w wiekszosci innych badan okres. Przez
ostatnie 15 lat niemal 90% poznaniakOw protestowato badz w inny sposob wyrazato
swoje niezadowolenie lub cheé zmian. Najczesciej, bo w 24% przypadkéw, byta to
jedna forma protestu. Warto tu szczegdlng uwage zwr6ci¢ na nieco ponad 16%
grupe osob, ktore byty szczeg6lnie aktywne i stosowaly pieC i wiecej strategii
protestu.

Jakie strategie byty najczesciej stosowane? Respondenci na pierwszym miejscu
wymieniali: ,,podpisanie listu protestacyjnego” (80%), potem ,dyskusje w gronie
znajomych” (76%) oraz ,wystanie listu protestacyjnego” (41,5%). Do udziatu
w demonstracji przyznat sie co pigty badany, do udziatu w strajku za$ mniej niz co
dziesiaty (8,5%). Szczeg6lnie rzadko pojawiaty sie deklaracje respondentow, ktorzy
brali udziat w okupacji budynkéw publicznych (2%) i gtodéwce (0,26%). Pokazuje
to, ze cho¢ respondenci wykazywali silng tendencje do podejmowania protestu, to
wybierane przez nich strategie byly raczej mato gwattowne. Mozna wiec powie-
dzie¢, ze udziat w aktywnych formach partycypacji spotecznej byt raczej niekontes-
tacyjny.

Jak sie okazuje, statystyczne zwiazki silnie tgczg deklarowang akceptacje dla
réznych form spotecznego sprzeciwu z deklarowanym uczestnictwem w tych
formach. Mozna zatem jako hipoteze przyja¢, ze mamy skionno$¢ do akceptacji
dziatan spotecznych, w ktérych sami uczestniczylismy, co wskazuje na doniosto$é
osobistego doswiadczenia.

OCENA ZAANGAZOWANIA

Jednym ze szczegdlnie interesujacych nas problemoéw byta kwestia, jak po-
znaniacy oceniajg whasny poziom zaangazowania spotecznego. Gdy zadaliSmy
respondentom pytanie: ,,Czy poznaniacy sg aktywni spotecznie?”, 50% z nich
odpowiedziato twierdzaco. Wynik ten $wiadczy o pewnego rodzaju wysokiej
samoocenie badanych. Staje sie to bardziej widoczne, gdy zadamy nieco inne
pytanie: ,,Czy twoi najblizsi sasiedzi sg aktywni spotecznie?”. W takim wypadku
okazuje sie, ze obraz ten jest juz bardziej realistyczny: 38% badanych stwierdzito,
ze jego najblizsi sgsiedzi sg aktywni spotecznie. Ta rzucajgca sie w oczy réznica
moze wynika¢ z mozliwosci dokonywania witasnych obserwacji i dlatego osoby,
ktére znamy i wiemy co robia, wydajg nam sie mniej aktywne niz inni, bardziej od
nas oddaleni ,statystyczni” poznaniacy. Gdy w konhcu zadaliémy pytanie: ,,Czy ty
sam/a jeste$ aktywny/a spotecznie?”, uzyskalismy 40,5% odpowiedzi twierdzg-
cych. Wskazuje to réwniez na do$¢ wysoka samoocene pod tym wzgledem.

Jak jednak wskazano poprzednio, aktywno$¢ moze by¢ réznie definiowana.
Dlatego postawiliSmy nieco uszczegétowi¢ i ,wyostrzy¢” ten obraz aktywnosci
spotecznej mieszkancow Poznania. Po pierwsze, warto podkres$li¢ koncentrowanie
sie badanych na sprawach witasnych i rodziny. Gdy zapytaliSmy o pie¢ pierwszych
skojarzen: ,,do jakiej grupy kregu czy zbiorowosci Pan/Pani przynalezy?”, zdecy-
dowana wiekszo$¢ wskazata na rodzine, a nastepnie na przyjacidt. Sasiedzi, Polska
i Poznan wskazywane byly na miejscu trzecim. Réwnocze$nie zdecydowana
wiekszo$¢ badanych (86,6%) deklarowata, ze ma poczucie wpltywu na wiasne zycie,
nieco mniej deklarowato, ze ma wptyw na zycie wiasnej rodziny (79%), zdecydo-
wanie mniej uznato, ze ma wptyw na zycie najblizszego sasiedztwa (14,5%). Na
zycie swojej dzielnicy i swojego miasta deklarowat wptyw juz tylko co dziesiaty
z badanych (odpowiednio 9,5% i 9%).
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Sktania nas to wniosku, ze aktywno$¢ badanych i jednoczesnie poczucie
wptywu moze mieé¢ tendencje do ,zawezania sie” wokdt jednostek. Im blizej
badanego cos$ sie dzieje, tym silniejsze jest poczucie wptywu ijednoczesnie wieksze
jest poczucie waznosci danej sfery zycia dla respondenta i odwrotnie im dalej od
badanego, tym mniejsza waga i mniejsze poczucie wptywu. Aktywnos$é po-
znaniakbw moze sie wiec skupia¢ przede wszystkim wok6t ich najblizszego
srodowiska: rodziny, ewentualnie sgsiedztwa. Im dalej od tego ,centrum”, tym
aktywnos$¢ moze by¢é mniejsza.

ZAANGAZOWANIE FORMALNE

W grupie respondentow, ktdrzy zgodzili sie odpowiedzie¢ na postawione przez
nas pytania, ponad jedna trzecia (35%) zadeklarowato przynalezno$¢ badz tez
wspotprace zjaka$ organizacjg spoteczng, z czego niemal 20% (czyli ponad potowa
wszystkich dziatajacych w jakim$ stowarzyszeniu badz fundacji) wspétpracuje
z tylko jedng organizacjg. Praca w dwdch i wiecej organizacji jest jeszcze rzadsza

TABELA 6

Rozktad deklarowanego udziatu w pracach na rzecz réznych organizacji ogétem

Praca dla organizacji N %

Osoby, ktére nie pracujg dla zadnej organizacji 248 65,09
Osoby pracujace dla co najmniej jednej organizacji 133 34,91
W tym:

dla jednej 76 19,95
dla dwéch 31 8,14
dla trzech 13 3,41
dla czterech i wiecej 13 3,41

Sposrod wszystkich respondentow aktywnych spotecznie w wymiarze formal-
nym najliczniejsza grupa deklarowata udziat w organizacjach charytatywnych
i samopomocowych (11,3%), nieco mniejsza w zwigzkach zawodowych i or-
ganizacjach branzowych (6,5%), organizacjach hobbystycznych (6,5%), organizac-
jach zwiazanych z edukacjg (6%); co dwudziesty poznaniak angazuje sie w dziata-
nia organizacji zwigzanych z parafig oraz réznego typu zwiazkéw i organizacji
religijnych (ok. 5%), co pieédziesigty - w partii i stowarzyszen politycznych.

19 Dla poréwnania, gdy CBOS zadat podobne pytanie swoim respondentom w styczniu 2004 r. 76%
respondentéw zadeklarowato, ze nie pracujg na rzecz zadnej organizacji, a 24% udzielito odpowiedzi
twierdzacej (raport CBOS autorstwa B. W cioérki, Spoteczeristwo obywatelskie 1998-2004, Warszawa
2004). Ta do$¢ duza, bo ponad 10% r6znica wynika przede wszystkim z wielkomiejsko$ci Poznania.
Mieszkancy duzych miast sg zwykle bardziej aktywni spotecznie, réwniez - je$li nie przede wszystkim
- w wymiarze formalnym, od mieszkancéw pozostatych rejonow.
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TABELA 7

Ranking deklarowanego udziatu w pracach na rzecz poszczegdlnych organizacji

Typy organizacji %

Organizacje charytatywne i samopomocowe 11,29
Zwiagzki zawodowe, stowarzyszenia i samorzady zawodowe 6,56
Organizacje hobbystyczne 6,56
Inne organizacje, stowarzyszenia, ruchy, kluby lub fundacje 6,56
Organizacje dziatajgce na rzecz réznych instytucji (szkét, szpitali etc.) 6,04
Organizacje, ruchy religijne, koscielne, wspélnoty parafialne 5,51
Samorzady wojewo6dzkie, powiatowe, gminne, dzielnicowe, osiedlowe,

np. rady mieszkancéw, komitety domowe itp. 5,25
Organizacje zrzeszajace rézne kategorie spoteczne: kobiece,

mtodziezowe, emerytow, kombatantow itp. 4,20
Komitety starajgce sie o zatatwienie jakiej§ konkretnej sprawy

(np. parkingu), grupy protestu 3,15
Towarzystwa naukowe 2,89
Organizacje dziatajace na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego, praw zwierzat 2,10
Partie lub stowarzyszenia polityczne 1,84
Organizacje, stowarzyszenia artystyczne, np. chor, orkiestra, zesp6t

taneczny, teatralny 1,84
Ochotnicza straz pozarna, Gorskie Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe itp. 0,79

PRZYCZYNY ZAANGAZOWANIA

Gdy zapytaliSmy badanych o warunki, jakie muszg by¢ spetnione, by zdecydo-
wali sie spotecznie zaangazowaé, zdecydowana wiekszo$¢ zgodzita sie, ze ,,sprawa
musi by¢ bardzo wazna dla innych” (89%), ,,powinna przynies¢ korzysci nie tylko
mnie, ale takze catej spotecznosci” (86,5), ,,dziatania musza by¢ zgodne z prawem”
(84%), a ,,zaangazowanie nie zagrozi interesom mojej rodziny i najblizszego
otoczenia” (83%). Najmniej wskazan zgromadzity kolejno przekonanie, ze w przy-
padku podejmowanych dziatan niezbedna jest ,,zgoda odpowiednich wiadz np.
wiadz miasta” (43%), a takze ze ,,w sprawe muszg by¢é zaangazowani najblizsi,
znajomi badz przyjaciele” (29%). Zdecydowana mniejszo$¢ byta sktonna zgodzié
sie, ze ,,poza korzyscig dla spotecznosci musze w tym widzie¢ méj indywidualny
interes” (15%).

STRATEGIE KOOPERACYJNE

W badaniu poswieciliSmy sporo miejsca strategiom, jakie wybieraja poznaniacy
w typowych sytuacjach zyciowych. Zaproponowalismy cztery sytuacje, odpowiada-
jace réznym typom praktyk kooperacyjnych i typom spotecznego zaangazowania.
Jedna z nich wymagata od badanych wyraZznie obywatelskiego zaangazowania.
Poproszono badanych o zadeklarowanie, jak zachowaliby sie w centrum miasta

Przeglad Zachodni, nr 3, 2005 Instytut zachodni



Materiaty 89

TABELA 8

Ranking odpowiedzi na pytanie ,,Jakie warunki muszg by¢ spetnione, aby$ zaangazowat sig w dziatania
na rzecz swojego najblizszego $rodowiska?"

Ani tak,

Warunki zaangazowania Tak ani nie Nie
%

Sprawa musi by¢ bardzo wazna dla innych 88,95 5,79 5,00
Przyniesie ona korzys$ci nie tylko mnie, ale takze

catej spotecznosci 86,51 6,35 6,08
Dziatania muszg by¢ zgodne z prawem 83,91 6,07 9,76
Gdy moje zaangazowanie nie zagrozi interesom

mojej rodziny i najblizszego otoczenia 83,07 5,82 8,99
Sprawa nie moze budzi¢ niczyich watpliwosci 75,53 7,63 15,00
Sprawa musi by¢ bardzo wazna dla mnie 67,29 9,76 22,69
Musi dotyczy¢ spraw bardzo waznych, najwyzszej wagi 59,68 11,41 28,38
Sytuacja, w ktorej beze mnie problem nie ma szans

na rozwigzanie 54,76 12,43 28,84
Musi by¢ zgoda odpowiednich wiadz, np. wtadz miasta 43,39 13,76 40,21
W sprawe muszg by¢ zaangazowani moi najblizsi,

znajomi badz przyjaciele 29,29 10,55 59,37
Poza korzyscig dla spoteczno$ci musze w tym widzie¢

moj indywidualny interes 15,57 11,35 71,24

zaczepieni przez osobe zapraszajgcg do podpisania sie pod petycjg w jakiej$s waznej
sprawie. Zdecydowana wiekszo$¢ badanych (82%) zadeklarowata, ze poswieci swdj
czas i podejmie prébe zorientowania sie, o co chodzi, a zaledwie 16% przyznato, ze
przejdzie obok obojetnie.

Nieco mniej jednoznacznie poznaniacy zachowajg sig, gdy na swoim osiedlu
napotkajg utrudnienia zwiagzane ze ztym stanem chodnika. Ponad trzecia cze$¢
badanych zadeklarowata omijanie utrudnienia lub zmiane marszruty (36%).
Jedna trzecia zadeklarowata wystanie listu do odpowiednich wiadz spétdzielni
czy wspolnoty mieszkaniowej. Troche mniej niz co dwudziesty badany za-
deklarowat oméwienie sprawy z sgsiadami (7%) lub usuniecie utrudnienia wspol-
nymi sitami (7%).

PoprosiliSmy réwniez respondentéw, by opisali swoje zachowanie w sytuacji,
gdy w domu zabranie jakiego$ produktu, np. soli. Ponad potowa respondentdw
(56%) skionna byta udaé sie do sklepu, nawet gdyby nie sprzyjaty temu
warunki pogodowe. ZwrOcenie sie o pomoc do sasiada zadeklarowata jedna
pigta badanych (19%).

Gdy kto$ wieczorami zaktdca spokoj, potowa (55%) poznaniakow skionna jest
uznaé, ze najwitasciwszg strategigjest telefoniczne poinformowanie policji - ,,to ona
powinna rozwigzywac takie problemy”. Prawie co czwarty badany (23%) ograniczy
opuszczanie miejsca zamieszkania w godzinach wieczornych. Strategie zwigzane
z kooperacjg pomiedzy sasiadami lub postuzenie sie posrednictwem wspdélnoty
mieszkaniowej bgdZ miasta wybierze mniej niz 15% badanych.
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Przedstawione wyzej hipotetyczne sytuacje i deklarowane przez respondentdw
sposoby ich rozwigzania pokazujg wyraznie, ze co prawda poznaniacy chetnie
korzystajg ze swoich praw i w momentach, kiedy pojawia si¢ taka konieczno$¢,
prosza o pomoc stuzby badZ organizacje do tego przeznaczone, ale stosunkowo
rzadko stosujg strategie oparte na wspotpracy np. z sgsiadami. Przyzwyczajenie do
kooperacji w celu usuniecia pewnych przeszkod zycia codziennego jest stosunkowo
rzadkie. Nieco wyolbrzymiajac, mozna stwierdzi¢, ze owszem, statystyczny po-
znaniak jest sktonny napisa¢ list protestacyjny w jakiej$ sprawie, ale raczej po to,
zeby kto$ inny sie tym zajat. ,,Wziecie sprawy w swoje rece” nie jest popularnym
sposobem dziatania.

WNIOSKI

Rezultaty badania wskazujg, ze zarbwno pojmowanie aktywnosci spotecznej,
jak i sama aktywnos$¢ sg w lokalnej spotecznosci poznaniakéw zrdznicowane.
Mozemy jednakze stwierdzi¢, ze poznaniacy nie sg bierni spotecznie. Niektére
wskazniki (np. strategie protestu stosowane przez poznaniakdéw) ukazujg ich
aktywno$é, w pewnych sytuacjach znaczng. Wydaje nam sie jednak, ze przejawia
sie ona przede wszystkim w opisywanym przez nas wcze$niej wymiarze mikro-
spotecznym. Jednak w stwierdzeniu tym moze kry¢ sie pewnego rodzaju putapka.
Ot6z ujmujac to modelowo, wymiar mikrospoteczny powinien charakteryzowac sie
dbatos$cig nie tylko o witasne otoczenie, lecz wsp6lng troska o nasze najblizsze
$rodowisko. O ile nie ma watpliwosci co do pierwszej czesci tego stwierdzenia, to
-jak juz to powyzej udowodniliSmy - owo dziatanie wspdlnotowe, kooperacja jest
juz nieco bardziej problematyczna. Wydaje sie, ze paradoks ten dos$¢ dobrze
tlumaczy wprowadzone przez nas w czesci teoretycznej pojecie bezruchu spotecz-
nego, charakteryzujacym sie miedzy innymi wtasnie brakiem poczucia koniecznosci
kooperacji.

Nalezy takze wspomnieé¢ o tym, ze sktonnos$¢ do spotecznego zaangazowania
wykazuje zwigzek z deklarowanym zakresem poczucia wptywu. Moze to wskazy-
wac na to, ze analizowany przez nas poziom aktywnos$ci i wskazane przez nas
czynniki spotecznego zaangazowania stanowig wskaznik swoistego pragmatyzmu
cechujacego poznaniakéw. Pragmatyki odrzucajgcej zaréwno polityczne w swej
treSci zaangazowanie w sprawy zbiorowe, jak i wiare, ze indywidualne zaan-
gazowanie moze co$ zmieni¢ w kontekScie szerszym niz najblizsze $rodowisko
badanych. Z drugiej strony mozna dodaé, ze w wypowiedziach poznaniakow
obecny jest specyficzny idealizm, czego z kolei wskaznikiem jest rozpowszech-
nione definiowanie spotecznej aktywnosci jako pomagania innym i spotecznego
zaangazowania w sprawy innych oraz deklaratywnego odrzucenia witasnego inte-
resu jako zrodta zaangazowania. Gdy obydwa elementy - przeciwstawne przeciez
- zestawimy ze sobg, widoczny stanie sie swoisty stan zawiedzonych oczekiwan
poznaniakow.

MAREK NOWAK

MICHAL NOWOSIELSKI
Poznan
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ABSTRACT

The article analyses social activity of citizens of Poznan. Av a theoretical background we use the
concept of social non-movement wliich is a specific State when majority of society turns away from
cooperation and community values and leans towards particularism. We analyze popular defmitions of
being socially active and most popular strategies ofsocial protest among citizens ofPoznan. The article
also describes pattems of the formal engagement in non-governmental organizations in the city. In the
conclusion we State that citizens ofPoznanh seem to be socially active on a micro-social level but they still
lack strategies of cooperation.

DZIELNICA WZAJEMNEGO SZACUNKU
JAKO PRZEJAW
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO WROCLAWIA

Europa Srodkowa to obszar, na ktérym w ostatnim stuleciu doszto do znacznych
przesunie¢ granic panstwowych, a wielkie zbiorowos$ci zmuszono do opuszczenia
swoich domostw. Ludzie odeszli, pozostaty zapisane w przestrzeni materialne
wytwory. ,,Przestrzen jest pamiecig spoteczenistwa, ktére jg wytworzyto i pozostaje
nawet wtedy, Kiedy jej tworcow juz nie ma, a na ich miejsce przyszli inni, tworzac
nowa zbiorowos$¢, ona za$ zmuszona jest dziedziczy¢ owag pamie¢”1l O ile
dziedziczenie genow jest nieuchronne, o tyle wobec spadku o charakterze kulturo-
wym dziataja mechanizmy wyborédw i adaptacji, hierarchiczne w swej istocie.
Dziedzictwo kulturowe przepada czasem bezpowrotnie w historycznej niepamieci,
ale zdarza sie rowniez, ze niespodziewanie aktualizuje swg warto$¢ i zostaje
przywotane z archiwéw.

Catkowita wymiana ludnosci Wroctawia byta dramatem Niemcow, zostawiaja-
cych zagospodarowany przez siebie krajobraz kulturowy i osadnikow polskich,
w czesci wygnancow z innych obszaréw. Postawa mieszkaicow wobec dziedzictwa
kulturowego Wroctawia ewoluowata w czasie, wraz z przemianami mentalnosci
i uktadaniem sie stosunkéw polsko-niemieckich.

Przez lata Wroctaw byt traktowany jako miasto, ktdre ,,powrdcito do Macierzy”,
podkreslano wytacznie piastowski okres w diugoletniej historii miasta. Obecnie
zachodzi proces ksztattowania sie nowej Swiadomosci historycznej, wedtug ktorej
pozadane jest, aby taczy¢ polskg tradycje miasta z dorobkiem kulturowym jego
wczesdniejszych mieszkancéw. Dzieje Wroctawia zawierajg w sobie, postugujac sie
stwierdzeniem N. Daviesa i R. Moorhousea: ,.esencje rozmaitych doswiadczen,
ktére uksztattowaty Europe Srodkowa: bogata mieszanke narodowosci i kultur,
niemiecki Drang nach Osten i powrdt Stowian; szczeg6lnie wazng role Zydéw;
burzliwe losy wiadcdw imperialnych, a wreszcie w czasach nam blizszych
ztowieszczg obecnos$¢ zaréwno hitlerowcow, jak i stalinistow. Stowem, jest to
mikrokosmos Srodkowej Europy”2

1 B. Jatowiecki, Reguly dziatania w spoteczenstwie i w nauce. Warszawa 2002, s. 119-120.
2 N.Davies, R. Moorhouse, Mikrokosmos. Portret miasta Srodkowoeuropejskiego, Krakéw 2002,
s. 27.
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