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z organizacjami pozarzagdowymi. Autor wskazuje na fakt, iz procesy te napotykajg ciggle na wiele
przeszkdd i stara sie je zidentyfikowac oraz opisac.

Ryszard Skrzypiec przedstawi! artykut Mapy lokalnego uczestnictwa obywatelskiego w Polsce.
Tytutowe mapy lokalnego uczestnictwa pozwalajg ,stwierdzi¢, w jakim stopniu zinstytucjonalizowana
i niezinstytucjonalizowana aktywno$¢ obywatelska odpowiada lokalnym potrzebom” (s. 254); analizy
przedstawione w tekscie dotyczg dwo6ch miejscowosci: Tych i Cieszyna.

W tek$cie Zasoby lokalne: zarys koncepcji Barbara Lewenstein omawia teoretyczne zreby koncepcji
zasobow lokalnych rozumianych przez nig jako ,zdolno$¢ spotecznosci do odpowiadania i roz-
wigzywania konkretnych wyzwan stojacych w danym momencie przed spotecznoscia, na ktéra sktadaja
ste rozne cechy spotecznosci lokalnej” (s. 284); artykut wydaje sie by¢ interesujagcym przyczynkiem do
przysztych badan.

Ostatnim artykutem tej czesci jest tekst Joanny Kurczewskiej Tradycje w przestrzeni lokalnego
spoteczenstwa obywatelskiego. Autorka zestawia dwie fundamentalne dla spoteczefAstwa obywatelskiego
kwestie: problem regionalnosci czy lokalno$ci oraz problem tradycji i historii w lokalnych spoteczenst-
wach obywatelskich.

Konczaca tom wybrana bibliografia dotyczy problematyki spoteczeristwa obywatelskiego i trzecie-
go sektora w Polsce, mogac stuzy¢ jako przewodnik po literaturze przedmiotu dla studentéw oraz
badaczy, nawet tych o wyzszym poziomie zaawansowania w tej dziedzinie.

Po lekturze omawianej pracy okazuje sie, iz obietnica umieszczenia polskiej aktywnosci spotecznej
w kontekscie europejskim niestety nie zostata do konca zrealizowana. Nawet trzy poczatkowe artykuty
odnoszace sie do tej kwestii nie wyczerpujg tematu. Wyraznie zabrakto analiz poréwnawczych trzeciego
sektora w Polsce i innych krajach Unii Europejskiej czy badan dotyczacych wsp6ipracy polskich
organizacji pozarzagdowych z podobnymi strukturami w pozostatych panstwach UE. Nie umniejsza to
oczywisécie wartos$ci poznawczej catego zbioru, zawierajgcego wiele istotnych watkéw teoretycznych
e empirycznych, cho¢ by¢ moze $wiadczy o niezbyt szcze$liwym doborze tytutu.

Michat Nowosielski

RICHARD PIPES: Zylem. Wspomnienia niezaleznego, przektad David
M. Dastych, Wiadystaw Jezewski, Wydawnictwo Magnum, Warszawa
2004, 266 ss.

Po ponad pietnastu latach od upadku komunizmu konieczne jest, by powracaty dyskusje na temat
przyczyn, ktére do niego doprowadzity. W naukowej debacie zwraca si¢ gtéwnie uwage na procesy
historyczne, ktére dokonywaty sie w Europie Srodkowo-Wschodniej zwtaszcza w latach 80. XX w. Za
najwazniejszy powo6d zatamania sie¢ ,imperium zia” uznaje si¢ jednak niezwykle kosztowny wyscig
zbrojen, ktéry w odpowiednim czasie narzucita administracja amerykanska swemu ideologicznemu
wrogowi. Wiele os6b pamieta, ze polityke takg firmowat prezydent Stanéw Zjednoczonych, ale mato kto
dzisiaj wie, kim byta osoba wspierajgca Ronalda Reagana w jego antykomunistycznej krucjacie i kto byt
faktycznym ideologiem twardego kursu na Moskwe. A przeciez historia lubi kreowa¢ bohateréw
szczeg6lnie przelomowych wydarzen. Wydaje sie wiec, ze rola Richarda Pipesa, doradcy prezydenta
USA ds. sowieckich i wschodnioeuropejskich, powinna by¢ uwzgledniana, obok wybitnych dysydentow
walczacych z totalitarnym systemem wewnatrz rezimu. Z biegiem czasu dochodzi do atrofii pamieci,
kiedy miast cho¢by Pipesa wymieniamy Michaita Gorbaczowa, jako gtéwnego sprawce rozpadu ZSRR.
Nie zabierajac mu autentycznego wkiadu w ,liberalizacje” komunizmu, jednak z naciskiem nalezy
podkreslaé, ze sekretarz generalny KPZR wcale nie chciat dezintegracji sowieckiego imperium.
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Natomiast tandem Reagan i Pipes, mimo Zze nie zawsze zgodny, celowo i $wiadomie uderzali
w skostniaty system. Mato tego, juz w 1982 r. na kilka lat przed ogtoszong przez Gorbaczowa polityka
pierestrojki i glasnosti Pipes przewidziat, ze w partii komunistycznej znajdzie si¢ reformator, ktéry
prowadzitby bardziej uktadng polityke zagraniczng i handlowa.

Wedtug Petera Schweizera, autora ksigzki Wojna Reagana to co taczyto prezydenta USA i Pipesa to
prze$wiadczenie, ze ZSRR musi w koncu sie rozpa$¢, a nastagpi¢ to mogto, wedtug nich, szybciej
w momencie zastosowania wiekszego nacisku, najlepiej poprzez wciggniecie rywala w morderczy
ekonomicznie wyscig zbrojen. Schweizer dodaje jednak, ze dochodzenie do takiego twierdzenia réznito
zasadniczo Pipesa i Reagana. O ile ten pierwszy giteboko studiowatl wszelkie informacje, pracowat
w $cisle naukowy spos6b, powotujac sie na zdanie samych przywddcow sowieckich (zwtaszcza Nikity
Chruszczowa), to prezydent dziatat instynktownie. Intuicja go jednak nie zawiodta, a porady doradcy
tylko ugruntowaty jego wizjel

Kojarzenie Pipesa li tylko z doradzaniem amerykarnskiemu prezydentowi bytoby sporym nietaktem
nawet jeszcze przed zapoznaniem sie z jego autobiografig. Ws$réd historykdw cieszy sie on bowiem
zastuzonym autorytetem, cho¢ wiele jego tez byto przedmiotem kontrowersji. W duzej mierze wynikato
to z, podkres$lanej kilkukrotnie przez samego autora, niezaleznosci myslenia i odmiennych pogladéw od
przyjetych powszechnie stereotypéw. Pipes opublikowat w sumie dwadziescia ksiazek, z ktérych cztery
ukazaty sie w Polsce2, a kilka udato sie nawet wyda¢ w Rosji w latach 90. ubiegtego wieku. Sam Pipes
najbardziej cenitjednak nie opracowania syntetyzujace jego badania nad Rosja, ale biografie intelektual-
nego ojca rosyjskiej socjaldemokracji Piotra Struvego, ktéremu poswiecit kilkanascie lat swojego zycia
i opublikowat jg w dwoch cze$ciach w 1970 r. i 1979 r. Jednocze$nie przy wykorzystaniu nowatorskiej
owczesnie techniki kserograficznej, sam sfinansowat wydanie dziet zebranych Struvego w pietnastu
tomach. Amerykanskie biblioteki wykazaty zainteresowanie tym projektem, czego nie mozna byto
powiedzie¢ o archiwach moskiewskich i leningradzkich. Znany ze swoich pogladéw Pipes musiat
niemalze ,,wyrywac¢” wszelkie cenne dokumenty zwigzane z zyciem Struvego i z niechecig patrzyt na
tych zagranicznych naukowcéw, ktérzy penetrowali zbiory archiwalne tylko dlatego, ze gtosili przyjazne
nastawienie do sowieckiego rezimu.

Zyciorys Pipesa unaocznia czytelnikowi caty dramatyzm XX stulecia. Urodzit si¢ w Cieszynie
w 1923 r. w rodzinie zasymilowanych Zydéw. Miodo$¢ spedzit w Warszawie, w ktorej dopiero co
ukonczyt gimnazjum, a z ktérej wraz z rodzicami musiat ucieka¢ w pazdzierniku 1939 r. Pipes nie
ukrywa, ze tylko dzieki dyplomatycznym znajomo$ciom swojego ojca oraz szcze$liwym zbiegom
okoliczno$ci udato mu sie znalez¢ w waskim gronie ludno$ci zydowskiej, ktéra unikneta zagtady. Opis
ucieczki z Polski przez Niemcy, Wtochy, Hiszpanie i Portugalie to cigg pomysinych koincydencji, ktore
zaprowadzity rodzine Pipesdw na bezpieczng druga strone Atlantyku. W podrozdziale Powracajace echo
Holocaustu bohater wspomnieA wyznaje, ze najwazniejszym skutkiem zagtady dla jego psychiki byto
przezywanie kazdego dnia zycia tak, jakby zostato ono mu darowane, gdyz zostat ocalony od niechybnej
$mierci (s. 57). Czytajac autobiografie odnosi sie wrazenie, ze podczas dtugich lat zycia spedzonych
w Stanach Zjednoczonych Pipes niejako sptaca dtug, ktéry dostat od losu, robi to po to, by wspieraé¢
wszystkich prze$ladowanych i cierpigcych przez totalitarne ustroje i mordercze ideologie.

W tych napisanych $wietng prozg wspomnieniach niewiele miejsca poswigecono na prywatng sfere
zycia. Znalazto sie natomiast sporo interesujgcych akapitow dotyczacych poszczeg6lnych krajow,
a zwtaszcza natury spoteczenstw. Najciekawsze odnoszg sie do Rosji, Polski i Ameryki, ale tez do Chin,
czy Ukrainy. Pipes pisze np., jak Zaché6d stabo orientowat sie w sytuacji Wschodu na poczatku ostatniej
dekady XX w. W sierpniu 1991 r. prezydent USA George H. Bush, goszczacy w Kijowie, przestrzegat

1Zob. na ten temat: P. Schweizer, Wojna Reagana, Warszawa 2004, s. 173-174. Ksigzka
Schweizera byta omawiana na famach ,Przegladu Zachodniego” nr 1/2005.

2 Chodzi o prace: Rosja caréw. Warszawa 1990; Rewolucja rosyjska. Warszawa 1994; Wiasno$é
a wolno$¢. Warszawa 2000; Rosja, komunizm i $wiat, Krakéw 2002. W zapowiedzi na 2005 r. na polskim
rynku wydawniczym ma ukazac si¢ kolejna ksigzka Pipesa, Rosja Bolszewikéw 1919-1924.
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Ukraincow przed konsekwencjami ogtoszenia niepodlegto$ci. Waszyngton przeciwstawiat sie separatys-
tycznym dazeniom narodéw nierosyjskich w ZSRR, obawiajac sie anarchii, wojny domowej i prze-
chodzenia zasobdéw atomowych w niepowotane rece. Jak wiele sie zmienito w postawie amerykanskiej
niech $wiadczy reakcja Standw Zjednoczonych w okresie ,,pomaraficzowej rewolucji” na Ukrainie na
przetomie 2004 i 2005 r. W ksigzce nie mogto rowniez zabrakna¢ prezentacji postaci, z ktérymi autor
zetknat sie bezposrednio. Znajdujemy tam takze uwagi i konkluzje na temat globalnych stosunkdw,
réznic cywilizacyjnych oraz osobiste poglady na polityke i nauke.

W pierwszym rozdziale, ktéry doprowadzony zostat do konca Il wojny $wiatowej, oprécz opisu
przymusowego exodusu z Polski znalazty sie relacje z pierwszych, trudnych miesiecy zycia w Stanach
Zjednoczonych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem czasu studiéw oraz stuzby wojskowej. Pipes nie
poming! réwniez swoich inspiracji, ktére czeipat z intelektualnych i artystycznych poszukiwan i ktére do
pewnego stopnia zawazyty najego przysztej pracy. Rozdziaty drugi i czwarty podporzadkowane zostaty
miejscu, gdzie nastapito naukowe spetnienie Pipesa - Uniwersytetowi Harvarda. Szerzej - rozdziaty te
poswiecone zostaty catej karierze naukowej autora i zwigzanym z nig podrézom poznawczym (zaréwno
w sensie dostownym, jak i przeno$nym). Natomiast w trzeciej cze$ci akcje wspomnien przeniesiono do
Waszyngtonu, gdzie swojg siedzibe miata Rada Bezpieczeristwa Narodowego, w ktérej Pipes pracowat
jako ekspert od spraw wschodnich.

Wspomnienia z okresu uniwersyteckiego powinny byé uwaznie przestudiowane przez catg kadre
naukowa. Ujmujaca jest tu szczero$¢ Pipesa. Jego wzorcowg uczelnig byt Uniwersytet Berlinski
z pierwszej potowy XIX w., na ktérym wyktadali Hegel, Fichte, Schopenhauer, czy von Ranke. Pipes
wyobrazat sobie uniwersytet jako wspaniatg wsp6lnote miodych i starych, ogarnietych zadza wiedzy
i madroscig, niemalze jak w stynnym dziele Rafaela Szkota ateriska. Zderzenie z rzeczywisto$cig musiato
by¢ niezwykle trudne, a przeciez Pipes trafit w koricu do Harvardu - najbardziej prestizowej uczelni
w Ameryce P6inocnej, jesli nie na Swiecie. Pisat, ze ,,Uniwersytet okazat sie mikrokosmosem catego
spoteczenstwa, a poszukiwanie wiedzy przez jego kadre naukowg bylo $cisle zwiagzane z osobistym
awansem i pragnieniem siawy. Tam, gdzie kazdy dba! o wiasne interesy, znalaztem niewiele z ducha
wspolnoty: profesorowie rzadko czytali dzieta innych naukowcéw, nawet z wiasnej dziedziny. Jesli
w ogole dzielili swe zainteresowania z innymi, to zazwyczaj z uczonymi tej samej specjalnosci” (s. 61).
Obraz uniwersytetu nie jest jednak namalowany wytacznie w czarnych barwach. Obok wielu elementéw
krytyki, a nawet goryczy, wida¢ jak z pasjg pisze o zyciu akademickim, o pracy z miodzieza,
0 przygotowywaniu wiasnych publikacji, o prowadzeniu czasopisma naukowego, o kierowaniu o$rod-
kami zwigzanymi z Rosjg czy Wschodem. Wtedy tez inaczej przyjmuje sie narzekania zwigzane
z zajadlg, nieuzasadniong, ambicjonalng krytyka, problemami z komunikacjg z innymi naukowcami
(nawet wybitnymi, ale mocno trzymajacymi sie wiasnego wycinka badan) oraz przymusowym
odosobnieniem na uczelni (z obawy o posadzenie o bliskie zwigzki z tymi osobami, ktére decydowaty
o przysztej karierze).

Pipes ponadto krytykowat postawe tych profesorédw, ktérzy nie traktowali tytutu jako dowodu
zaufania, ale wytacznie jako synekure. Wedtug niego typowy naukowiec po napisaniu i opublikowaniu
pracy doktorskiej uwazany jest za autorytet w swojej dziedzinie i pisze do korica zycia na podobny temat.
Pipes uwaza, ze to $rodowisko akademickie zacheca do takiej ,eksperckiej” postawy. ,,0gdélne dzieta
historyczne, nie bedace pracami monograficznymi, sg lekcewazone jako popularne i rzekomo petne
btedéw - podwadjnie, jesli autor nie oddaje naleznej czci catym zastepom naukowcéw, ktérzy na tych
Polach pracuja” (s. 96). Przywotuje w tym miejscu Antoniego Czechowa, ktory twierdzit, ze taka postawa
spowodowana jest brakiem poczucia osobistej wolnosci twércy. Pipes w swojej pracy badawczej potrafit
jednak zastosowaé zdrowa réwnowage. Z jednej strony przyblizat szerszemu odbiorcy wschodnig
kulture, polityke Rosji i Zwigzku Radzieckiego, a z drugiej strony gros czasu spedzit na badaniu mysli
Struvego.

Szczegbtowy jest zapis zaangazowania Pipesa w prace w administracji rzadowej, zwtaszcza
w 1982 r., w okresie przygotowania raportu dla prezydenta przez Rade BezpieczeAstwa Narodowego.
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W tym czasie opracowana zostata strategia polegajgca w najwiekszym skrocie na wykorzystaniu
w geopolityce stabosci militarnej Zwigzku Radzieckiego. To co znowu zwraca uwage, to niebywata
szczero$¢ decydenta amerykanskiej polityki zagranicznej (kilkukrotnie ta szczero$¢ sprowadzata na
niego fale krytyki, zwtaszcza po wywiadach udzielanych prasie). Pipes potrafit przedstawi¢ zawitosci
podejmowania trudnych decyzji, pokazat jaki wptyw miaty osobiste przyjaznie i antypatie na opinie
wspotpracownikéw i przetozonych. Dla wszystkich zajmujacych sie strategia amerykariska wobec bloku
wschodniego, wspomnienia sta¢ sie powinny lekturg obowiagzkowa.

Ze wzgledu na poruszane kwestie polskie warto przypomnie¢, ze w walce ideologicznej Pipes
zachecat do potajemnego wspierania ruchéw demokratycznych w panstwach zza ,,zelaznej kurtyny”.
Wazne jest tez pokazanie przez niego trudnos$ci w stosunkach transatlantyckich, niezrozumienia przez
Europe Zachodnig prawdziwych intencji Reagana i jego administracji. Wedlug Pipesa na Starym
Kontynencie nie zdawano sobie sprawy z roli jakg odgrywa gospodarka w polityce miedzynarodowej.
Pisat, ze ,Niemcy zgadzali sie z sowieckim twierdzeniem, ze jedyng alternatywa dla polityki odprezenia
jest wojna jadrowa. Francuzi oskarzali nas o hipokryzje: sprzedajemy zboze Zwigzkowi Sowieckiemu,
a nie pozwalamy Europejczykom sprzedawac Rosji technologii do eksploatacji zt6z gazu. Nie potrafiono
(a raczej nie chciano) zrozumie¢, ze sprzedajgc Moskwie zboze, zmniejszamy jej rezerwy dewizowe,
podczas gdy oni pomagajac Rosji w eksporcie surowcéw, powiekszajaje” (s. 206-207).

Odkrywajac tajemnice instytucji odpowiedzialnych za polityke zagraniczng USA (dzigki Pipesowi
Sledzimy réwniez proces decyzyjny w Departamencie Stanu) musimy jednak zauwazy¢, ze czesto
decyzje prezydenta podejmowane byty w ostatnim momencie, pod wptywem chwili, tarzato sie, ze
pracochtonne strategie i analizy nie byty w ogdle wykorzystywane przez wtadze. Pipes koAczac prace
w Radzie Bezpieczenstwa Narodowego nad swojg strategig pisal, ze w dziewieciu dziesigtych praca
w rzadzie jest strata czasu, a kota obracaja sie wcigz w miejscu. Na koniec rozdziatu podkreélit, ze wraz
z wyjazdem z Waszyngtonu ponownie stat si¢ wolnym cztowiekiem. ,,Pragnagtem wolnosci, nie wiadzy”
(s. 215).

Niezwykle cenne sg wspomnienia Pipesa dotyczace wybitnych osobisto$ci $wiata nauki, kultury
i polityki, zar6wno Amerykanéw, jak i Europejczykow wyktadajacych na uczelniach amerykarnskich, czy
dysydentéw przebywajacych w Stanach Zjednoczonych na przymusowej emigracji. Ciekawe sa
zwhaszcza uwagi na temat George’a Kennana, zmartego w 2005 r., jednego z gtdwnych kreatoréw
polityki zagranicznej USA z czaséw prezydentury Trumana i Eisenhowera. Pipes piszejak to sie stato, ze
autor ,,polityki powstrzymywania” stat sie w latach 80. krytykiem strategii Reagana.

Roéwnie interesujace, z racji bezposrednich kontaktéw, sa fragmenty na temat samego prezydenta,
dla ktérego pracowat. Pipes z r6znych stron zwraca uwage na niespotykane umiejetnosci gtowy parnstwa
(ktérych nie da sie nauczyé, trzeba sie z nimi urodzi¢), zwhaszcza intuicyjne rozumienie zasadniczych
kwestii panstwowych. Autor zarzuca wprawdzie Reaganowi uproszczenia w pogladach ekonomicznych
i politycznych oraz gubienie sie w powodzi argumentow, jednak jego generalna ocena jest na wskro$
pozytywna. Autor przyznaje, ze nie bez znaczenia w pozytywnym postrzeganiu Reagana, byt nieodparty
urok prezydenta.

Dos¢ kontrowersyjne sg fragmenty poswiecone Aleksandrowi Sotzenicynowi, ktéremu oczywiscie
nie zabiera Pipes stawy bohaterskiego dysydenta i bojownika o prawa cztowieka. Jednak réwnocze$nie
autor Archipelagu Gutag jawi mu sie jako posta¢ niezwykle konfliktowa, u ktdérej w kilka lat po
przyjezdzie do Ameryki w 1975 r. objawity sie grozne fobie. Zawieraty one m.in. irracjonalne oskarzenia
pod adresem Stanéw Zjednoczonych o planowanie ataku jagdrowego przeciwko ludnosci rosyjskiej.
Zgodnie z poradami Pipesa nacjonalizm Sotzenicyna i jego pretensje byty ignorowane przez prase.
Gniew wielkiego pisarza musiat by¢ wywotany pogladami Pipesa, ktéry uwazat, ze korzenie totalitaryz-
mu sowieckiego tkwig w historii Rosji.

Bogato zilustrowane wspomnienia daja wyobrazenie o wptywach Pipesa w elitach intelektualnych,
zwtaszcza w latach 70. i 80. XX w. Na zdjeciach autor pojawia sie w otoczeniu nie tylko prezydenta
Reagana, czy éwczesnego wiceprezydenta Busha, ale rowniez wérdd rosyjskich pisarzy emigracyjnych
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i dysydentéw: Andrieja Sacharowa i Andrieja Siniawskiego, czy tez wybitnych intelektualistow
- filozoféw lsaiaha Berlina, czy Leszka Kotakowskiego. Zreszta na kartach pamietnikéw jest znacznie
wiecej polskich akcentéw. Pipes przywotuje czesto Zbigniewa Brzeziniskiego - doradce ds. bezpieczenst-
wa narodowego w administracji Jamesa Cartera, wspomina Ryszarda Kuklinskiego, cytuje Andrzeja
Szczypiorskiego.

Polskie watki nie ograniczajg sie wytacznie do tych kilku postaci. Pipes rozprawia sie z wieloma
stereotypami. Podkresla jakze niestuszne okazato sie lekcewazenie obrony Polakéw przed najazdem
niemieckim z wrze$nia 1939 r. Pisze, ze wedtug odtajnionych archiwéw niemieckich w ciagu
miesiecznych walk zgineto ponad 90 tys. zotnierzy. To byly przeciez najwigksze straty Wehrmachtu do
bitwy pod Stalingradem i oblezenia Leningradu. A przeciez przez te dwa lata - przypomina Pipes
- Niemcy podbili prawie catg Europe (s. 7). Polska historia stata si¢ blizsza Pipesowi w momencie, kiedy
zostat doradcg prezydenta. Poznajemy wtedy jego stanowisko na temat zamachu na papieza Jana Pawta Il
z maja 1981 r., i co najcenniejsze w kwestii polityki wobec sytuacji w Polsce po wprowadzeniu stanu
wojennego - po 13 grudnia 1981 r. W koncu wracamy z Pipesem do wolnej Polski. W 1994 r.
Uniwersytet Slaski nadat mu bowiem tytut doktorat honoris causa, a uroczysto$¢ odbyta sie w filii
Uniwersytetu w jego rodzinnym Cieszynie.

Wspomnienia Pipesa oprdcz tego, ze sg dobrg literatura, napisang z pasja, ale i dystansem, moga tez
by¢ wykorzystywane przez badaczy, zwtaszcza tych, ktérzy analizujg polityke Stanéw Zjednoczonych
wobec bloku wschodniego w pierwszej potowie lat 80. ,, Trudno$¢ zawodu historyka polega na tym, ze
wymaga to dwu nie przystajacych do siebie umiejetnosci: poety i technika laboratoryjnego - pierwsza
pozwala wznie$¢ sie nad poziomy, druga krepuje" (s. 28). Dla poety ucztg bedzie przeczytanie catosci
wspomnien, technik laboratoryjny zajrzy tylko do wybranych rozdziatéw. Tylko jednak z cato$ci mozna
zrozumie¢ Pipesa ijego zyciowe (w tym polityczne) decyzje. Nie czytajgc pamietnikow od deski do deski
niozna straci¢ takie gtebokie sentencje, jak chocby ta: ,W rzeczywistoéci kazdy, kto oddaje sie
studiowaniu przesztosci, szybko sie przekonuje, ze historie tworzy wiele réznych sit, nie wytgczajac
Slepego przypadku i dziatan wybitnych jednostek, a kazda ma decydujace znaczenie w okreslonym
miejscu i czasie, ale nigdy zawsze i wszedzie” (s. 222-223). Pipes skromnie jednak nie wspomina, ze
réwniez on miat swoj udziat w ksztattowaniu historii $wiata w momencie, gdy sygnowat ideologiczne
podtoze pod ,wojne Reagana” w czasie jego pierwszej kadencji prezydenckiej.

Rafat Matera

mecislovas JUCAS: Unia polsko-litewska, ttumaczenie Andrzej Firewicz,
Wyd. Europejskie Centrum Edukacyjne, Torun 2004, 370 ss.

Wydaje sig, ze stosunki polsko-litewskie na niwie naukowej wkraczajg na dobre tory. Nie chciatbym
by¢ nadmiernym optymista, stad poprzestaje na czasie terazniejszym z pozytywnym spojrzeniem
w przyszto$¢, czas przeszty dokonany bowiem wydawatby sie mato uzasadniony. Nadal bowiem polityka
1stuzaca jej publicystyka niekiedy (?) zaciemniaja wiasciwe obrazy przesztosci, cho¢ do przesztosci
zapewne nalezg - przynajmniej na naukowej niwie - z jednej strony polski paternalizm oraz litwomania
1 litwofobia, a z drugiej wyostrzony nacjonalizm, przez niektérych tagodnie nazywany regionalizmem
czy partykularyzmem. Tu i tam w tle pozostaje pojecie szowinizmu. | tak na przetomie XI1X i XX stulecia
ramie w ramie szty obok siebie gtosy o poteznej Litwie, ktéra pie¢ wiekéw wczedniej uratowata przed
zagtada stabiutka Polske (na zamku w Trokach symbolem takiej postawy jest tablica przedstawiajgca pod
Zalgiris - czyli Grunwaldem - armie krzyzacka oraz naprzeciw niej sity koalicyjne ztozone z Litwin6w,
Rusinéw oraz ,innych” z naczelnym wodzem Witoldem, dowodem czego jest powieszona obok na
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