Materiaty

SASIEDZTWO POLSKI I NIEMIEC W PUBLICYSTYCE POLITYCZNEJ
JULIUSZA MIEROSZEWSKIEGO

Pisarstwo Juliusza Mieroszewskiego (1906-1976) stanowi trwaty i nieodzowny
element kazdej analizy politologicznej, historycznej oraz prasoznawczej dorobku
paryskiej ,Kultury”, jednego z najwazniejszych o$rodkéw powojennego zycia
emigracyjnego. Tworcg i jedynym redaktorem miesiecznika byt Jerzy Giedroy¢
(1906-2000), niepodzielnie wiadajacy falansterem w Maisons-Laffitte. Odpowie-
dzialny za mysl i stowo ptynace przez wydawnictwa Instytutu Literackiego, w tym
»Kulture” oraz ,,Zeszyty Historyczne”, Redaktor zdecydowat o zamknieciu pisma
z chwilg swej $mierci; tym samym, po 53 latach dziatalnosci nadszedt czas bilansu.
Abstrahujgc od rozwazan na temat proporcji zainteresowan literackich i politycz-
nych, ksztattujagcych wizerunek catego przedsiewziecia, stwierdzi¢ wypada - za
licznymi badaczami problemu - ze koncepcja wschodnia Mieroszewskiego, na-
zwana przez autora koncepcjg ULB (skrot od nazw obszaréw strategicznych dla
polskiego bezpieczenstwa - Ukrainy, Litwy, Biatorusi) zdobyta pierwszenstwo
w ocenie wizjonerskiego programu. Jej rdzeri stanowito przekonanie o rozpadzie
Zwiagzku Sowieckiego (jak pisano) pod cisnieniem ruchéw narodowowyzwolen-
czych, a w konsekwencji - sgsiedztwo wolnej Ukrainy, Litwy, Biatorusi z suweren-
ng Polska. Przyjecie takich zatozen w warunkach emigracyjnych oznaczato m.in.
akceptacje powojennych granic Polski i symboliczne wyrzeczenie si¢ Wilna oraz
Lwowa, ale przede wszystkim podjecie trudnej, organicznej wrecz pracy nad
przetamaniem stereotypdw narodowych, odktamaniem historii'. Przy$wiecat jej cel
stworzenia Klimatu dla przysztych partnerskich stosunkéw z sgsiadami na wscho-
dzie i zachodzie. Zrozumiaty i oczywisty dla szczeg6lnego tandemu Redak-
tor-Publicysta, by przypomnie¢ ustalenia Krzysztofa Pomiana dotyczace zasad

1 Stanowisko ,,Kultury” w sprawie granicy wschodniej wzbudzato liczne kontrowersje i emocje
wyrazane w kategoriach zdrady interesu narodowego. Pozostawato w catkowitej sprzecznos$ci z deklara-
cjami rzadu londynskiego, uderzajgc w legende utraconych Kreséw. Warto w tym miejscu przypomnie¢
publikacje, z ktorymi wigze sie geneza koncepcji ULB, z zastrzezeniem, iz linia ,,Kultury” stanowita
w pewnym sensie kontynuacje przedwojennych pogladéw Jerzego Giedroycia, wyrazanych na lamach
~Buntu Mtodych” i ,,Polityki”. Sg to: obszerne studium Jézefa tobodowskiego Przeciw upiorom
przesztosci, ,Kultura™ 1952, nr 2/52-3/53, s. 14-66; list ks. J6zefa Majewskiego, , Kultura" 1952,
nr 11/61. s. 158; Nota Redakcji, Nieporozumienie czy tani patriotyzm, ,Kultura” 1953, nr 1/63,

s. 82-83. Programowi wschodniemu ,,Kultury”, piszaca te stowa, poswiecita monografie Ukraina, Litwa,
Biatoru$ w publicystyce paryskiej ,,Kultury”, Poznan 2003.
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wspoéitpracy Jerzego Giedroycia z Juliuszem Mieroszewskim?2. Do$¢ powiedzie¢, ze
Mieroszewski - pisujacy takze pod pseudonimem ,Londynczyk” (zapewne od
miejsca statego zamieszkania po 1945 r.) - byt rzecznikiem ,,Kultury”, porte-parole
Redaktora, cedujgcego nan obowigzki formutowania stanowiska wobec wydarzen
wielkiej polityki, autorem wielu artykutéw programowych, cyklicznych , Listéw
z Wyspy” i, Kronik angielskich”. Wywigzywat sie z tej roli sumiennie, zadawalajac
wymagajgcego pryncypata i przyjaciela, najwydajniej w latach 1951-19713

W przedwojennym Krakowie Mieroszewski zyskat opinie znawcy oraz przenik-
liwego obserwatora problematyki niemieckiej. Jako korespondent ,llustrowanego
Kuriera Codziennego” mieszkat kilka lat w Berlinie. W 1939 r. jego nazwisko
znalazto sie na liscie wrogéw Rzeszy. Jak wielu Polakéw, przedostat sie przez
Rumunie na Bliski Wschdd, stuzyt w Brygadzie Karpackiej, a pézniej 11 Korpusie,
gdzie zetknat sie z Jerzym Giedroyciem w Wydziale Propagandy i Informaciji.
Jednakze epizody wspoétdziatania przy wydawaniu pism frontowych, np. ,Parady”
nie zapowiadaty trwatych zwigzkéw. Mieroszewski odnalazt swoje miejsce dopiero
w ,,Kulturze”, a Krzysztof Pomian analizujgc powody zblizenia z Giedroyciem
zwraca uwage, ze ,ucielesniali dwoisto$¢ Polski”, jeden zafascynowany kulturg
rosyjska, drugi - niemieckg (Giedroy¢ zresztg pisat o Mieroszewskim ,Polak
zachodni”)4. Mieroszewski ,,zyt nieustanng myslg o miejscu niepodlegtej i demo-
kratycznej Polski w Swiecie”, co trafnie wyeksponowano w upamietniajacej go

2 Por. K. Pomian, Aktualno$¢ Mieroszewskiego. Redaktor i Publicysta - o polityce ,,Kultury”, w:
idem, W kregu Giedroycia, Warszawa 2002, s. 75-149. Niezwyklym dowodem skutecznej inspiracji
Giedroycia w publicystyce Mieroszewskiego jest korespondencja, zawierajgca detaliczne wskazéwki
i omoéwienia artykutéw zamawianych do druku. Por. J. Giedroy¢, J. Mieroszewski, Listy 1949-1956,
opr. K. Pomian, Warszawa 1999, cz. 1i 2. W szczeg6lnej, osobistej ksigzce Redaktora znalez¢é mozna
nastepujace wyznanie: ,W mojej prywatnej historii ‘Kultury’ trzema najbardziej dramatycznymi
wydarzeniami byty choroba i $mieré¢ Juliusza Mieroszewskiego, choroba i $mier¢ Zygmunta Hertza oraz
$mier¢ J6zia Czapskiego (...) Mieroszewski byt dla mnie najwazniejszym partnerem dialogu. Jedynym,
z ktorym bytem tak bardzo otwarty. Nie tylko dlatego, ze wiedziatem, ze mnie rozumnie, ale réwniez
dlatego, ze bytem pewien jego bezwzgledniej lojalnosci. Nikt mi go nie zastapit. Po jego $mierci
w pewnym sensie zostatem sam”, J. Giedroy¢, Autobiografia na cztery rece, opr. K. Pomian, Warszawa
1994, s. 199-200.

3 Stopniowa utrata wzroku, a nastepnie choroba nowotworowa ograniczaty aktywno$¢ Mieroszews-
kiego. Rok jego $mierci (1976) uznaje sie dzisiaj za rodzaj wewnetrznej cezury w dziejach pisma,
a wérdd dwczesnych nastepcdw - wymienia Leopolda Ungera Brukselczyka lub Bohdana Osadczuka,
komentatoréw politycznych ,Kultury”. Wiecej na ten temat pisatam w rozdziale Ci, co odeszli.
Wspomnienia o tworcach paryskiej ,,Kultury” ksigzki Szkice o paryskiej Kulturze, Torurh 2004, s. 9-32.

4 Por. J. Giedroy¢, ,,Polak zachodni'. O listach Juliusza Mieroszewskiego - specjalnie dla
,Polityki", ,Polityka” 1999, nr 47, s. 66. Przywotane stowa Krzysztofa Pomiana pochodzg z eseju
Aktualno$¢ Mieroszewskiego, w ktérym interesujgco zestawione sg takie fakty, jak: wspo6lna data urodzin,
Srodowisko spoteczne (inteligencja pochodzenia arystokratycznego), studia (prawo), przezycie Wrzes$nia
jako konca wizji Rzeczpospolitej jagiellonskiej, oraz cechy osobowos$ciowe: gteboki autokrytycyzm,
upodobanie samotnosci, fascynacja polityka, por. J. Giedroy¢, J. Mieroszewski, Listy..., cz. 1, s. 11.
Poza wymienionymi autorami, J. Mieroszewskiemu pos$wiecili swoje prace m.in. R. Habielski,
Realizm, wizje i sny romantykéw. O pisarstwie Juliusza Mieroszewskiego, w: J. Mieroszewski, Finat
klasycznej Europy, Lublin 1997, s. 5-50, L. Szaruga, To mozna bylo przewidzie¢c. O Juliuszu
Mieroszewskim, w: idem. Przestrzer spotkania. Eseje o ,,Kulturze" paryskiej. Lublin 2001, s. 23-31,
A. Mencwel, Studium sukcesu. Program ,,Kultury" 1946-1956, cz. 2, ,Twoérczo$¢” 1996, nr 11 (612),
s. 64-90.
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charakterystyce5. Dlatego plany wschodnie wigzat z polityka zachodnia, zaréwno
Polski wobec Niemiec i szerszej - Europy, jak i wolnego, demokratycznego Swiata
wobec Polski. Uwazat, ze wzmocnienie pozycji Polski moze nastgpi¢ tylko poprzez
uzyskanie autorytetu na Wschodzie. Zalecat wiec sojusz z pafstwami obszaru ULB,
»Zeuropeizowang” Rosjg jako droge do wspolnoty europejskiej i gwarancji bez-
pieczenstwa. Projektowat dla Polski role ,,zwornika” Europy, zastepujac archaiczng
terminologie ,,przedmurza” nowoczesnym ujeciem zadaniajednoczenia kontynentu,
zadania uwarunkowanego geopolitycznym potozeniem Polski. Optowat za integra-
cja Europy, w ramach tego procesu lokujac zjednoczenie Niemiec6. Dochowujgc
wiernosci zasadzie podkreslonej przez Giedroycia mys$lat i mowit o jednej Polsce,
dobro, nawet tej zniewolonej, traktujac jako warto$é najwyzsza7. Swiadcza o tym
artykuty wydane w tomach: Ewolucjonizm (1964), Polityczne neurozy (1967),
Modele ipraktyka (1970), Materiaty do refleksji i zadumy (1976), Finat klasycznej
Europy (1997). Z tego samego powodu Mieroszewski podejmowat wielokrotnie
préby przekonania krajowej i emigracyjnej opinii publicznej o konieczno$ci uznania
powojennych granic za ostateczne. RO&znit sie w tym istotnie od oficjalnego
stanowiska Rzgdu Polski na UchodZstwie, zgdajacego korekty granicy wschodniej
wedtug traktatu ryskiego, zachowania - zachodniej i Ziem Odzyskanych jako
rekompensaty za wojenne cierpienia ludnosci polskiej8 Dostrzegat zaleznosc
rewizjonizmu niemieckiego od postulatow oddania Polsce Wilna i Lwowa. Zagad-
nienie granicy zachodniej oraz bezpieczenstwa Polski analizowat w aktualnym
kontekscie zmieniajgcych sie doktryn politycznych mocarstw i idei og6lnoeuropejs-
kich: federacji, neutralizacji, zjednoczenia.

Skupiajgc sie na publicystyce politycznej Mieroszewskiego (wobec obfitosci
jego tekstéow na tamach ,,Kultury”), podkresli¢ nalezy, ze jednym z pierwszych
artykutdw - Finat klasycznej Europy (,,Kultura” 1950, nr 2/28-3/29) wiaczyt sie
w dominujagcy wdéwczas nurt rozwazan o kryzysie cywilizacji europejskiej pod
naporem wojny i dwoch totalizmow. Badat przyczyny bezsilnosci Zachodu,
czesciowo ulegajgcego propagandzie rosyjskiej, przerzucajagcego ciezar odpowie-
dzialnos$ci za zachowanie powojennego status quo na Stany Zjednoczone Ameryki,
z sarkazmem piszac o .jednoczeniu” Europy za zelazng kurtyng. Gdy inni autorzy
pisma, np. Jerzy Stempowski, Wactaw Zbyszewski, Jan Klatowski poszukiwali

5 Por. Redakcja, Ci co odeszli. Juliusz Mieroszewski, K. 1976, nr 7/346-8/347, s. 2.

6 Por. I. Hofman, Polska a jednoczgca sie Europa w publicystyce Juliusza Mieroszewskiego, w:
M. Kosman (red.), Kultura polityczna w Polsce. Wizje przysztoéci, Poznan 2000, s. 69-78.

7 Grazyna Pomian okre$lita stanowisko J. Mieroszewskiego jako konsekwentnie ,,propanstwowe”,
przeciwstawiajagc mu - ideologiczne J6zefa Mackiewicza, reprezentatywne dla emigracji londynskiej
i nie tylko. Upraszczajagc mozna powiedzie¢, ze zdaniem ,londyfnczykéw” dziatania na rzecz obcej
ustrojowo PRL nie stuzg interesom narodu, dlatego np. zabiegi o uznanie granicy zachodniej nazwano
»,bezsensownymi” i ,szkodliwymi”, ,utrwalajagcymi wiadze komunistéw”, por. G. Pomian, Polska
- sasiedzi - Europa, w: Wizje Polski na lamach Kultury 1947-1976, Lublin 1999, t. Il, s. 176-178.

8 Por. Wybor dokumentéw do dziejow polskiego uchodzZstwa niepodlegtosciowego 1939-1991, opr.
A. Suchcitz, L. Maik, W. Rojek, Londyn 1997; M. S. W olanski, Srodowiska emigracyjne w Londynie
i Paryzu a kwestia stosunkoéw polsko-niemieckich, Wroctaw 1992; S. Nicieja (red.), Jatta z perspektywy
pétwiecza, Opole 1995; A. Friszke (red.), Mysl polityczna na wygnaniu. Warszawa 1995;
M. S. Wolanski, Europa Srodkowo-Wschodnia w mysli politycznej emigracji polskiej 1945-1975,
Wroctaw 1996; A. Friszke, P. Machcewicz, R. Habielski, Druga wielka emigracja 1945-1990,
t. I-11l, Warszawa 1999; J. Kloczowski, S. tukasiewicz (red.), O nowy ksztatt Europy, Lublin 2003.
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analogii historycznych uzasadniajagcych logike zdarzen lub relacjonowali sytuacje
w podzielonych Niemczech spekulujgc o ich dalszym losie politycznym, Mierosze-
wski ucinat krétko: ,,Problem niemiecki po prostu nie nadaje sie w chwili obecnej do
rozwigzania. Musi bowiem wpierw powsta¢ Europa, do ktérej Niemcy majg by¢
wigczone” 9.

Podpisanie uktadu w Zgorzelcu, w 1950 r., poszerzyto pole dyskusji o stosunek
Europy do NRD i granicy na Odrze i Nysie, teraz nazywanej ,koniunkturalng
granicag Zwigzku Sowieckiego”. W Niemczech Zachodnich postawiono otwarte
pytanie o prawo republiki satelickiej do zawierania traktatow ogdlnoniemieckich, co
sprzyjato wznowieniu nad Wista propagandy kreujgcej Moskwe na jedynego
obroice Ziem Odzyskanych oraz licytacji krzywd. Na emigracji za$ tonowano
nastroje postulujgc przetozenie rozstrzygnie¢ granicznych do chwili, gdy jednym
z najwazniejszych kryteriow porozumienia stanie sie ,sprawiedliwo$¢ i dobro
catosci europejskiej”. Na berlinskim Kongresie Wolnosci Kultury w 1950 r.
ekspresyjnie mowit na ten temat Jozef Czapski, gtosno definiujgc tragizm wszyst-
kich wysiedlonych i wypedzonych.

J. Mieroszewski, bardziej prozaicznie, moment zakoriczenia sporéw terytorial-
nych, wigzat z utworzeniem federacji, ktérej zasady wyktadat m.in. w artykule
O reforma ,,zakonu polskosci” (,,Kultura” 1952, nr 4/54). Warto podkresli¢, ze tezy
tu zebrane, wiekszo$¢ badaczy dorobku ,Kultury” zalicza do przetomowych
w dziejach mysli politycznej emigracji powojennej. Przede wszystkim Mieroszew-
ski przekonujgaco polemizowat z okre$laniem sytuacji Polski jako ,,przedmurza”
Europy; nie Polska, lecz Niemcy - pouczat Londynczyk - sg w centrum Europy
(»Europa - niemiecka kwadraturg kota”); ta za$, niesfederalizowana ,,bedzie albo
rosyjska albo niemiecka”. Dlatego, tlumaczyt, argumentacje ze utrzymaniem
granicy na Odrze, wesprze¢ nalezy uzasadnieniem spoteczno-gospodarczymj)otrze-
by przynaleznosci Ziem Odzyskanych do federacji krajow Europy Srodko-
wo-Wschodniej. Przestrzegat przed budowaniem nowej kurtyny wokdt Niemiec,
zalecajgc partnerstwo w rozmowach na temat przysztosci. W innym miejscu pisat:
»W sumie, nie waham sie twierdzi¢, ze uznanie, wzglednie odmowa uznania przez
Anglosaséw granicy na Odrze i Nisie [pisownia oryginalna, przyp. I. H.] - w duzej
mierze zadecyduje o przysztym losie Europy $rodkowo-wschodniej. Gdyby Niem-
com przyznano te ziemie, Polska nie miataby zadnych mozliwosci sta¢ sie osig
krystalizacyjng jakiego$ politycznego, regionalnego systemu niezaleznego od
Niemiec. (...) Jezeli Amerykanie zezwolg na obalenie granicy na Odrze i Nisie,
jezeli tym samym umozliwiag Niemcom objecie roli przywodczej w Europie
$rod.-wschodniej - to wowczas wiasng, amerykanska polityka, doprowadzag do
styku sfer wptywow Rosji i Niemiec, co moze w przysztosci mie¢ nieobliczalne
wprost konsekwencje” 10

Referujac poglady J. Mieroszewskiego warto przypomnie¢, ze ich tto stanowig
europejskie debaty na temat perspektyw zjednoczenia Niemiec, a nastepnie wyda-
rzenia w Berlinie, 17 czerwca 1953 r.

Niezaleznie od kontekstu, motywem przewodnim &éwczesnej, ,,niemieckiej”
publicystyki LondynAczyka pozostajg granice. Nawet upatrujac w Niemczech
promotora przysztej europejskiej federacji, przedktadat nad wypetnienie tej roli
bezwarunkowe uznanie linii na Odrze i Nysie. Hierarchizujgc cele polityki

9J. Mieroszewski, List z Wyspy, ,,Kultura” 1950, nr 6/32, s. 105.
10J. Mieroszewski, List z Wyspy, ,,Kultura” 1952, nr 7/57-8/58, s. 52-53.
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niemieckiej ustanawiat priorytet w ,,roztadowaniu olbrzymiego potencjatu nieufno-
§ci”, a temu stuzyto - jak przekonywat - odstgpienie od rewizjonizmu terytorial-
nego. Akcentowat znaczenie porozumienia polsko-niemieckiego w tej sprawie,
bagatelizujac ,,wyroki” miedzynarodowych konferencji. Stusznie podkreslat, ze nie
zatatwiony problem granic stanowi gtdwny element kampanii nienawisci prowadzo-
nej w Warszawie. Poréwnywat dane statystyczne niemieckich sondazy opinii
publicznej Swiadczace o wzroscie liczby zwolennikow pozostawienia Wroctawia
i Szczecina w polskich rekach. Wytaczat argument najsilniejszy: fakt posiadania
oraz przewage ludnosci polskiej (nowe pokolenia). Uczulatl, ze jakiekolwiek
poruszenie zachodniej granicy moze wywotaé reperkusje na wschodzie z za-
strzezeniem, iz nie istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy ,utratg naszych ziem
wschodnich na rzecz Sowietow a utratg przez Niemcy ziem nad Odrg i Nisg na rzecz
Polski”. Deklarowat sie jako oredownik wzmocnienia Niemiec, ich uzbrojenia
i zjednoczenia, w procesach tych postrzegajac wiekszg gwarancje stabilizacji
Europy, niz utrzymywanie réwnowagi za pomocg dywizji amerykanskich. Stresz-
czony tu artykul, znamiennie zatytutowany Niemcy... (,Kultura” 1954, nr 4/78)
wywotat liczne echa. Podsumowujagc nadchodzace do Maisons-Laffitte listy,
Mieroszewski lapidarnie stwierdzit, iz btedne koto niemieckie polega na tym, ze
obrona wolno$ci Europy potrzebuje uzbrojonych Niemcéw, ,,lecz Niemcom bojg sie
da¢ do ragk bron ci, ktérzy w uzbrojeniu Niemcdw widzg zagrozenie wolnosci”".

Analizujac publicystyke ,Kultury” w latach 1955-1959 tatwo zauwazyé, ze
problem granicy zachodniej coraz czeSciej poruszany bywa w szerszym rozumieniu
jako element sporu o zjednoczenie Niemiec. Jeszcze przed parafowaniem tzw.
uktadéw paryskich J. Mieroszewski konstatowat oczywistg prawde o zaleznosci
tendencji zjednoczeniowych od wzrostu potegi Niemiec. Bedac pewnym, ze
Swiadomos¢ wspolnoty: zywa i autentyczna wsrod Niemcdw moze byé wykorzys-
tana w ofensywie sowieckiej przeciwko Europie Zachodniej, J. Mieroszewski
postulowat stanowcze poparcie dazenia do wyzwolenia Niemiec Wschodnich
i utworzenia zjednoczonego panstwa. Ruch w druga strone spowodowatby, jego
zdaniem, ze Polska zamknieta miedzy komunistycznymi: Rosjg i Niemcami
stracitaby szanse na samodzielny byt. Nie brat w rachube spekulacji wigzacych
proces zjednoczenia inicjowanego przez Niemcy Zachodnie z pretensjami terytoria-
Inymi pod adresem Polski. Obnazat mechanizmy funkcjonowania propagandy
sowieckiej podsycajacej takie leki w Warszawie w celu kamuflowania wiasnej
polityki imperialnej (Niemieckie zbrojenia a polskie interesy, ,Kultura” 1954,
nr 12/86).

Podpisanie w pazdzierniku 1954 r. uktadéw paryskich zintensyfikowato dziatal-
no$¢ polityczng na rzecz neutralizacji Europy, co znalazto odbicie w analizach

n Dla specjalnego stylu Mieroszewskiego, warto przytoczy¢ cigg dalszy tego cytatu: ,W
politycznej sytuacji Niemiec, jak w skupiajacej soczewce, zbiegajg sie linie kryzysu europejskiego.
Obecnie Niemcy sg budowla, ktéra ma zadowoli¢ zaréwno tych, ktérzy pragna peinej restauracji, jak
i tych, ktérzy chca widzie¢ Niemcéw w mundurach europejskich, jak i wreszcie tych, ktérzy uwazajg, ze
500 dywizji sowieckich nie zagraza wolnosci, a natomiast 12 niemieckich dywizji stworzytoby
Smiertelne zagrozenie dla Europy i uniemozliwito kompromis z Sowietami. W rezultacie obecne Niemcy
nie zadawalajg nikogo i nikomu nie sg w stanie dogodzi¢”. J. Mieroszewski podaje takze, ze az 65%
ankietowanych Niemcéw opowiada sie za wigczeniem do wspdlnoty europejskiej. Por. ,Przeglad
niemiecki”, ,Londynczyk”, Niemcy, ,Kultura" 1954, nr 7/81-8/82. s. 142-143, wcze$niej - cykl
»Listébw z Wyspy”, zwtaszcza ,,Kultura” 1953, nr 6/68, s. 105-111.
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Mieroszewskiego, Stempowskiego oraz Huberta Ripki. Rozpatrujgc pozytywy
i negatywy projektu, z punktu widzenia Rosji, J. Mieroszewski wymieniat ,,spacy-
fikowanie” catych Niemiec, wycofanie wojsk amerykarskich z kontynentu, a wiec
odsuniecie grozby sojuszu niemiecko-amerykanskiego, ewakuacje wojsk z panstw
satelickich. W Moskwie uznano za zbyt kosztowne i ryzykowne to ostatnie
posuniecie, ale usitowano doprowadzi¢ do transakcji: neutralizacja za zjednoczenie
narodowe. Hubert Ripka pisat o koniecznosci zapobiezenia jakimkolwiek umowom
niemiecko-sowieckim, podjeciu inicjatywy zjednoczenia przez demokracje zachod-
nie. Zdaniem J. Mieroszewskiego konferencja genewska pokazata, ze nie ma
dobrego rozwiagzania zagadnienia zjednoczenia, gdyz Rosja nie godzi sie na
uszczuplenie strefy wplywdéw, USA - na miejsce peryferyjne w polityce Europy12
Stwarzata onajednak nowg optyke dla narodéw zniewolonych, wzbudzajac nadzieje
na wolne wybory, o ile takie przeprowadzonoby w Niemczech Wschodnich dla
uwiarygodnienia zjednoczenia pod egidg Rosji. W tej konfiguracji J. Mieroszews-
kiego niepokoit los Ziem Odzyskanych, przy wyraznej tendencji w polityce
Moskwy do ,,wygrywania” narodow przeciw sobie. Przechodzac od deklaracji
osobistych do uogdlnien pisat: ,,Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w roku 1939
Wroctaw byt miastem czysto niemieclom. Nie ulega jednak réwniez najmniejszej
watpliwosci, ze w roku 1955 Wroctaw jest miastem czysto polskim. Te same
wzgledy - ludzkie i moralne - ktore niegdy$ przemawiaty przeciw odrywaniu tego
miasta od Niemcdw, dzi$ przemawiajg przeciw odrywaniu go od Polski” 13 Wyrazat
oburzenie z powodu nacjonalistycznej filozofii, prédb zaspokojenia historycznych
zadan kosztem przesiedlen ludnosci. Formutowat program nowej, wschodniej
polityki Niemiec opartej na porozumieniu z Polskg, ktére okreslat jako ,,pod-
stawowe kazdego nie-sowieckiego uktadu wschodnio-europejskiego” 14
Krytycznie analizujgc rozbicie polskiej sceny politycznej na emigracji,
J. Mieroszewski dostrzegat jednomys$inos$¢ w kwestii granicy na Odrze i Nysie oraz
oczekiwat w nieodlegtej perspektywie zrozumienia przez Niemcy znaczenia na-
strojow antyrosyjskich w Europie Wschodniejls. Trafnie zauwazat, ze rozstrzyg-
niecie sprawy niemieckiej napotyka trudnosci, gdyz Moskwa i Waszyngton/lgza do
ustalenia zdecydowanej przewagi, nie za$ - réownowagi sit (Czy koniec Swigtego
,»Amerykanskiego Cesarstwa Niemieckiego?", ,Kultura” 1957, nr 4/114). Pod
koniec dekady poréwnywat polskie oraz niemieckie koncepcje polityki, zestawiajac
je w pary: dwa panstwa niemieckie, czyli stabilizacja faktéw, sfederalizowanie obu
republik i neutralizacja, zjednoczenie na warunkach Bonn - wecielenie programu
rewizjonistycznego. Odpowiednio, polskie $rodowiska emigracyjne lansowaty:
wiaczenie kraju w projekt neutralizacji Europy Srodkowo-Wschodniej, utrzymanie
granicy zachodniej - poszerzenie terytorium na wschodzie. J. Mieroszewski skaniat
sie do zdania m.in. Otto Brautigama, Gerharda von Mende, Hansa Herwartha,

122 Por. J. Mieroszewski, Europa zneutralizowana, ,Kultura” 1955, nr5/91, s. 107-113;
H. Ripka, Konferencja Czterech a Wschodnia Europa, ,Kultura” 1955, nr 6/92, s. 87-89; P. Hos-
towiec, Konferencja Czterech w Genewie, ,,Kultura” 1955, nr 9/95, s. 5-18.

13J. Mieroszewski, Metamorfozy polsko-niemieckie, ,,Kultura” 1955, nr 10/96, s. 132.

U Ibidem, s. 133. Mysli te, literacko przeksztatcat Pawet Hostowiec (ps. Jerzego Stempowskiego)
w wyimaginowanym dialogu o granicy polsko-niemieckiej, por. P. Hostowiec, Notatnik nie$piesznego
przechodnia, ,,Kultura” 1956, nr 11/106, s. 29-37.

B Por.J. Mieroszewski, Karty na stét, ,Kultura” 1956, nr 1/99, s. 3-11; idem, Kronika angielska,
~Kultura” 1956, nr 2/100, s. 106-110.
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Theodora Oberlandera, ze ,niemiecka polityka wschodnia przegrata w latach
wojennych swa najwiekszg dziejowg karte”. Wobec wydarzen 1956 r. w Polsce i na
Wegrzech, uzmystawiajgcych Europie potencjat narodéw zniewolonych, kalkulujgc
korzysci ptynagce z sowieckiego planu niemieckiego (wstepny krok do sfederalizo-
wania obu panstw niemieckich to uznanie przez Bonn rzadu wschodnioniemiec-
kiego), J. Mieroszewski wyznaczat gtowny cel polityczny: zmiana status guo
w Europie dokonana dzieki zjednoczeniu i federalizacji Niemiec, odstgpienie od
programu rewizjonistycznego. W artykule Niemiecki cul-de sac (,,Kultura” 1957,
nr 10/120) wypowiadat sie przeciwko zbrojeniu Niemiec (tu nastapita wyrazna
zmiana opinii) za warunek pokoju w Europie uwazajgc utworzenie pasa panstw
neutralnych.

W systematycznym wyktadzie stanowiska ,,Kultury”, Londynczyk stwierdzit
wprost: ,,Jak dtugo Niemcy sg podzielone, wszystko jest prowizorium. (...) Nie ma
stabilizacji i bezpieczehnstwa w Europie $rodkowo-wschodniej bez zjednoczenia
Niemiec. Z kolei nie ma zjednoczenia Niemiec bez ewakuacji wojsk sowieckich na
Wschodzie a wojsk amerykanskich z Niemiec Zachodnich. (..) W chwili gdy
Niemcy zostang zjednoczone a strefa Srodkowo-wschodnio-europejska znajdzie sie
pod miedzynarodowa kontrolg - Rosja utraci w stosunku do Polski mozliwo$é
prowadzenia polityki interwencyjnej

Zaleta omdwien J. Mieroszewskiego jest aktualny i niekonwencjonalny komen-
tarz, wzbogacony prognozowaniem skutkéw realizowanych strategii. Uwazany za
twérce koncepcji wschodniej, Londynczyk nie zaniedbywat szerokiego spojrzenia
na problemy powojennej geopolityki. Wiekszo$¢ jego opracowan miata charakter
instruktazowy, co wynikato z ekspozycji stanowiska pisma, ktére reprezentowat. J.
Mieroszewski posiadat zdolno$¢ przewartoSciowywania obiegowych opinii, wy-
chodzenia poza utarte schematy, konfrontowania réznych punktéw widzenia. Stale
uaktualniat swoje tezy, wiaczajac w kontekst analizowanych zjawisk, zmiany
w polityce Swiatowej. Pozostaje kilka wyrd6znikéw tematycznych jego rozwazan:
granica na Odrze i Nysie, walka mocarstw o wplywy w Europie Srodko-
wo-Wschodniej, zjednoczenie Niemiec. Byty one przedstawiane regularnie w wielu
wariantach podpowiadanych okoliczno$ciami konferencji dyplomatycznych. J.
Mieroszewski byt przekonany, ze zwornikiem i hegemonem Europy sg Niemcy,
nawet z tak prozaicznego, wydawac by sie mogto, w polityce powodu jak rozkwit
gospodarczy. Niedocenianie ich roli na szachownicy europejskiej, préby podporzad-
kowania wynikajace z umow pokojowych 1945 r., zdaniem publicysty sg krdtko-
wzroczne. Wszystkie obawy o odbudowe militarnej potegi Niemiec, zwyciestwo
rewizjonizmu, powr6t do niechlubnej tradycji Drang nach Osten tatwo - jego
zdaniem - wyeliminuje neutralizacja i odatomizowanie Niemiec w ramach pasa
obejmujgcego réwniez Polske, Czechostowacje i Wegry. Londynczyk wierny byt tej
koncepcji, gdyz uderzata ona w imperialistyczng polityke komunistycznej Rosji.

Juz w pierwszym numerze ,,Kultury” z 1960 r., J. Mieroszewski dokonujac
rekapitulacji wnioskdw wynikajgcych z przebiegu buntow spotecznych w krajach
bloku sowieckiego w minionym dziesiecioleciu, przypominat stanowisko pisma
w sprawie granic oraz planu neutralnosci. Utrzymanie Ziem Zachodnich i wiaczenie
Polski w ogolnoeuropejski projekt polityczny uwazat za optymalne, stad zalecenie
skierowania dziatan emigrantow na to zadanie. Ze znawstwem relacjonowat

B J. Mieroszewski, Polska lezy miedzy Rosja a Ameryka, ,Kultura” 1957, nr 7/117-8/118,
s. 119, 121, 122.
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dylematy Niemcow, daremnie oczekujgcych uznania przez Ameryke granicy na
Odrze i Nysie za ostateczng. Przestrzega! przed koniunkturalnym traktowaniem
sprawy podziatu Niemiec, tak aby NRD nie zyskato legitymizacji dzieki zabiegom
rosyjskiego protektoralrZ. Stefan W. Koztowski, autor korespondencji z Niemiec
i Londynczyk odnotowywali réwniez aktywno$¢ Niemcdw przesiedlonych z tere-
néw wschodnich na rzecz utrwalania legendy tych ziem. Z tego wzgledu m.in.
J. Mieroszewski podwazat zasadno$¢ #gczenia dyskusji o granicy zachodniej
i wschodniej, obawiajgc sie emocjonalnej argumentacji oraz stosowania zasady
symetriilg.

W analizie politologicznej dorobku miesiecznika Jerzego Giedroycia zwraca
uwage cykl artykutéw antycypujagcych w pewnym sensie ostry Kkryzys sym-
bolizowany budowg muru berlifiskiego w sierpniu 1961 r. Tadeusz Nowakowski,
Stefan W. Koztowski, Bohdan Osadczuk, Juliusz Mieroszewski, Zbigniew Brzezin-
ski, na zamoOwienie Redaktora, poddawali obrdébce stosunki pomiedzy Rosja,
Niemcami i Stanami Zjednoczonymi Ameryki. Wystgpienia Mieroszewskiego
narazity go na zarzuty w PRL o sprzyjanie Niemcom. Zbigniew Brzezidski wraz
z Williamem E. Griffithem starannie dobierajgc stowa, jednoznacznie zalecali
unikania nawet pozordw uznania NRD, roztaczajagc wizje amerykanskiej polityki
pokojowego zaangazowania w Europie. Miata ona stuzy¢ zniwelowaniu poczucia
zagrozenia Rosji zblizeniem na linii Bonn-Waszyngton, a w rezultacie powstrzyma-
niu ekspansjonizmu sowieckiego (O nowg polityka wobec Europy Wschodnigj,
»Kultura” 1961, nr 7/165-8/166). Rownolegle, J. Mieroszewski doktadnie objas-
niat: ,,na europejskim przedpolu wszystko jest ptynne, dopoki Niemcy sg ptynne
(...). Tylko poprzez ostateczne rozwigzanie (po ich mysli) kwestii niemieckiej
Sowiety majg szanse zabezpieczenia swojego imperium satelickiego. | odwrotnie
- tylko poprzez narzucenie kompromisowego rozwigzania kwestii niemieckiej
Ameryka ma szanse wydobycia - chocby czeSciowego - narodéw wschodniej
Europy spod bezposredniej wiadzy Moskwy (..) Tu wchodzi w gre nie tylko
imperium satelickie - nie tylko wzgledy bezpieczeAstwa - ale status Rosji jako
mocarstwa europejskiego. Rosja, jezeli chce pozostaé w Europie, musi szukac
porozumienia z Niemcami” 19 J. Mieroszewski sadzit, ze stanowisko Ameryki,
akceptujagcej w zasadzie mozliwo$¢ rewizji granicy na Odrze i Nysie, wobec
prawnie otwartego aspektu tej sprawy, niepotrzebnie buduje iluzje polityczne.
»,Nieuchronne rozczarowanie” politykg USA stwarza podatny grunt w Niemczech
dla przyjecia oferty rosyjskiej, co z niepokojem obserwujg Wschodnioeuropejczycy.
Dlatego J. Mieroszewski optowat za formutg federacyjng. W polityce prezydenta
Johna Kennedyego, dostrzegat interesujacy szczegot, ktory w swoim stylu zwer-
balizowat nastepujgco: ,Jezeli sie chce odzyska¢ Lipsk i Drezno trzeba zrezyg-
nowac z Wroctawia. Ci Niemcy, ktorzy nie majg odwagi zrezygnowac z Wroctawia
ryzykuja, ze nie odzyskajg ani Wroctawia, ani Lipska ani Drezna” 20.

7 Por. J. Mieroszewski, Dwie Algierie, ,Kultura” 1960, nr 1/147-2-148, s. 131-141; idem,
W przededniu, ,,Kultura” 1960, nr 4/150, s. 65-72.

B Por. S. W. Koztowski, Przeglad niemiecki, ,,Kultura” 1960, nr 7/154-8/155, s. 148-153;
»,Londynczyk”, ,,Kronika angielska”, ,,Kultura” 1960, nr 9/156, s. 67-72. Dobrym przyktadem zywotno-
§ci mitow kresowych jest znacznie pézniejsza publikacja fragmentéw literackich poprzedzona artykutem
Basila Kerskiego, Utracone pejzaze w literaturze niemieckiej, ,,Kultura” 1994, nr 9/564, s. 41-109.

19J. Mieroszewski, Rosja - Niemcy - Ameryka, ,,Kultura” 1961, nr 4/162, s. 53.

20 J. Mieroszewski, Rosja - Niemcy - Ameryka (I1), ,,Kultura” 1961, nr 5/163, s. 52. Lekture
dwoch ostatnio cytowanych artykutéw warto wzbogaci¢ dzieki refleksjom zawartym m.in., w tekstach
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W artykule Zaduma noworoczna (,Kultura” 1962, nr 1/171-2/172) J. Mie-
roszewski uzyt po raz pierwszy stynnej frazy: ,,Przepotowione Niemcy w prze-
potowionej Europie - zjednoczone Niemcy w zjednoczonej Europie”, chara-
kteryzujac sytuacje zaistniatg po 1945 r. Nie wahat sie nazwaé katastrofalnym
bilans polityki sowieckiej wobec Niemiec, co obrazowata budowa muru. Pozycji
NRD przeciwstawiat silng, suwerenng Republikg Federalng, spetniajagcg role
.przedmurza” jednoczacej sie Europy. Zadat jedynie odwaznego postawienia
problemu uznania granicy na Odrze i Nysie jako warunku zjednoczenia Niemiec.
Wyrazat pewnos$¢, ze wyrazista deklaracja USA w tej sprawie zrewolucjoni-
zowataby polityke wschodnig Bonn2L

Watki te J. Mieroszewski kontynuowat w sekwencji publicystycznej poswieco-
nej polityce zagranicznej Niemiec. Referowat tam skutki przyznania Niemcom
Zachodnim suwerennos$ci oraz ich wstagpienia do NATO w 1955 r., przywotujac
opinie Golo Manna na temat najkorzystniejszej od czaséw Metternicha koniunktury
dla Niemiec. Wyciagnat paradoksalny wniosek: ,,zaufanie Zachodu jest najcenniej-
szym owocem podziatu Niemiec”. Opierajac sie na tej nowej wartosci w relacjach
miedzynarodowych, Niemcy - zdaniem J. Mieroszewskiego - moga stopniowo
urzeczywistnia¢ prawo do zjednoczenia, odrzucajac jednakze mys$l o korekturze
granic. Dla Polski - pisat - sgsiedztwo z demokratycznym panstwem stanowitoby
znaczenie strategiczne. Dlatego propozycja niemieckiej Ostpolitik przygotowana
przez publicyste awansowata Niemcy na ,,organizatora europejskiego Wschodu” 2

Plany J. Mieroszewskiego znajdowaty uzasadnienie w faktach. , Kultura”
zamieszczata czasami wyniki sondazy przeprowadzanych w Niemczech Za-
chodnich na temat przysztosci stosunkdw z Polska. Ogo6lnie mozna powiedziec,
ze wskazywaly one stalg tendencje wzrostowg w zakresie rozstrzygania o po-
rozumieniu, a np. w 1964 r. ponad 90% ankietowanych opowiadato sie
przeciwko powrotowi na utracone terytoria. Jerzy Giedroy¢ jako redaktor
jednoosobowo odpowiedzialny za zawarto$¢ poszczeg6lnych numerdéw pisma,

»Kronik angielskich”, ,Londynczyka”, ,Kultura” 1961, nr 9/167, s. 108-114, nr 12/170, s. 47-48,
»Notatkach berlinskich", ,,Berlinczyka”, ,Kultura” 1961, nr 10/168, s. 97-102.

21 Por. J. Mieroszewski, Na linii Szczecin - Triest, ,,Kultura” 1962, nr 4/172, s. 66-75; idem,
Liberation, Containment i co dalej?, ,,Kultura” 1962, nr 6/176, s. 61-70; idem. Nad grobem Ostpolitik,
~Kultura” 1962, nr 12/182, s. 89-98; ,,LondyAczyk”, ,,Kronika angielska”, ,,Kultura” 1962, nr 5/175,
s. 108-116, nr 6/176, s. 70-73.

2 W zakoniczeniu artykutu J. Mieroszewski pisat: ,,Niemcy muszg wybraé: albo rewizjonizm
terytorialny - albo zjednoczenie dwéch republik niemieckich. Jezeli Niemcy nie zdobeda sie na
dokonanie owego wyboru - jezeli oficjalnie domagac sie beda zjednoczenia, a p6t - oficjalnie granic
sprzed drugiej wojny $wiatowej - nie odbudujg miedzynarodowego zaufania dla swojej polityki, nie
zjednocza Niemiec, stracg Berlin i zagrozgjednos$ci Zachodniej Europy (...) Gdyby w sytuacji Niemcow
byt inny naréd - uznatby granice na Odrze i Nysie, nawigzat z krajami Europy wschodniej stosunki
dyplomatyczne, gospodarcze i kulturalne - staratby sie wywalczy¢ dla Polski, Czechostowacji, Wegier
status ‘cztonkéw nadzwyczajnych’ europejskiej wspdlnoty gospodarczej. Tego typu Ostpolitik z czasem
rozluznitaby Pakt Warszawski, obalitaby mit zagrozenia niemieckiego - po latach odbudowataby
zaufanie do narodu niemieckiego, co z kolei, pozwolitoby Polakom i Czechostowakom dojrze¢ ich
wielkiego zachodniego sasiada w nowej historycznej roli budowniczego europejskiej wspdélnoty”,
J. Mieroszewski, Nad grobem Ostpolitik, ,,Kultura” 1962, nr 12/182, s. 97. Warto dodac¢, ze problem
zjednoczenia Niemiec pasjonowat publicyste, ktéry Sledzit efekty trudnego porozumienia niemiec-
ko-francuskiego, dostrzegajagc w nim zalgzek idei wspdlnoty europejskiej, por. J. Mieroszewski,
Monachium - Jatta - Atlantyk, ,Kultura” 1963, nr 12/194, s. 65-72.
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dbat, aby wiadomosci takie przenikaty do polskich czytelnikow. Wykazywat duzg
troske o rozbudowe dziatow przekrojowych i kronikarskich, nie tylko zresztg
z obszaru Niemiec. W listach zwracat sie do autoréw z sugestiami omodwienia
réznych wydawnictw ksigzkowych, artykutow z prasy niemieckiej, inicjatyw
naukowych i kulturalnych na rzecz pojednania. Zamieszczat takze przedruki
wybranych tekstow, polemiki oraz nadchodzaca korespondencje, powazniej niz
0g6t wydawcow traktujac dziat listdbw do redakcji. Tres¢ tych rubryk przekonuje, ze
zajmowaty one petnoprawne miejsce w strategii oddziatywania stowem, np.
w jednym z odcinkéw ,Kroniki” z 1964 r. Londynczyk m.in. podjat polemike
z warszawska ,,Kulturg”, gdzie piérem Janusza Kolczynskiego napietnowano
emigracje za stanowisko wobec zachodniej granicy. Zaatakowano przede wszyst-
kim ,,Kulture” Giedroycia oraz rozgto$nie Radia Wolnej Europy. Sposréd wielu
przypomnien J. Mieroszewskiego, warto zacytowac jedno: , Niemcy patrzg na nasze
Ziemie Odzyskane na Zachodzie w identyczny sposob jak my patrzymy na nasze
ziemie utracone na Wschodzie. (...) W ‘Kulturze’, bardzo wczesnie doszlismy do
przekonania, ze skutecznie mozna broni¢ granicy na Odrze i Nysie wytgcznie
i jedynie stojagc na stanowisku obecnych granic Polski. (...) Jedynie logiczng
polityka jest obrona nienaruszalnos$ci granic obecnych, tym bardziej, ze nigdzie na
Swiecie nie znajdziemy sojusznika, ktéry by popart nasze roszczenia na wschodzie.
Jedyni, ktérzy byliby gotowi poprze¢ te roszczenia to sg Niemcy, lecz za owo
watpliwe poparcie trzeba by zaptaci¢ wyrzeczeniem sie Ziem Odzyskanych”23.
Gdzie indziej wyodrebniono fragment Paradoksy niemieckie, tam J. Mieroszewski
uzasadniat konieczno$¢ traktowania problemu zjednoczenia Niemiec jako celu
polityki wewnetrznej (,,Kultura” 1964, nr 10/2004).

W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na dwa artykuty Londynczyka akcentujgce
znaczenie polityki amerykanskiej dla rozwoju stosunkéw Polski, Niemiec i Rosji.
Przedstawiajg one zalezno$¢ spoistosSci sojuszu Europy Wschodniej z Rosjg od
aktywnosci rewizjonistow niemieckich zgdajgcych przywrdcenia granicy z 1937 r.
Zdaniem J. Mieroszewskiego, jedyna i szczeg6lna rola USA polega na zestawieniu
bilansu niemieckiej polityki wschodniej, do czego Waszyngton, najwazniejszy
sojusznik Bonn ma prawo i jest zobowigzany wobec eksploatowania przez Rosje
»niemieckiego straszaka” {Polska - Niemcy - Ameryka, ,,Kultura” 1964, nr 4/198).
J. Mieroszewski precyzyjnie punktowat: ,,Dalekofalowa amerykanska polityka
europejska winna zmierza¢ do odbudowy jednosci catej Europy, przez co nalezy
rozumiec: a) spacyfikowanie Niemiec, b) likwidacje sowieckiego imperium satelic-
kiego, c) europeizacje Rosji. W stosunku do Niemiec nalezy przyjaé zasade:
zjednoczone Niemcy w zjednoczonej Europie - podzielone Niemcy w podzielonej
Europie. Zjednoczone Niemcy w podzielonej Europie, tz. w Europie korczacej sie
na linii Odry i Nysy - wrdozytyby nieuchronng katastrofe. Przez roztadowanie
wschodnio-europejskiego i rosyjskiego historycznego kompleksu leku w stosunku
do Niemiec nalezy rozumie¢: a) uznanie za nienaruszalng granice na Odrze i Nysie
- oraz b) powt6rzonag, Scisle sprecyzowang, gwarancje, ze Niemcy nie przeksztatcg
sie w tej czy w innej formie w potege atomowg. W dniu, w ktorym powyzsze
postulaty zostatyby spetnione - sto milionéw ludzi w Europie wschodniej ode-
tchnetoby z ulgag i pomys$lato: ‘to nie Sowiety tylko potezne Stany Zjednoczone
chronig nas przed Niemcami”’24 W opisanej doktrynie J. Mieroszewski widziat

2 ,Londynczyk”, ,Kronika angielska”, ,,Kultura™ 1964, nr 6/200, s. 94-97.
24 ). Mieroszewski, Polska - Rosja - Ameryka, ,,Kultura” 1964, nr 6/200, s. 85.
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szanse na pobudzenie aspiracji narodowych, ttumionych dotad z obawy przed
sojuszem rosyjsko-niemieckim.

Powyzsze teorie krytykowat Kazimierz Okulicz, zzymajacy sie zwitaszcza nad
»ahistorycznoscig” frazeséw o kompleksie leku w stosunku do Niemiec. Giedroy¢
zamiescit erudycyjny wyktad emigracyjnego polityka, dochowujgc wiernosci zasa-
dzie pluralizmu miesiecznika. K. Okulicz przypomniat kilka okolicznos$ci, deza-
wuujagcych spekulacje Londynhczyka, m.in. nieodwracalno$¢ przesuniecia polskiego
terytorium na zachdd, fizyczne posiadanie spornych obszaréw, zobowigzanie RFN
do pokojowego zatatwiania wszystkich kwestii z sagsiadami w zamian za przyjecie
do NATO, podpisane w pazdzierniku 1954 r. W opinii K. Okulicza, stanowig one
wystarczajgcy motyw, dla ktérego USA nie wystgpig przeciwko interesom Niemiec
nieuzgodniwszy wczesniej wspdlnego stanowiska. Jedna wszakze mysl polityczna
taczyta antagonistow: realne rachuby na wigczenie Polski w struktury europejskie,
co winno by¢ poprzedzone uregulowaniem spraw polsko-niemieckich2.

Charakterystyczne dla pisarstwa J. Mieroszewskiego zwielokrotnianie konteks-
tow i wysuwanie ryzykownych hipotez obecne jest rowniez w publicystyce z kregu
niemieckich zainteresowan Londynczyka, z zaznaczeniem, ze czesto pisat pod
presjg czasu, a zamkniety cykl produkcyjny miesiecznika uniemozliwiat aktualne
korekty lub skazywat na dyskomfort dtugiego oczekiwania na druk. Chce przez to
powiedzie¢, ze niektére artykuty polityczne oraz komentarze autoréw ,,Kultury”
pozostawaly w pewnym, bezpiecznym dystansie wobec dynamiki wydarzen, co
w konsekwencji przydawato im wiarygodnosci. Totez J. Mieroszewski stale drazyt
wybrane zagadnienia, w tym ,,czy problem niemiecki bedzie rozwigzany w ramach
polityki europejskiej czy w ramach polityki amerykarsko-sowieckiej?” Rozpa-
trywat rzecz przez pryzmat zjednoczenia i uzbrojenia Niemiec, desatelizacji Europy
Wschodniej, utrzymania granicy na Odrze i Nysie. Badat mozliwosci porozumienia
niemiecko-rosyjskiego, gdyby Amerykanie wycofali sie z kontynentu. Zjednoczenie
w tej konfiguracji uwazat za niebezpieczne dla Polski, dlatego eksponowat
kontrolng funkcje USA. Jednoczes$nie z sarkazmem stwierdzat, ze Waszyngton
stojac przed wyborem koegzystencji z Rosjg i zjednoczenia Niemiec, poswiecitby to
drugie. Zalecat mobilizowanie europejskiej opinii publicznej w obronie przed
porozumieniem rosyjsko-niemieckim przez poparcie polityki zjednoczeniowej
Niemiec oraz rdwnolegtej neutralizacji. Powtarzat, ze warunkiem zjednoczenia jest
uznanie granicy na Odrze i Nysie . Niemcom uzmystawial, ze Europejczycy
z niepokojem obserwujg ich polityke, dopdki ta kwestia pozostaje otwarta, co
zrecznie wykorzystuje propaganda komunistyczna. Racjonalizowat problem piszac:
»Europe dzielg Niemcy. Materiatem z ktérego zbudowano ‘zelazng kurtyne’ w 50%
jest problem niemiecki. Wszystko co stato sie na wschodzie Europy wigcznie
z granicg na Odrze i Nysie - miato za cel zabezpieczy¢ Rosje przed Niemcami.

%5 Por. K. Okulicz, Migdzy Niemcami a Rosjg, ,,Kultura” 1964, nr 10/204, s. 101-114; ,LondynA-
czyk”, ,Kronika angielska”, ,,Kultura” 1964, nr 11/205, s. 81-82. Dyskusja J. Mieroszewskiego
i Okulicza sprowokowata Zbhigniewa Brzezifiskiego do podjecia watku jednoczacej sie Europy.
W obszernym studium omawiat on trudnosci polityczne lego procesu, koncentrujgc sie na Kkilku
wskazaniach, w tym pojednaniu Polski i Niemiec, zmniejszeniu ,rosyjskiej obsesji" wobec Bonn,
ugruntowaniu wspo6tpracy ekonomicznej i kulturalnej, por. Droga do przysztej Europy, ,,Kultura” 1965,
nr 4/210, s. 3-42.

26 Por. J. Mieroszewski. Spotkanie w Torgau, ,Kultura” 1965, nr 4/210, s. 79-86; idem,
Zjednoczenie Niemiec i Europy a Polska, ,,Kultura” 1965, nr 7/213-8/214, s. 112-118; idem, Niemcy
- miadzy Rosja a Ameryka, ,,Kultura” 1966, nr 1/219-2/220, s. 113-122.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2006 Instytut Zachodni



183 Materiaty

Jezeli kto$ chce zlikwidowa¢ system satelicki i zjednoczyé Europe - musi Rosji
zaproponowac inny system zabezpieczajacy ja przed Niemcami. To jest punkt
pierwszy i podstawowy, na ktdrym nalezy oprzec realng analize problemu zjed-
noczenia Europy” 27.

Napisany poniekad na spoteczne zapotrzebowanie artykut programowy ABC
polityki ,,Kultury" umozliwit J. Mieroszewskiemu takze pewnego rodzaju refleksje,
podsumowujacg prawie dwudziestoletnig wowczas aktywnos$¢ pisma. Dostrzegajac
czasami niewystarczajgcg dynamike obrazu Swiata polityki, ksztattowanego przez
Maisons-Laffitte, J. Mieroszewski pewny byt jednego: szans na niepodlegtosc
Europy Wschodniej przy catkowitym odrzuceniu wszelkich koncepcji wyras-
tajagcych z przedwrzesniowej mysli politycznej. Stad m.in. stawka na uznanie
powojennych granic Polski na wschodzie i zachodzie, poparcie dla idei pasa
neutralnego, a nastepnie federacji polsko-czechostowacko-wegierskiej, przymierze
z Ukraincami, Litwinami, Rosjanami, pojednanie z Niemcami. Publicysta pisat:
»Nasze niezmiernie trudne potozenie geopolityczne zdyskontowalibySmy w pekni
na naszg korzys¢ tylko wowczas gdybysSmy w przysztosci przekonali Rosjan, ze
potrafimy by¢ gtéwnym posrednikiem miedzy Moskwg a Zachodem. Rdwnoczesnie
musieliby$my przekona¢ Zachdd, ze Polska jest kluczem do Rosji”28

W drugiej potowie lat 60. ubiegtego stulecia, na rok przed ,praskg wiosng”
i ,,polskim marcem”, po fiasku koncepcji neutralizacji oraz zarzuceniu projektu
federacji srodkowoeuropejskiej, J. Mieroszewski postulowat rozwigzanie problemu
przysztego miejsca Polski w $miatej wizji zjednoczonej Europy. Utwierdzat
czytelnikdbw w stusznosci tezy o wyrzeczeniu sie roszczen terytorialnych na
Wschodzie jako swoistej gwarancji nienaruszalnosci granicy na Odrze i Nysie,
uzmystawiajgc ich prostg zalezno$¢ od polityki mocarstwowej Rosji. Pisat dostow-
nie: ,,Ziemie zachodnie mozemy utrzymaé wbrew Niemcom lecz nigdy wbrew
Rosji”. Widziat zagrozenie w tym, co kryto okres$lenie ,,Niemcy sg politycznym
kartem”, gdyz implikowato niezmienno$¢ tadu europejskiego. Rozumowat, ze
w interesie Rosji jest podtrzymywanie niemieckiego kompleksu ,politycznej
matoletniosci”, co utrgca wszelkie aspiracje Bonn. Whrew temu, dalekowzrocznie
twierdzit: ,Europa (...) to sg Niemcy”. Starat sie odnalez¢ najwtasciwsza dla Polski
strategie w celu zachowania Ziem Zachodnich, rozwazajgc korzysci ptynace
z polityki zblizenia z Rosjg2.

Publicysta ,,Kultury” wytozyt doktadniej swoje stanowisko przypominajac
ksigzke Adolfa Bochernskiego Miedzy Niemcami a Rosjg, wydang w 1937 r.
naktadem ,,Polityki”, krajowej poprzedniczki ,,Kultury”. Studium Bochenskiego
w znacznej czesci zachowato aktualno$¢, np. uczulajagc na porozumienia rosyjs-
ko-niemieckie. Nie sprawdzito sie natomiast przekonanie, ze ,,rozbicie jednego kota
mityriskiego” przyniesie poprawe sytuacji Polski, z zastrzezeniem, iz Bochenski nie
dopuszczat mozliwosci, ze Rosja bedzie , likwidatorem” Niemiec lub odwrotnie.
Czy zatem bezpieczenstwo Polski, w przesztosci i przysztosci, warunkuje réwno-
waga sit pomiedzy jej sagsiadami? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, J. Mieroszewski

27 J. Mieroszewski, Punkt odniesienia, ,Kultura” 1966, nr 5/223, s. 83. Analogiczne spo-
strzezenia zawierajg takze m.in. artykuty tego autora: Tysigc lat i co dalej, ,Kultura” 1966,
nr 7/225-8/226, s. 3-9, Ani z Rosjgani z Niemcami, ,,Kultura” 1967, nr 9/239, s. 77-86, Tytutpozostaje
ten sam, ,,Kultura” 1967, nr 12/242, s. 33-42, odcinki ,,Kroniki angielskiej” ,,Kultura” 1966, nr 9/227,
s. 41-48, nr 12/230, s. 65-72.

2B J. Mieroszewski, ABC polityki Kultury, ,Kultura” 1966, nr 4/222, s. 41.

29 Por. J. Mieroszewski, Ani z Rosjg ani z Niemcami..., s. 77-86.

Przeglad Zachodni, nr 1, 2006 Instytut Zachodni



Materiaty 189

siega! do przyktadéw z nieodlegtej historii. Przedstawiat program wschodni
Jozefa Pitsudskiego jako droge do wyprowadzenia Polski z ,biednego kota
rosyjsko-niemieckiego”. Marszatek dalekowzrocznie przewidywat, ze niepodlegta
Ukraina oraz sojusz Polski z narodami bytego imperium rosyjskiego moga
stanowié¢ zapore dla ekspansjonizmu coraz potezniejszych sasiadéw. Sredniej
wielkoSci panstwo, jakim byta Il Rzeczpospolita, w tamtym ukladzie, bez wyraZnie
zarysowanej wspolnoty interesdw z narodami na Wschodzie, musiato ulec. W ty-
powej dla siebie formule, J. Mieroszewski konkludowat: ,,Cho¢ dzi§ jesteSmy
panstwem satelickim nasze perspektywy na dalszg przyszto$¢ sa lepsze niz
w latach poprzedzajagcych drugg wojne S$wiatowg. JesteSmy nadal pomiedzy
Rosjg a Niemcami i jak dawniej nie mozna wytgczyé porozumienia rosyj-
sko-niemieckiego. Jednak Niemcy sg podzielone i nie w petlni suwerenne”
Przywiazywat wage do szerokiego, europejskiego spojrzenia na , kwestie” polska.
Widziat tez szanse na wzmocnienie pozycji Polski w strefie wptywow sowieckich,
dopoki dominuje w polityce Swiatowej dazenie do zachowania status quo,
a Ameryka jest, jak to okres$lat ,kontrahentem Rosji”.

Pogtebione sprawozdanie z relacji RFN-NRD postuzyto J. Mieroszewskiemu do
wprowadzenia nowego elementu do wiasnych kombinacji, tj. wojskowej okupacji
Niemiec Wschodnich, co stanowito istotng przeszkode w uznaniu rzadu Ulbrichta
(Pewne rzeczy nazwane po imieniu, ,Kultura” 1967, nr 4/234). Odwracajgc
sytuacje, Londynczyk znowu pisat, ze uznanie przez Niemcy Zachodnie granicy na
Odrze i Nysie pozbawitoby Rosje wszelkich argumentéw, dotad utrzymujacych
w postuszenstwie mieszkaficow wschodniej Europy3l Po raz pierwszy J. Mierosze-
wski tak wyraznie wigzat wschodni i zachodni kierunek polityki polskiej, gdy
poréwnywat skutki ewentualnego wzmocnienia Niemiec kosztem Rosji (Malaria,
»Kultura” 1968, nr 12/255). W artykule naswietlajagcym historycznie geopolityczne
potozenie Polski czytamy: ,,Dazeniem polskiej polityki w jakimkolwiek wydaniu
musi by¢ stworzenie uktadu, ktéry wytgczytby porozumienie rosyjsko-niemieckie
czynigc je zbednym” 2 J. Mieroszewski dokonuje hipotetycznej podmiany pod-
miotéw obecnych w polu zainteresowania rosyjskiej polityki zagranicznej, lansujac
przyszta federacje polsko-czechostowacka jako najwazniejszego partnera Moskwy
w Europie, zamiast Niemiec.

Pod koniec szdstej dekady XX w. publicysta kierowa! do Niemcow podnioste
stowa: ,,Historyczng misjg Niemiec nie jest odzyskanie Gdarska czy Wroctawia.
O wielko$ci narodu nie decyduje jedno miasto wiecej czy jedno miasto mniej.
Historyczng misjg Niemiec byto stworzy¢ dla narodéw zyjacych pomiedzy Rosjg
a Niemcami alternatywe. Tylko na tej drodze i tylko w ten sposéb Niemcy mogty
byty zwyciesko rywalizowa¢ z Rosjg. Narod karleje wdwczas, gdy przestaje
rozumieé¢ wiasng misje dziejowg” 33

W ostatnich latach twdrczej obecnosci J. Mieroszewskiego na tamach
»Kultury” wspierali go w zakresie komentowania sytuacji miedzynarodowej

D J. Mieroszewski, Tytut pozostaje ten sam..., s. 39.

3 W ,Kronice angielskiej”, ,Kultura” 1969 nr 12/267 ,LondyiAczyk” podsumowywat: ,,Gdyby
Niemiecka Republika Federalna uznata oficjalnie granice na Odrze i Nysie - pozbawitaby gtéwnego
argumentu te kota na Zachodzie, ktére proponujg uznanie rezymu Ulbrichta celem zabezpieczenia status
quo i pokoju”, s. 69.

2 J. Mieroszewski, Stare wino w nowych beczkach, , Kultura” 1969, nr 9/264, s. 39.

B J. Mieroszewski, Refleksje wspotczesne, ,,Kultura" 1969, nr 3/258, s. 41.
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Bohdan Osadczuk, Leopold Unger oraz Andrzej Chilecki, oredownik poro-
zumienia polsko-niemieckiego, przyjmujacy niekiedy odmienng optyke, np.
»Brukselczyk”, ktory trafnie zdiagnozowat nowy kurs polityki wschodniej
kanclerza Willy’ego Brandta skierowany na Warszawe (Widziane z Brukseli.
Niech sig Pan posunie, Redaktorze ..., ,Kultura” 1970, nr 4/271). Pomimo
podpisania uktadéw RFN ze ZSRR, a nastepnie z Polska ,0 podstawach
normalizacji i wzajemnych stosunkach” w 1970 r. J. Mieroszewski utrzymywat,
ze dla Bonn ciggle najwazniejsze sg Paryz, Londyn i Bruksela w aspekcie
odbudowy mocarstwowej pozycji Niemiec. Ponadto, czerpigc przyktady z naj-
nowszych dziejéw sasiedztwa polsko-rosyjskiego przekonywat, ze realizacja
uktadu sygnowanego przez Wiadystawa Gomutke i Willego Brandta odbywaé
sie bedzie pod dyktando Moskwy34 Deklarowat ,,0sobistg nieufno$¢” wobec
porozumienia RFN i ZSRR, chiodno przedstawiajgc kalkulacje sowieckie
na wzmocnienie tg droga swojej pozycji w Europie Wschodniej. Paradoksalnie
widziat w tym ukladzie zagrozenie dla trwatoSci granicy na Odrze i Nysie
tuzyckiej®b Sekundowat mu Osadczuk alarmujac, ze ,,Moskwa wchodzi w role
gtébwnego partnera dwoch panstw niemieckich, staje sie gtdwnym regulatorem
i powiernikiem niemieckiej kwestii narodowej {Pakt sowiecko-niemiecki, , Kul-
tura” 1970, nr 9/276).

Szkicujac tto ukazywania sie tych analiz wypada zauwazy¢ istotne zmiany
w kompozycji zawartosci ,,Kultury”, wynikajgce czeSciowo z nowej sytuacji
politycznej w Europie, a wiec porzucenia doktryny zimnowojennej na rzecz
odprezenia, a takze - w Polsce, gdzie w drugiej potowie lat 70. ubiegtego stulecia
rozpoczat sie trudny proces ksztattowania opozycji demokratycznej. Miejsce
prognoz opartych na alternatywnych wobec biegu historii przestankach zajety
dokumenty, oswiadczenia, relacje o potozeniu mniejszosci niemieckiej w PRL,
komunikaty o kontaktach naukowo-kulturalnych, recenzje ksigzek oraz czasopism.
Miesiecznik stopniowo przyjmowat role trybuny dysydenckiej, co stato sie widocz-
ne w nastepnej dekadzie. Czynniki te spowodowaty pewng modyfikacje w uktadzie
tresci pisma, ktére zyskiwato takze inny krag odbiorcéw. Smieré J. Mieroszews-
kiego bez watpienia zamykata okreslong epoke ,,Kultury”.

W rezultacie, do$¢ niespodziewanym podsumowaniem programu lansowanego
przez Londynczyka wydaje sie dialog z Adamem Bromke na temat usytuowania
polskiej polityki wschodniej i zachodniej w logice polityki $wiatowej. Emigracyjny
politolog zarzucat J. Mieroszewskiemu brak realizmu w rachubach na ostabienie
Rosji, waloryzujgc zarazem 6wczesne potozenie Polski okresleniem ,,konstruktyw-
nej szansy” na dtugotrwatg, pokojowa koegzystencje pomiedzy Rosjg a Niemcami.
Kwestionowat takze celowos$é istnienia emigracji politycznej skoro Polacy w kraju,
w znaczacej liczbhie zaakceptowali konieczno$¢ symbiozy z narzuconym ustrojem.
Tym samym Bromke podwazat linie programowg ,,Kultury”, szczegélnie kontrargu-
mentujac koncepcje ULB iewolucjonizmu. Riposta J. Mieroszewskiego opierata sie
na wypunktowaniu ugodowosci stanowiska adwersarza i przypomnieniu niepodleg-
tosciowego charakteru postulatbw powojennego uchodzstwa .Pozegnalny 6w tekst

A Por. J. Mieroszewski, Moze zdarzy¢ sig i tak (1), ,,Kultura” 1970, nr 5/272, s. 61-67; idem,
Rozwazania o nie-$wiatej trojcy, ,,Kultura” 1971, nr 10/289, s. 36-43.

3 Por. J. Mieroszewski, Europa Poczdamska, ,,Kultura” 1970, nr 10/277, s. 37-40.

¥ Por. A. Bromke, Polska Ost-West Politik, ,,Kultura" 1974, nr 11/326. s. 26-47; J. M ieroszew -
ski, Ksiegi ugody i diaspory Adama Bromke, ibidem, s. 47-58.
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Londynczyka zawierat kwintesencje jego pogladéw w sprawie potencjalnych
kierunkéw polityki Polski w rozszczelnianym, dwubiegunowym podziale $wiata.
Stawka na niepodlegto$¢, desatelizacja Europy Srodkowo-Wschodniej, partnerst-
wo strategiczne z panstwami obszaru ULB, dobrosgsiedzkie stosunki z Niem-
cami, to hastowo uporzadkowany program ,,Kultury”, wspéktworzony i doskona-
lony piérem J. Mieroszewskiego, tu zrekapitulowany, aby uzmystowié oponen-
tom oraz czytelnikom pisma zadania emigracji w rozumieniu Giedroycia i jego
towarzyszy.

Mysl polityczna J. Mieroszewskiego, wigzgca tematyke wschodnig i zachodnig,
segmentowana w bloki problemowe - nazwijmy je roboczo: granice powojenne
Polski, suwerenno$¢, samodzielna polityka zagraniczna, miejsce w Europie - bywa-
fa czesto w pdzniejszym okresie inspiracjg dla wielu $rodowisk kontestujgcych
satelickg pozycje Polski. Widocznym znakiem tej zaptadniajgcej roli sa drukowane
w ,,Kulturze” oSwiadczenia Polskiego Porozumienia NiepodlegtoSciowego, datowa-
ne na lata 1978 i 1980. Dotyczyly one m.in. stereotypowego wizerunku Polski
i Niemiec jako znaczacej przeszkody na drodze pojednania, o$mieszaty propagan-
dowy ,straszak niemiecki”, jasno przedstawialy aspiracje Polski podejmujacej
préby demokratyzacji37. Redakcja ,,Kultury” co najmniej dwukrotnie wykorzystata
motywy publicystyki J. Mieroszewskiego w programowych wystgpieniach: Niemcy
(,Kultura” 1977, nr 12/363) i Polska, Niemcy: co dalej? (,Kultura” 1998,
nr 9/612). Drugi dokument powstat na kanwie miedzynarodowych dyskusji na
temat roszczen terytorialnych i materialnych, zgtaszanych przez niemiecki Zwigzek
Wypedzonych. W duchu edukacyjnej misji uprawianej w Maisons-Laffitte doradza-
no ponowng weryfikacje faktéw historycznych i legend kresowych.

Poza rozpoznaniem J. Mieroszewskiego pozostaty procesy polityczno-kulturo-
we, tj. wiosna ludéw 1989 r., demontaz ZSRR, zjednoczenie Niemiec, gteboka
integracja europejska. Wspotczesne pola aktywnosci dyplomatycznej niepodlegtej
Polski: Ukraina (,,pomaranczowa rewolucja”), Niemcy (promotor sprawy polskiej
w Unii Europejskiej) potwierdzajg, ze wiele jego przypuszczen zyskato wymiar
realny, cho¢ przyjmowane byty jako mrzonki i niewiarygodne rojenia.

Wyeksponowane watki publicystyki Londynczyka nie oddajg w peini jego
zainteresowan; ponadto nie obejmujg statej rubryki ,,List z Wyspy”, poza najbar-
dziej typowymi wyjatkami, wspierajgcymi artykuty programowe. To bogaty mate-
riat na oddzielng publikacje. Wskazujg jednak na nurtujace krag redaktora Gied-
roycia problemy stosunkéw polsko-niemieckich, przestaniane - w powszechnym
mniemaniu - dominantg opcji wschodniej. Analiza 637 numerdw , Kultury”

37 Por. Zesp6t problemowy PPN, Niemcy a Polska, ,,Kultura” 1978, nr 7/370-8/371, s. 123-129;
O stosunkach Z Niemcami, ,Kultura” 1980, nr 5/392, s. 75-81. Z drugiego os$wiadczenia warto
przytoczy¢ charakterystyczne stwierdzenia: ,,Chcemy, aby postawa panstwa polskiego wobec Niemiec
odzwierciedlata wole Polakéw, nie za§ wole ZSRR; chcemy, aby stosunki miedzy Polskg a Niemcami
wynikaty z naszych interesow narodowych, a nie z naszej zaleznosci (...). Uwazamy, ze obrona
dzisiejszego podziatu Niemiec réwna sie obronie naszego poddanstwa wobec ZSRR. Sadzimy, ze
pragnac sie z tego poddanstwa wydoby¢ ,pragnac osiggnag¢ mozliwo$¢ swobodnej wspétpracy z ‘caty’
jednoczaca sie Europa, musimy pogodzi¢ sie ze zjednoczeniem albo sfederalizowaniem catych Niemiec.
Sadzimy, ze powinni$my juz dzisiaj pracowac nad tym, aby zjednoczenie to dokonato si¢ nie ‘przeciw’
Polsce, ale w perspektywie przyjaznego z nig wspo6tzycia. Sadzimy, ze mySmy powinni uznaé¢ prawo
Niemcéw do istnienia we wspolnocie narodowej, a Niemcy powinni uzna¢ nasze prawo do pozostania
tam, gdzieSmy sie po wypchnieciu nas ze wschodu znalezli”, s. 75-76.
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pokazuje rownolegto$é tych dwoéch tematdéw, czesto rozpatrywanych facznie,
w kontekscie europejskim, a nawet Swiatowym. Dla poréwnania dodam, ze
w listach Juliusza Mieroszewskiego i Jana Nowaka-Jezioranskiego dominuje
tematyka niemiecka, szczegdlnie zagadnienie granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej,
co pozwala poszerzy¢ skale oceny publicystyki Londynczyka3s.

Jezeli istniat program zachodni ,,Kultury”, definiowany jako zesp6t pogladow
na sasiedztwo Polski i Niemiec, to byt on naturalng konsekwencjg potozenia
geopolitycznego, wynikiem doswiadczen historycznych, elementem dopetniajgcym
koncepcje wschodnig. Artykuty J. Mieroszewskiego odgrywaty w nim role pierw-
szoplanowag, ale program zachodni ksztattowaty takze: wspomniana ,Kronika
niemiecka”, ukazujgca sie przez pét wieku w opracowaniu kolejno - Jerzego
Pradzynskiego, Stefana W. Koztowskiego, Andrzeja Chileckiego, Andrzeja Sta-
cha9, publicystyka m.in. Bohdana Osadczuka, Leopolda Ungera, Jerzego Stempow-
skiego, Konstantego Jelenskiego, Jana Jozefa Lipskiego, Kamili Chylinskiej,
Leszka Szarugi, Basila Kerskiego, przedsiewziecia wydawnicze Instytutu Literac-
kiego. Wsrdd nich miejsce szczeg6lne zajmujg Dialog polsko-niemiecki w $wietle
Dokumentéw Koscielnych, opublikowany w serii ,,Dokumenty” w 1965 r., a w nim
- list biskupéw polskich do Episkopatu niemieckiego oraz numer niemiecki
L»Kultury”, wydany w 1984 r.40 Zasygnalizowanie innych sposobéw realizacji linii
zachodniej, wpisuje dorobek J. Mieroszewskiego w spuscizne osrodka mysli
politycznej, jakim byty Instytut oraz ,,Kultura”. Wszelkie zabiegi poréwnawcze czy
wartosciujgce skuteczno$¢ oddziatywania stowem na polityke nalezy odtozy¢ do
kompleksowej oceny strategii pisma, wobec otwartego pytania o znaczenie metafo-
rycznie traktowanego ,,stowa” w programie ,,Kultury” . Ponadto, warto zauwazy¢

B W trakcie kwerendy w Zaktadzie Narodowym im. Ossolifiskich we Wroctawiu zapoznatam sie
z archiwum Jana Nowaka-Jezioranskiego, w tym korespondencjg dyrektora RWE. Jak wiadomo,
lokalizacja Radia w Monachium stale prowokowata zaréwno propagande komunistyczna, jak i dziataczy
rewizjonistycznych w Niemczech do akcji protestacyjnych. Nowak-Jezioranski wielokrotnie listownie
~dyskutowat” na ten temat z Mieroszewskim w latach 1961-1966, sugerujac tres¢ felietonéw dla
polskiego dziatu. Nie szczedzit przy tym zachety, komplementujagc Mieroszewskiego: ,,Panskie [teksty
- przyp. I. H.] sa jedynymi - niestety dostownie jedynymi, ktére zawsze zawierajg wiasng, nowg
i gteboka my$l. To samo odnosi sie do Panskich esejow w ‘Kulturze’. (...) Pod tym wzgledem ma Pan
zupetnie wyjatkowg pozycje we wspétczesnym piSmiennictwie polskim nie tylko zreszta na emigracji”
(list z 3 pazdziernika 1964 roku). Refleksje na temat wspo6tpracy Mieroszewskiego z dwoma wybitnymi
redaktorami beda przedmiotem oddzielnego artykutu.

3 Pierwszy odcinek, zatytutowany Korespondencja z Niemiec wypetnili Eduoard Roditi i Fritz
Baumgart w numerze 9/35, rocznika 1950, s. 102-120; ostatni, przygotowany przez Andrzeja Stacha
znajduje sie w numerze 6/633, rocznika 2000, s. 110-115.

40 W zeszycie zamieszczono teksty m.in. Czestawa Mitosza, Gustawa Herlinga-Grudzifskiego,
Jerzego Stempowskiego, Konstantego JelefAskiego, Adama Michnika, Jana J6zefa Lipskiego, ttumaczone
na jezyk niemiecki. Przyjecie publikacji w RFN opisat Jan Szuldrzynski w rubryce ,,Sasiedzi”, Czy
Niemcy nas zrozumieli?, ,,Kultura” 1985, nr 7/454-8/455, s. 111-127.

4 Juliusz Mieroszewski w programowym wyk#tadzie ABC polityki ,,Kultury” pisat m.in. ,Stowo jest
gtownym instrumentem dziatania politycznego, poniewaz w ostatecznym rozrachunku zwyciezy¢ nie
oznacza pobi¢ lecz zjedna¢. Za$ zjedna¢ oznacza przekona¢. Do prawdziwej wspotpracy mozna tylko
kogo$ zjednac lecz nie przymusi¢”, op. cit., s. 49. Opinie te podzielat Jerzy Giedroy¢, a wspotpracujacy
z ,Kulturg” Leszek Szaruga doprecyzowat w polemice z Januszem Korkiem: ,,Rzecz w tym, ze witasnie
owa ‘warto$¢ propagandowa’ wydaje sie dla przysztosci niezwykle istotna: sam sygnat powiadamiajacy
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nieuchronng dezaktualizacje niektérych wnioskéw J. Mieroszewskiego, jego
wiasne wolty wobec dynamiki zdarzen, czasami historyczny juz tylko walor
sformutowan. Londynczyk pisat wszak w konkretnej sytuacji i uwarunkowaniach
politycznych, ulegajagcych réznym fluktuacjom. Tworzyt wiec potencjalne
scenariusze, warianty rozwoju wydarzen, elastycznie reagujagc na wszelkie
polityczne bodZzce. Rozwazatl wady i zalety projektowanych rozwigzan tzw. sprawy
polskiej w perspektywie polityki $wiatowej. Dysponujagc bogatym warsztatem
dziennikarskim, dazyt do obiektywizmu, wszechstronnego ujecia problemdw, ich
wyczerpujacej prezentacji, stad czeste powtdrzenia i kalejdoskopowa optyka jego
artykutéw. Cechy te, nazwa¢ mozna m.in. na podstawie omdwienia zachodniego
nurtu jego publicystyki.

Stosunki polsko-niemieckie na tamach miesiecznika Jerzego Giedroycia byty
przedmiotem analizy Leszka Szarugi i Janusza Korka, podkreslajgcych nowoczes-
no$¢ oraz dojrzato$¢ zapatrywan autoréw pisma na kwestie granicy zachodniej,
Ziem Odzyskanych, zjednoczenia Niemiec i ich miejsca w Europie. Badacze ci
akcentowali rowniez szczegdlng ceche dziatania Redaktora polegajacg na po-
szukiwaniu kontaktéw i odbiorcéw wsrod elit - w tym wypadku - niemieckich, co
zaowocowato np. w akcjach pomocowych w okresie stanu wojennego42 Analiza
stanowiska ,,Kultury” wobec sagsiedztwa zachodniego Polski wymaga réwniez
lektury historycznych lub politologicznych monografii tego problemu4’.

Juliusz Mieroszewski, w jednym z cytowanych wcze$niej artykutdw pro-
gramowych uzyt okreslenia: ,Jako pragmatycy nie jesteSmy w ‘Kulturze’ ani
pro-rosyjscy ani anty-rosyjscy - ani pro-niemieccy ani anty-niemieccy - staramy
sie tylko by¢ konsekwentnie polscy” . Zdanie to ilustruje pewien plan niwelujgcy
odwieczne zagrozenie nazwane w tytule przywotywanej juz ksigzki Adolfa
Bochenskiego Migdzy Niemcami i Rosjg;, zabezpieczenie intereséw Polski nastapi
pod warunkiem demokratyzacji Rosji, porozumienia z niepodlegtg Ukraing i Litwa,
zjednoczenia Niemiec pod egidg Bonn. Okolicznosci te J. Mieroszewski opisywat
w réznych scenariuszach, nie byta mu jednak dana obserwacja ich urzeczy-
wistnienia.

IWONA HOFMAN

Niemcoéw o istnieniu osrodka polskiej mysli politycznej, otwartego na dyskusje o przysztosci pol-
sko-niemieckich stosunkéw, mial bez watpienia znaczenie w ksztattowaniu relacji miedzy polskimi
i niemieckimi elitami”, L. Szaruga, ,,Kultura™ iprzyszte stosunkipolsko-niemieckie, w: Jerzy Giedroy¢.
Redaktor, Polityk, Cztowiek, Lublin 2001, s. 241.

4 Por. L. Szaruga, Przestrzen spotkania. Eseje o ,,Kulturze” paryskiej, Lublin 2001, s. 109-123;
idem, ,,Kultura" i przyszte...; J. Korek, Paradoksy paryskiej ,,Kultury", Lublin 2000.

43 Warto tu wymieni¢ m.in. nastepujace pozycje: A. Wolff-Poweska (red.), Polacy wobec Niemcéw.
Z dziejow kultury politycznej Polski 1945-1989, Poznan 1993; J. Holzer, J. Fiszer (red.). Stosunki
polsko-niemieckie w latach 1970-1995, Warszawa 1997; J. Holzer, J. Fiszer (red.). Rola Niemiec
w procesie integracji Polski z Europg, Warszawa 2001; J. Krasuski, Polska - Niemcy. Stosunki
polityczne od zarania po czasy najnowsze, Poznan 2003; B. Kerski (opra¢, i wybor). Sasiedztwo
w centrum Europy. Stosunki polsko-niemieckie na poczatku nowego stulecia. Antologia tekstow
magazynu polsko-niemieckiego ,,Dialog" z lat 1993-2003, Szczecin 2003; B. Martin, A. Stempin,
Niemcy i Polska w trudnych latach 1933-1990, Poznan 2004.

4 ). Mieroszewski, ABC polityki..., s. 41.
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ABSTRACT

Juliusz Mieroszewski (1906-1976) belonged to the circle ofclosest collaborators o fParis-published
»Kultura” (,,Culture"), regarded as a pivotal centre of Polish political thinking in exile. Inspired
by Jerzy Giedroyc, he formulated the magazine's position on such guestions as Poland’s post-war
borders, relations with Poland's Western and Eastem neighbours, and the place of Poland in
a divided Europe. Although it is his so-called Eastem doctrine that seems to be considered
the most valuable part of his life’s work, he was also interested in the matter of Polish-German
relations. In his perceptive analyses he strove to convince the readers of the irreversibility of
post-war geopolitical changes, rationalize fears of the neighbouring Germany, and present the
logie behind the unification of Germany and Europe within the context of the superpower's
policy and proposals for a federal, neutral Central Eastem Europe. The article discusses the
main ideas presented in Mieroszewski¥ writings on those issues and the influence of his opinions
on the perception of the question of Polish-German neighbourly relations on both sides of the
border, taking into account the specific role played by the German Democratic Republic.

KONFRONTACYJNE DZIALANIA WEADZ WIELKOPOLSKI
WOBEC KOSCIOLA
W KONCOWEJ FAZIE OBCHODOW MILENIJNYCH

Koscielne uroczystosci milenijne w dniach od 13 do 17 kwietnia 1966 r.
w Poznaniu i Gnieznie staly sie nie majaca precedensu w historii stosunkow
panstwo - Kosciot katolicki w Polsce Ludowej ptaszczyzng konfrontacji sity
oddziatywania obu instytucji na spoteczenstwo polskie. Do konfrontacji takiej parto
kierownictwo sprawujacej w Polsce dyktatorskg witadze Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej * Zorganizowanie poprzedzonych gigantyczng kampanig propa-
gandowag konkurencyjnych uroczystosci w Poznaniu i Gnieznie przyniosto potowi-
czny sukces whadzom partyjno-panstwowym?2 Wprawdzie, wykorzystujac Srodki
przymusu administracyjnego i moralnego, udato sie organizatorom tych imprez
zapewni¢ wysokg frekwencje, jednak réwnie masowy byt udziat wiernych w uro-
czystosciach religijnych. A wtasnie ograniczenie liczby wiernych w uroczystosciach
religijnych w trakcie obchodéw milenijnych byto jednym z podstawowych celow
politycznych wiadz partyjnych. Dziatania tego rodzaju nie byly niczym nowym
w postepowaniu wtadz, jednak dotyczyty okreslonych srodowisk (mtodziez szkolna,
funkcjonariusze organdéw witadz panstwowych i aktywisci organizacji spotecz-
no-politycznych) i szczego6lnych okolicznosci (rekolekcje, pielgrzymki, procesje
Bozego Ciata). Po raz pierwszy postepowanie tego rodzaju miato tak zmasowany
i ciggly charakter.

Istotnemu zaostrzeniu ulegty oceny Kosciota katolickiego w Polsce, a zwtaszcza
jego hierarchii na ptaszczyznie prowadzonej przez PZPR dziatalno$ci ideologiczne;j.
Warto w tym miejscu zacytowaé¢ odpowiedni fragment materiatu przeznaczonego
dla wyktadowcow szkolenia partyjnego:

1T. Krawczak, Centralne wtadze partyjno-rzadowe wobec Millennium, w: Millennium polskie
walka rzad dusz. Warszawa 2002, s. 9 i n.

2 Patrz szerzej: A. Choniawko, Antymilenijny charakter obchodéw Tysiaclecia Panstwa Polskiego
w wojewodztwie poznanskim, w: Millennium polskie..., s. 27 i n.
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