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+~JESZCZE POLSKA NIE ZGINELA”

AKTYWNOSC NAPOLEONCZYKOW w WIELKIM KSIESTWIE POZNANSKIM

»Minat czas chluby, przeszty swietlane blaski,
a Polska legta znuzong” 1

Przywotatem fragment wiersza, bedacy Swiadectwem nastrojow i obaw czasu,
kiedy to po klesce Napoleona nie wiedziano jeszcze, jaki bedzie los wielkopolskiej
czesci Ksiestwa Warszawskiego. Na owo znuzenie sktadato sie zmeczenie wojna,
trudna sytuacja gospodarcza i niepewnos$¢ polityczna. Takie panowaty nastroje, gdy
17 sierpnia 1814 r., gtéwny korpus wracajacych do kraju wojsk polskich wkroczyt
do Poznania. Jak zanotowat pamietnikarz ,ostatni to byt raz, w ktérym grano
Publicznie hymn polski “Jeszcze Polska nie zgineta’”2, co uzna¢ mozemy za
symboliczne zamkniecie epoki, o ktérej przywotany wyzej wielkopolski poeta pisat:

Poszlismy wprawdzie takze za zapatem
Gdzie Ojczyzny sprawa wiodta

Juz my sie cieszy¢ mieli jej udziatem
Gdy przeciwne padly godia...

W nowej sytuacji politycznej wielkopolscy napoleonczycy odpowiedzie¢ mu-
s'eli na pytanie o kierunek dalszej aktywno$ci. Wielu uznato, podobnie jak
eytowany pamietnikarz, ze.: ,nie pozostawato nic innego jak porzuci¢ stuzbe
1 chwyci¢ sie ptuga”3. Nastroje zniechecenia i rezygnacji nie byly jednak

1W. Turski, Oda do... Antoniego Radziwitla namiestnika J.K.Mci w Xiestwie Poznanskim...,
Poznan 1815. Autor wiersza, major Wincenty Turski, obok szabli umitowat piéro i cho¢ zadnym z tych
instrumentéw nie wiadat po mistrzowsku, to jednak jego poezja, w istocie rymowana publicystyka, jest
Irjteresujaca dla historyka, chcacego wstucha¢ sie w nastroje 6wczesnych elit.

2 F. Gajewski, Pamietniki putkownika wojsk polskich (1802-1830), t. Il, Poznan, Lwéw, New
York, s. 3. Zob. tez: A. Wojtkowski, Przyjecie wojsk polskich w Poznaniu r. 1814, ,,Kronika Miasta
Poznania” (KMP), R.III, 1927, s. 69-79.

3 F. Gajewski, Pamietniki..., t. I, s. 399.
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powszechne, bowiem nowa rzeczywisto$¢ polityczna przedstawiata sie stosunkowo
korzystnie i cho¢ nie spetniata wszystkich oczekiwan, dawata jednak znaczng
swobode zaréwno wyrazania opinii jak i politycznego dziatania. Napoleonczycy,
ktérzy dorastali w okresie, kiedy ,,imie nawet Polski z jej grobowca starto” 4 nie
czuli sie wiec bohaterami przegranej - przynajmniej do korca - sprawy, a podej-
mowane publiczne dziatania uwazali za kontynuacje stuzby podjetej pod sztan-
darami Napoleona5.

Jakie to jednak byly dziatania i ,na jakg reakcje zdobyto sie spoteczenstwo
wielkopolskie po r. 1815?” Pytanie to zadat kilka lat po odzyskaniu niepodlegtosci
Andrzej Wojtkowski, zastuzony badacz dziejow Wielkopolski doby zaboru. Od-
powiadajgc podkreslit przede wszystkim to, ze nowa sytuacja polityczna nie
spotkata sie z bezwzglednym potepieniem przez Wielkopolan dlatego gtéwnie, ze
otrzymata sankcje na kongresie wiedeniskim. ,Tym jedynie mozna ttumaczy¢
- zdaniem Wojtkowskiego - fakt niepojety, ze J6zef Wybicki, ktory kilkanascie lat
przedtem dat narodowi hymn ‘Jeszcze Polska nie zgineta’, w r. 1815 na bankiecie
oficjalnym w Poznaniu wznidst toast na cze$¢ krola pruskiego i wielkiego ksiecia
poznanskiego. Z zachowania sie Wielkopolan w pierwszych latach panowania
pruskiego - pisat dalej poznanski historyk - mozna odnie$¢ wrazenie, jak gdyby
pogodzili sie z przynalezno$ciag do Prus i o odzyskaniu niepodlegtosci nie mysleli”.
W ocenie dziatalnoSci 6wczesnych wielkopolskich elit utrwalona zostata wéwczas,
zapoczatkowana przez Kazimierza Rakowskiegoé i nadal funkcjonujgca opinia, iz
»zasadnicze réznice ujawnity sie miedzy grupg lojalistow i zwolennikéw proprus-
kiej orientacji (...), a formujacym sie frontem obrony narodowosci i opozycji
antyrzadowej. Pierwsi sterowali ku pracy organicznej, drudzy za$ sktaniali sie do
pracy konspiracyjnej z mys$lg o podjeciu walki zbrojnej” 7.

Poniewaz autor Mazurka znalazt sie wsrdd toastujgcych na cze$¢ pruskiego
monarchy i zarazem wielkiego ksigcia poznanskiego, to bohaterowi hymnu narodo-
wego - dla patriotycznej réwnowagi - przypisat Wojtkowski role inicjatora
konspiracji i niepodlegto$ciowych dazen. Z tych samych zapewne powoddw,

4 F. Morawski, Dworzec mojego dziadka, Leszno 1851, s. 44-45.

5 Zob. B. Wojcieszak, Dzielno$¢ rozsadku. Z dziejéw polskiej kultury politycznej w Wielkim
Ksigstwie Poznanskim w latach 1815-1832, w: Na obrzezach polityki, pod red. M. Kosmana, t.l, Poznan
2002, s. 35-48; tenze. Pokolenie nadziei i rozczarowan. Z dziejéw kultury politycznej ziemianstwa
wielkopolskiego (do potowy XIX wieku), w: M. Kosman (red.), ,,Forum Naukowe IHP. Prace
historyczno-politologiczne”, R. VII, z. 3 (17), Poznan 2003.

6 Dla przywotanego historyka jedynym objawem ,patriotycznego ocknienia” w okresie pokon-
gresowym byty organizowane od okoto 1820 r. ,schadzki konspiracyjne” (K. Rakowski, Powstanie
poznanskie w roku 1848, Lwoéw. Warszawa 1914, s. 14, 22).

7 F. Paprocki, Dziatalno$¢ polska w latach 1815-1830, w: Dzieje Wielkopolski, pod red.
W. Jakébczyka, t. 1, Poznan 1973, s. 154. Ostatnio ocene te powtorzyt J. Koztowski, Wielkopolska pod
pruskim zaborem w latach 1815-1918, Poznan 2004, s. 74, gdzie czytamy: ,,Cze$¢ ubozszej szlachty,
a takze osiadli w Poznanskiem oficerowie z czaséw napoleoriskich od poczatku nie dowierzali wiadzy
pruskiej, wybierajgc droge konspiracji”.
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powotat do nurtu spiskowego, dgzacego do wywotania powstania zbrojnego,
wszystkich wielkopolskich napoleofczyk6w8. Takze inni badacze wskazywali, ze
jesli nie inicjatorem, to niewatpliwie ojcem duchowym dziatan nielegalnych byt
Henryk Dabrowski9.

Mit o gremialnie spiskujacych, antypruskich i pracych do zbrojnej konfrontacji
Wielkopolanach miat poprawia¢ samopoczucie mieszkanc6w nadwarcianskiej krai-
ny- Z czasem uzupetniony zostat o patriotyczng postawe miodziezy rzemie$lniczej
i robotnikéw, przejawiangjuz w okresie przedlistopadowym i przyjety przez innych
badaczyl0 Ze szczeg6lnie duzg ostroznoscig nalezy podejs¢ do sagdéw o powszech-
nym niemal konspirowaniu elit w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, zawartych
w opublikowanej w roku 1999 biografii gen. Jana Nepomucena Umirnskiego. Autor
podejmujac prébe rekonstrukcji sktadu osobowego konspiracyjnego Towarzystwa
Kosynierow, uznat, iz ,teoretycznie mozna zatozy¢, ze z terenu Wielkopolski
zdecydowana wiekszos$¢ pozniejszych uczestnikow powstania listopadowego byta
zwigzana z konspiracjg” 11 Do grona tego zaliczyt wszystkich tych, ktorzy pro-
testowali przeciw naduzyciom pruskiej administracji, szczeg6lnie w goracej poli-
tycznie atmosferze pierwszego sejmu prowincjonalnego (1827). Positkowat sie przy
tym ustaleniami tendencyjnego historyka niemieckiego, Manfreda Lauberta, ktory
Propagandowo przeciwstawial niewdzieczng, bo gremialnie spiskujacg polskg
szlachte, cywilizowanym pruskim rzgdom12

Z informacji zawartych w zatgczonej tabeli, a dotyczacych politycznej i spotecz-
nej dziatalnosci 50 najaktywniejszych na réznych polach wielkopolskich napoleon-
czykdw - poczawszy od konspiracji, dziatalnosci sejmowej po dziatania organicz-
nikowskie i udziat w powstaniach: listopadowym i poznaniskim 1848 r. - wynikajg
wnioski odmienne od przywotanych wcze$niej opinii. Konspiratorow, potwier-
dzonych Zrddtowo, byto wsrdéd napoleonczykow szesciu (12%). Ws$réd nich
Stanistaw Biekiesierski, uczestnik powstan: listopadowego poznaniskiego, ale takze

8 Zdaniem A. Wojtkowskiego ,reakcja wyszta od bytych zotnierzy napoleonskich, zamieszkatych
w Wielkopolsce, oraz od mtodziezy gimnazjalnej i uniwersyteckiej. Zaréwno wojskowi, jak i studenci
Postanowili dziata¢ za pomoca organizacji tajnych. Pierwszag mys$l ku temu rzucit podobno Henryk
Dabrowski. Dodat tez, ze (...) na terenie wielkopolskim (...) Wolnomularstwo Narodowe przeistoczyto sie
wr. 1820 w Zwigzek Kosynieréw, ktory (,..)part energicznie do powstania” (A. Wojtkowski, Pod
rzadami..., s. 146-147).

‘ Tytutem przyktadu F. Paprocki w fundamentalnych Dziejach Wielkopolski, t. II, s. 153.
Rozstrzygajaca jest w tym wzgledzie opinia W. Zajewskiego, ktéry uznat, iz ,przy wszystkich
zastrzezeniach i watpliwos$ciach, jakie moga budzi¢ materiaty $ledcze, nalezy podkresli¢, ze nie ma
dokumentéw, ktére mogtyby potwierdzi¢ legende posmiertng wokét osoby gen. Dabrowskiego, iz byt on
ojcem duchowym tajnych zwigzkéw w Krolestwie Polskim”, (,,Kwartalnik Historyczny”, R. XC, 1983,

z- 3, s. 952).

0] Z. Grot, Wojskowy wktad Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego w roku 1831, w: Powstanie
listopadowe, a problem $wiadomosci historycznej, pod red. L. Trzeciakowskiego, Poznan 1983, s. 19-20.

" B. J. UminAski, General Jan Neopmucen Uminski 1778-1851, Wroctaw 1999, s. 178-180.

» M. Laubert, Beitrage zur Werschwoérung der Kosyniery in Posen und Polen, ,Zeitschrift fiir
Osteuropaische Geschichte”, Jhrg VI, H.3, KSnigsberg 1932, s. 321-357.
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udziatowiec Bazaru, ktéry u schytku zycia - wraz z innym konspiratorem,
Ludwikiem Sczanieckim - obiecat wsparcie ,autorskie” redakcji ,Ziemianina” 13
- pisma poswieconego rolnictwu i przemystowi, a wiec tym dziedzinom zycia, ktore
decydowaty o poziomie cywilizacyjnym. W$rdd wielkopolskich spiskowcéw o na-
poleoniskiej przesztosci wymienia sie gen. Jana Nepomucena Umiriskiego, gen.
Stanistawa Mielzynskiego, Macieja Mielzynskiego oraz Onufrego Radonskiegol4
Trudno jednoznacznie oceni¢ motywy ich dziatania i orzec, na ile byly one
determinowane cechami charakteru, czy tez nieumiejetnoscig lub niechecig do-
stosowania sie do pokojowych realiow. Mozna jednak zaryzykowa¢ opinie, ze
jednostronny, nie liczacy sie z realiami irredentystyczny patriotyzm, nie byt
jedynym motywem ich dziatalnosci. Wskaza¢ tez mozna wsréd przyczyn niezdol-
nos$¢ zrozumienia, ze ojczyznie stuzy¢ mozna nie tylko konno i zbrojnie. Skrajnym
takiej postawy przyktadem byta spiskujgca szlachta, zgromadzona w 1820 r.
w Lesznie, ktéra zmusita pruskiego oficera do spetnienia toastu za niepodlegtosé
Polski, a nastepnie ,podochocona winem i mowami swojsko-narodowymi (...)
uchwalita nad ranem wypedzenie Prusakdéw z miasta” Is.

W rzeczywisto$ci jednak, wbrew legendzie, przewazyt realizm i poczucie
obowigzku. Gdy nie spetnity sie nadzieje na odzyskanie niepodlegtosci, Wielko-
polanie znalezli sie w sytuacji, kt6rg nastepujgco wyrazit przywotany wczesniej
poznanski literat:

Nasza przynajmniej [B.W.l tym sie krzepi dola
Po uptynionej nadzieje

Ze z madrych rzadéw najlepszego kréla
Pomys$inos$¢ sie wszelka zleje16

Oceniajac 6wczesng sytuacje polityczng pamieta¢ powinnismy, ze w Krdlestwie
byto miejsce na patriotyzm i mozna byto szuka¢ tych samych motywoéw w opo-
wiadaniu sie po stronie Napoleona i Aleksandra. Tam byta Polska, tu Wielkie
Ksiestwo Poznanskie i - z koniecznosci - wiecej realizmu jak nadziei. | cho¢
powotywano sie najagiellonska krew w zytach pruskiego monarchy i wskazywano,
ze za Jagiellonbw Polakom zyto sie najlepiej, to pobrzmiewat przede wszystkim
motyw kongresowej legitymizacji nowych witadz i odwotywanie si¢ do ,,dzielnosci
rozsadku” 17.

B ,Ziemianin” 1850, t. I, s. 2-3, t. Ill, s. 371-372.

U S. Karwowski, Historia Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, t. 1, 1815-1852, s. 71-73 oraz
odnosne biogramy w PSB.

55 Z. Zalewski, Masoneria Narodowa w Poznaniu, KMP, R. 1923, s. 165-166.

16 W. Turski, Oda do... Antoniego Radziwita ...

i Antoni RadziwiH, namiestnik krélewski (czesto w literaturze nazywany btednie i nieprzypad-
kowo namiestnikiem pruskim) zdawat sobie sprawe z nastrojow zaréwno ulgi - skonczyta sie kilka lat
trwajagca wyniszczajagca wojna, jak i przygnebienia - w kategoriach politycznych usankcjonowano
kolejny rozbiér Polski. W przeméwieniu homagialnym (3 VIII 1815) przypominat zebranym, ze zmiany
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Byla ona potrzebna dlatego gtdwnie, ze nie byto Wielkie Ksiestwo Poznanskie,
z niedoprecyzowanymi gwarancjami narodowosciowymi, , Krélestwem w miniatu-
rze”, jak twierdzg niektérzy badaczel8 Z jednej strony konstytucyjne Krélestwo
byto wzorem, naturalnym niejako odniesieniem dla poznanskich elit, postrzegaja-
cych tam znacznie korzystniejsze rozwigzania ustrojowe, jednak tu i tam wy-
stepowaly zupetnie odmienne zagrozenia. W Krélestwie miaty one posta¢ licznych
ograniczen formy ustrojowej panstwa konstytucyjnego, natomiast w Ksiestwie byto
to ,,stopniowe w planie wyzucia nas z narodowos$ci” 19 Zagrozenia te powodowaly,
ze z trybuny sejmowej w 1830 r. Hieronim Gorzenski - byty kapitan wojsk Ksiestwa
Warszawskiego i student wilenskiego uniwersytetu - wéwczas wiasciciel nowo-
czesnej owczarni i poset z powiatu wrzesinskiego, nie tylko wskazywat na grozbe
germanizacji, ale i na - majaca jej przeciwdziata¢ - potrzebe nauczania historii
ojczystej20. Inny z postbw na tymze sejmie przywotywat: ,smutne dla nas
przyktady, dawniej Slask, teraz Prusy Zachodnie, ktére (...) rozbudzaja w nas te
sprawiedliwg obawe, iz podobny los czeka i W. Ks. Poznanskie” 2L

Ta diagnoza musiata wpisywaé sie w biezacg dziatalno$¢ polityczng
1 dlatego przywotywano na poznanskim sejmie w 1830 r, jako wz6r do
nasladowania, przyktad konsekwentnej, legalnej irlandzkiej opozycji Daniela
0 ’Conella i zaktadanych przez niego stowarzyszen. W ten sposOb zostat
niejako ,wywotany” Marcinkowski i pézniejsza dziatalno$¢ ,,doktora Marcina”
1 pozostatych poznanskich organicznikéw. W ten nurt aktywno$ci wpisata
sie zdecydowana wiekszos¢ czynnych na polu publicznym wielkopolskich
napoleonczykdw. Wstrzymanie sie od zbrojnego dziatania oznaczato nie dac
sie zgermanizowac¢ czy zrusyfikowa¢ i byla to - zdaniem Jana Daty - nowa
Pozytywistyczna formuta patriotyzmu22 Dlaczego jednak nazwana zostala

polityczne, jakie nastgpity w Europie, byty dzietem wszystkich wiadcéw zebranych na kongresie
w Wiedniu i przyjete zostaty jednomys$inie i nie mozna w sprawie polskiej liczy¢ na zadng odmiane
i nieporozumienie miedzy zaborcami. W zaistniatej sytuacji radzit rodakom m.in.: ,odrzuémy te
mebezpieczne tudzenie sie, ktére od rzeczywisto$ci odwodzg (...) i uwodzace wystawiajg pozory.
Dzielno$¢ rozsadku wyjawia sie na uwazaniu rzeczy tak, jak sg, a dzielno$¢ charakteru na poddanie sie
temu, co niezwaiczone okolicznosci nakazujg” (Mowa Jasnie O$wieconego Xigcia JMCI RadziwiHa,
Namiestnika Kréla w Wielkim Xigstwie Poznanskim miana przy ztozeniu hotdu dnia 3 sierpnia 1815,
[Poznan 1815], nlb). Szerzej B. Woje ieszak, Dzielno$¢ rozsadku..., s. 40-41.

B Zob. L. Kuk. Stanowisko opinii publicznej Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego wobec watkéw
rusofitskicli i panstawistycznych h'polskiej mysli politycznej do schytku lat sze$¢dziesigtych XIX wieku,
W Polska mysl polityczna na ziemiach polskich pod pruskim panowaniem, zbi6r studiéw pod red.
S- Kalembki, Warszawa, Poznan, Torun 1988, s. 109-110.

O Archiwum Panstwowe w Poznaniu (APP), Majatki ziemskie Oporowo Morawscy (MzOM)
Sygn. 271, s. 108 (Wypowiedz J6zefa Morawskiego).

2 Wystgpienia sejmowe z dnia 25 stycznia 1830 r. (Biblioteka Kérnicka Polskiej Akademii Nauk
BK PAN, rkps 1588, s. 30).

21 K. Kossecki, Petycja do Seymu, BK PAN, rkps 1588, s 32.

2 J. Data, Tendencje pozytywistyczne w czasopi$miennictwie wielkopolskim w latach 1848-1870,
Poznan 1975, s. 17.
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pozytywistyczng, skoro juz na sejmie prowincjonalnym w latach 1827 i 1830
wskazywano na takie zagrozenia i Srodki przeciwdziatania?

Wr6émy jeszcze na chwile do informacji zawartych w tabeli, z ktérych wynika,
ze zdecydowana wiekszos$¢ napoleonskich weteranow (90%) przejawiata aktywnosé
na r6znych obszarach legalnych dziatan spoteczno-gospodarczych, a ponad potowa
(54%) byta postami lub zastepcami postdw w poznanskim sejmie prowincjonalnym.

»Jeszcze Polska nie zgineta” - w pruskim Landtagu

Postowie na poznanski sejm prowincjonalny23 usitowali by¢ opozycjg re-
alizujgcg wiasny cel polityczny, zdefiniowany na pierwszym sejmie (1827)
- obrone zagrozonej narodowosci. Srodkiem stuzacym jego realizacji byt akt
koncowy wiedenskich postanowien traktatowych i krélewsko-pruskiego patentu
z 1815 r. Byfa to podstawa prawna dosy¢ watta i niejednoznaczna, lecz po
przegranej wojnie trudno byto oczekiwa¢ innej. Postowie polscy na pierwszym
i drugim (1827, 1830) sejmie prowincjonalnym dziatali z przekonaniem, ze
moga sta¢ sie ,,wzorem dla calego narodu, majac dane egzystowaé bez sa-
modzielno$ci wprawdzie, ale przez nauke i prace” 24 Mimo niewielkich kompetencji
sejmu prowincjonalnego - szczegdlnie z dzisiejszego punktu widzenia - jego
trybune wspditczesnie ceniono wysoko.

Nowa - po klesce powstania listopadowego i utracie nadziei na jakgkolwiek
forme odrebnosci Ksiestwa - sytuacja polityczna sprawita, ze dorobkiem sejméw 111
i IV (1834, 1837), w sytuacji konfliktu juz nie tylko z administracjg pruska, ale
i z deputowanymi niemieckimi, byto zrozumienie przez polskich postéw, ze sejm
»Sklada sie z zywiotdw sobie przeciwnych, a (...) stanowisko posta (...) wymaga
walki”26. Przekonanie to rosto w miare zaostrzania sie kursu antypolskiego
i - nabierajgc stopniowo wrecz zmilitaryzowanego wydZzwieku - na state weszto do
politycznego jezyka. Swego rodzaju tgcznikiem miedzy przed a popowstaniowymi

2 Szerzej: B. Wojcieszak, Z dziejow sejmow prowincjonalnych Wielkiego Ksiestwa Poznarnskiego
w latach 1827-1845, w: ,Poznanski Rocznik Archiwalno-Historyczny”, R. X/XI1 (2003/2004),
s. 137-168, gdzie dalsza literatura; tenze, Stosownie do czasu i potrzeb. Szkic do portretu polskich
postéw na sejmy prowincjonalne Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego w latach 1827-1845, w: Kultura
polityczna w Polsce, t. V, pod red. M. Kosmana (w druku). Tam tez znajdujg sie Zrédtowe odniesienia do
przywotanych cytatéw.

2 List A. Sutkowskiego do nieznanego adresata z marca 1828 r. (cyt. za L. ZychliAski, Historia
sejméw Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego do r. 1847, t. 1, Poznah 1867, s. 85).

5 Dat temu m.in. wyraz m. in. J6zef Bojanowski, zadajac retoryczne pytanie postom obradujgcym
podczas drugiego sejmu: ,w walce tak $wietej jak o byt kraju i narodowo$¢, gdzie Europa i wszyscy
dobrze mys$lacy Polacy sa $wiadkami, a potomno$¢ sadem, moznasz waha¢ si¢ w obronie i wypuszczaé
z reki cho¢ stabg bron, ktdra nam rzad pruski w reku prowincjonalnych stanéw zostawit?” (Uwagi...
J. Bojanowskiego, BK PAN rps 1588, k. 12).

2% A. Ziemiecki, Pro memoria, BK PAN, rps 1588, k. 288-289.
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sejmami byta wypowiedz Andrzeja Niegolewskiego na Il sejmie, ze ,,0 narodowos$¢
bedziemy sie dopomina¢, poki nam gtosu starczy”. Rosto wiec przekonanie, ze
stowo ma istotne znaczenie w politycznych zmaganiach, a sejm prowincjonalny
nabierat przez to charakteru instytucji legalnego ruchu narodowegoZ2r.

W poznaiskim sejmie prowincjonalnym utworzyta sie nieformalna frakcja
polska oparta na zasadzie narodowej, co zaowocowato w przysztoSci powotaniem
kota polskiego w sejmie pruskim. Postulaty liberalne przeplataty sie z narodowymi,
z tym jednak, ze te drugie byty dla postéw polskich zasadnicze, a pierwsze
~ instrumentalne. Domagano sie jawnosci obrad, podkre$lajac, ze: ,,publicznosé
tworzy sad opinii, sagd wyzszy i lepszy nad wszystkie trybunaty $wiata (...) jawnos$é
jest prawdziwg szkotg narodu, a sejm i prasa powinny by¢ (...) organami zyczen
ludu”. Oswiadczajgc sie za jawnoscig obrad postowie wskazywali na zyskujgcego
na znaczeniu adresata sejmowych wystgpien - opinie publiczna. Nie trzeba
dodawad, ze rozwoj tej ostatniej byt rownoznaczny z rozwojem kultury politycznej.

Poznanski sejm prowincjonalny wpisat sie znaczaco nie tylko w obszar obrony
narodowosci, ale takze, na sejmach V-VII (1841, 1843, 1845), w og6lnopruski nurt
konstytucyjny. Zrodzito sie wowczas przekonanie o mozliwosci uzyskania koncesji
narodowosciowych juz nie od monarchy, a od liberatow niemieckich i ich przysziej
konstytucji. Domagano sie, aby ,przyszte stany panstwa miaty gtos stanowczy”,
podkreslano, ze: ,deputowani reprezentujg nie poszczeg6lne stany lecz ogét (...),
a sejm (...) ma za obowigzek wystawi¢ obraz zdan i uczu¢ ogétu, zwtaszcza w kraju,
w ktérym tylko sejmy prowincjonalne sposobno$¢ majg ku temu”. Byly to gtosy
wskazujace na potrzebe reformy, a nie rewolucji.

Wszystkie te postulaty znalazty swoje odzwierciedlenie na zwotanym w 1847 r.
Pierwszym Zjednoczonym Landtagu, ktéry cho¢ miat by¢ tylko prébg utworzenia
namiastki reprezentacji narodowej, zazadat dla siebie roli konstytucyjnej. Liberalna
opozycja w Prusach, a takze postowie polscy, obstawali za rozszerzeniem swobdd
og6lnych i zaprowadzeniem rzagdéw konstytucyjnych. Polscy deputowani wynosili
2 tego sejmu przekonanie, iz liberalni Niemcy, ktorzy umiejg ceni¢ wiasng
narodowos$¢, nie bedg zwolennikami ciemiezenia innych nacji. Podczas obrad tego
S§mu Andrzej Niegolewski na okolicznosciowym wydawnictwie sejmowym, pod
swym rodowym herbem, napisat: Jeszcze Polska nie zgineta2* Przekonanie to byto
Podsumowaniem dwudziestoletnich sejmowych dziatan bylego napoleonskiego
gwardzisty, jednego z najczynniejszych postow sejmu prowincjonalnego, a takze
Wskazaniem celu ostatecznego, ktdrego osiggnieciu stuzy¢ mialy cele etapowe,
realizowane najpierw w sejmie prowincjonalnym, a nastepnie w sejmie pruskim.

27 Znamienne, ze Edmund Callier na pogrzebie Wtadystawa Niegolewskiego podkre$lat, ze zmarty
M synem bohatera Somosierry, ktéry ,,z godtem ‘Jeszcze Polska nie zgineta’ bronit praw narodu stowem
' czynem” (,Dziennik Poznanski” 1885, nr 69).

2 Na znajdujacym sie w Niegolewie, w okresie miedzywojennym, egzemplarzu widziat ten napis
A Skatkowski, Putkownik Niegolewski, Poznah 1924, s. 83.

6 Przeglad Zachodni 2006, nr 3
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»~Mamy ractawickie kosy”

WSsréd polistopadowej emigracji pojawit sie utopijny plan wojny ludowej,
zaktadajacy jednoczesny zryw niepodlegtosciowy catego narodu. Jego autorzy,
dokonujac kalkulacji sit i srodkow wykraczajgcych poza granice realizmu, przece-
niali mozliwos$ci mobilizacyjne sit polskich, lekcewazac zarazem sity i mozliwosci
przeciwnika. Pomijano tez zupetnie zagadnienia wyszkolenia, wyposazenia i uzbro-
jenia, masowo$¢ bowiem ruchu niepodlegtosciowego i przekonanie o stusznosci
sprawy niwelowaé¢ miaty wszelkie rdznice. Rewolucyjny zapat ludu z pomocg kosy,
bedacej zarazem narzedziem pracy, miat wystarczy¢, by pokona¢ zaborcze armie.
Liczono tez na rewolucyjne nastroje wsréd naroddw Owczesnej Europy, ktdre
w interesie wspolnej sprawy powinny udzieli¢ pomocy walczacym Polakom.
Waznym Zrodiem, z ktérego czerpata swe inspiracje ideologia ludowa byta
zrodzona jeszcze w 1794 r. na polach ractawickich legenda o chtopie, ktéry ,,zywi
i broni”. Legenda ta stata sie fundamentem demokratycznej wiary w przysztg wojne
ludowa o niepodlegto$¢ Polski, wiary utrwalanej juz w jednej ze strof Piesni
Legionow Polskich we Wtoszech (1797):

Na to wszystkich jedne gtosy:
Dosy¢ tej niewoli

Mamy ractawickie kosy,
Kosciuszke Bég pozwoli30.

Odnoszgc Mazurka Dabrowskiego do wielkopolskich wydarzeA Wiosny Ludéw
przywotam dwie sytuacje, charakterystyczne dla O6wczesnych nastrojow. Nie
przypadkowo pisze o nastrojach uzywajac liczby mnogiej, bowiem w pierwszym
odniesieniu piesn te w podniostym nastroju od$piewano, a w drugim cho¢
zaintonowana, trafita na catkowitg obojetno$¢ kosynieréw, bo choé ich nastroj byt
réwnie podniosty, to lokowat sie w innym obszarze emocji.

Pierwsze odniesienie wigze sie z informacjg zamieszczong w debiutujgcej na
rynku prasowym ,Gazecie Polskiej”. Przywotano tam dwie narodowe $wietoSci:
konstytucje majowag i Mazurka Dabrowskiego: ,Komitet Narodowy - czytamy
- zostat odprowadzony na Ratusz wséréd $piewu: ‘Jeszcze Polska nie zgineta (...),
a dzier 22 marca byt dla Poznania... prawdziwym $wietem narodowym i wspomina-

29 M. Rezler, Wielkopolska Wiosna Luciéw (1848 roku). Zarys dziejow militarnych, Poznah 1993,
s. 16 i dalsze. Zob. tez: S. Kalembka, Wielka Emigracja. Polskie wychodZstwo polityczne w latach
1831-1862, Warszawa 1971 s. 218 i nast; S. Kieniewicz, Spoteczenstwo polskie w powstaniu
poznanskim 1848 r,, Warszawa 1960, s. 49 i dalsze (tu istotna uwaga: ,, Ze plan ten byt tylko chimerg
tego nauczyt Polakéw dopiero rok 18487, s. 76).

D Zob. K. K. Daszy k,,Mn6stwo Kaindwjest posrdd nas”. Rok 1846 i demitologizacja romantycz-
no-rewolucyjnej tezy o ludzie jako przysztym wskrzesicielu Polski, w: Rewolucja czy praca organiczna
drogg do niepodlegtosci? W 150. rocznicg wydarzen 1846 r,, Poznan 1997, s. 170-171, gdzie dalsza
literatura i ciekawe konstatacje.
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ny on bedzie w potomnosci z takim uszanowaniem, z takim uniesieniem z jakim
dzierh 3 maja w historii polskiej jest zapisany” 3L Na fali 6wczesnego, powszechnego
niemal, uniesienia w radykalnych gtowach realna zdawata si¢ szansa pokonania
Rosji z pomocg chtopskiej kosy i patriotycznego zapatu, a w jednym z nastepnych
numeréw cytowanej gazety znalazta sie opinia, ze ,,Ptonnym jest postrach przed
kolosem na glinianych nogach”3 Zrodzony woéwczas entuzjazm i naiwna wiara
w mozliwo$é pokonania nie tylko Rosji, ale i Prus - potencjalnego w wojnie
z caratem sojusznika - przetrwata do czas6w nam wspoétczesnych, takze w powaz-
nych wydawnictwach naukowych. Jako przyktad przywotam dwa artykuty z opraco-
wann wydanych w ostatnim czasie, a poswieconych problematyce powstanczej.
Z pierwszego dowiadujemy sie, ze: ,,Wieksze widoki powodzenia miato powstanie
wielkopolskie 1848 r. [bowiem] (...) uwtaszczeni juz chtopi z zapatem garneli sie do
szereg6w powstanczych”, w drugim znajdujemy potwierdzenie opinii o rzekomej
chtopskiej gotowosci do walki o niepodlegtos¢33.

Zanim jednak przejde do owego chiopskiego zapatu, zatrzymam sie przy
wspotczesnie wypowiadanych rzekomych, ,widokach powodzenia” powstania
Poznanskiego. Opinie takie dziwig w sytuacji, gdy juz od 1960 r. w naukowym
obiegu znajduje sie fundamentalna praca Stefana Kieniewicza, w ktérej najwytraw-
niejszy znawca tych zagadnied, o zbrojnym rozdziale wielkopolskiej Wiosny
Ludow, pisat jako o dylemacie: poddac sie albo wszcza¢ bdj beznadziejny34 Do
dyskusji o szansach powodzenia powstania poznanskiego, ktdra zasadniczo nie
Powinna sie odbywaé, bo trudno bedzie powiedzie¢ co$ wiecej ponad to, co ustalit
S. Kieniewicz - dopiszmy opinie o sytuacji po bitwie pod Mitostawiem, wyrazong
Przez uczestnika wydarzen, putkownika Ludwika Sczanieckiego: ,,Mimo tego
zwyciestwa kazdy Polak, co sie zastanowit, doznat przykrego uczucia, bo wiedziat,
iz walka ta, choéby nawet zwycieska, do niczego nie prowadzi. Na rzez prowadzié
ten lud z takim poswieceniem, godnym lepszego przeznaczenia i uzycia, byto tylko
lekkomysinoscig” 3. Bardziej jednoznaczna byta opinia innego napoleonskiego
Weterana, Franciszka Gajewskiego, ktdry oceniajgc wspoiczesne mu wydarzenia
z wojskowego punktu widzenia pisat o ,$miesznej wojnie chtopéw, kosami
uzbrojonych, z korpusem wojska pruskiego” 3.

3l ,,Gazeta Polska” nr 2 z 24 11l 1848.

2 Sprawa poznanska, ,,Gazeta Polska” nr 5 z 28 111 1848.

B J. Wojtasik, ldea powstan narodowych wXIX w. a ksztatt Polski niepodlegtej, s. 93 (w tomie 11
cennej wroctawskiej serii Polska mys$l polityczna) oraz T. Kulak, Wplyw powstari narodowych, s. 263
(w 215 tomie Zrédet i monografii Towarzystwa Naukowego KUL). Podobne opinie formutowano takze
znacznie wczesniej, tytutem przyktadu: M. Kozielski, Polska sita zbrojna w powstaniu poznariskim
1848 r., ,,Roczniki Historyczne” R. XLVI, 1980, s. 152-153.

3 S. Kieniewicz, Spoteczenstwo polskie..., s. 331. W pierwszej edycji ksigzki (Warszawa 1935,
s- 60) pisat, ze ,nie tutaj miejsce ocenia¢ stopief celowos$ci tego nieszczesnego powstania”.

3H Putkownik Ludwik Sczaniecki w powstaniu poznanskim 1848 r,, ,,Roczniki Historyczne”, R. XII,
1936, s. 128.

% F. Gajewski, Pamietniki Franciszka z Blociszewa Karwowskiego, t. Il, s. 32.
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PrzejdZzmy teraz do powstanczego zapatu uwitaszczonych chtopdw. Tutaj takze
odwotam sie do fundamentalnej pracy Stefana Kieniewicza, ktory ustalit, ze
w szeregach powstanczych uwiaszczeni gospodarze byli zawsze nieliczni, przewa-
zala biedota wiejska i miejska. Tam tez znajdziemy informacje, ze wsréd 177
kosynieréw ,rozpuszczonych we Wrzesni, przy ktérych podano zawod, 150 byto
zywiotu folwarcznego, a tylko 2 gospodarzy”, a na 121 rannych pod Ksigzem
przypadto 3 gospodarzy3i.

Drugie odniesienie do Mazurka Dagbrowskiego wymaga obszerniejszych nieco
cytowan wspomnien dotagd zasadniczo w literaturze przedmiotu nieobecnych,
dlatego zapewne, ze nie przystajg do wyidealizowanego obrazu patriotycznego
kosyniera. Autorem wspomnien jest Zygmunt Szczesny Felinski, w latach nastep-
nych arcybiskup warszawski, ktéry tak charakteryzowat swoich powstanczych
towarzyszy broni z 1848 r.

»,Dziwnie ten nasz oddziat wygladat: zaledwie trzydziestu uzbrojonych byto
w roznego kalibru strzelby, (...) reszta za$ uzbrojona byta w oprawne na sztorc kosy.
(...) Przytaczyto sie tez do oddziatu Kkilku miodych ziemskich wiascicieli na
dzielnych wierzchowcach i z butng ming, znalazto sie nawet dwo6ch emigrantéw
z Towarzystwa Demokratycznego, ktérzy radzi by przewodniczaca odegrac role, ale
jednak wioscianie ton nadawali catemu oddziatowi, nie tylko pod wzgledem
zewnetrznej postawy, ale tez i pod wzgledem duchowego nastroju (..) Caly
patriotyzm wioscian skupiat sie w tych dwdch pojeciach: Polak - to katolik,
Niemiec - to luter; lutrzy przesladujg Kosciot - a wiec precz z Niemcami! Pojecia
niepodlegtej politycznej, w tym bardziej potegi narodowej i stawy byty im zupetnie
obce (...) ZaledwieSmy mszyli w pochdd, wnet na czoto kolumny wystgpit jakis$
powazny wioscianin z kantyczkami w reku i zdjgwszy czapke, co tez wszyscy
uczynili, zaintonowal znang piesn pobozng, ktdrg cata kolumna petnym gtosem
épiewaé wnet poczeta, ani jednej nie opuséciwszy strofy. Spiewy te powtarzaty sie
z pewnymi przystankami w ciggu catego pochodu (...). Dwaj owi demokraci,
0 ktérych wspomniatem wyzej, nie smakujagc w poboznych piesniach, a pragnac
raczej obudzi¢ w ludzie patriotyczne uczucia, zaintonowali ‘Jeszcze Polska nie
zgineta’, w czym szlachta im dopomogta, ale ani jeden gtos z ludu nie potgczyt sie
z nimi, tak ze nie ponowili préby” 38

Kolejny pamietnikarz, Wiadystaw +tacki, organizator wojsk powstanczych
w powiecie bukowskim, tak wspominat jedno ze swych spotkan z wielkopolskim

37 S. Kieniewicz, Spoteczenstwo polskie..., s. 325.

B Z. Sz. Felinski, Pamietniki, opracowanie przedmowa E. Koztowski, Warszawa 1986,
s. 335-337. Na pomijang przez polskich badaczy role czynnika religinego w ksztattowaniu si¢ polskiej
Swiadomosci narodowej w omawianym czasie i na interesujacym nas obszarze, zwrécit uwage Siegfried
Buske, Stosunki niemiecko-polskie w Wielkim Ksigstwie Poznanskim w latach 1831-1848, w: Stosunki
polsko-niemieckie 1831-1848. Wiosna Ludéw i okres ja poprzedzajacy, pod red. A. Czubinskiego,
Z. Kulaka, Poznan 1987, s. 48.
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ludem: ,,08wiadczytem, ze przybywam do nich, by sposréd siebie wybrali trzech
mezow zaufania do komitetu. Zdawato mi sie, ze po moim przemdéwieniu nastgpi
spokdj i bede mogt przystapi¢ do wyboru komitetu. Wtem wysunawszy sie naprz6d
jakis chtop barczysty, rzekt: - ja kwiatkow i kokardek polskich nie chce; kiedy jest
rewolucja, to my bi¢ bedziemy zyddw, pandéw i ksiezy. (...) Musiatem powtdrnie
przemowié, a spostrzegiszy, ze wieksze wywieram wrazenie, odwotujgc sie do
uczu¢ religijnych, anizeli do mitosci ojczyzny, zdjawszy czapke, gtosno poczatem
mowic ,,wieczny odpoczynek” za spokoj duszy zamordowanego przez nich sottysa.
Od razu lud wzburzony sie uspokoit, wszystkie sie gtowy odkryty, kolana do
modlitwy zgiety, a harde dusze zmiekty we wspdlnym pacierzu” 3.

Wynika stad, ze wydarzenia 1848 r. byty zaledwie poczatkiem budzenia sie
wsrdd biernej dotad ludnos$ci wiejskiej polskiej Swiadomosci narodowej, a nie jej
patriotyczng erupcjg4o.

»Wedtug jakich zasad?”

Okres po upadku nadziei zwigzanych z wydarzeniami wiosny 1848 r. wypet-
niato rozgoryczenie, spowodowane upadkiem wszelkich niepodlegtosciowych i au-
tonomicznych ziudzehA. Towarzyszyly temu utrata wiary w braterstwo ludéw,
przynajmniej czeSciowa oraz poczucie zdrady, jakiej dopuscili sie niemieccy
libertowie, niedawni sojusznicy4l W nowej sytuacji, po tym, jak ,,umilkty dziata po
wszystkich kraficach Europy (...) z ktdrych kazde zdawalo sie wotaé: ‘Jeszcze

P W. Lacki-Korzbok, Moje wspomnienia, Poznan 1904, s. 5-6.

4 Zdaniem Jerzego Koztowskiego ,wydarzenia z lat 1846-1848 i udziat w nich chiopow
wielkopolskich, zwtaszcza masowe uczestnictwo w powstaniu Wiosny Ludéw, ich postawa i zachowanie
w tym okresie, wskazujg na to, ze chtopi w Poznanskiem wcze$niej niz w innych dzielnicach ziem
Polskich utrwalili w tych latach swoja polska $wiadomo$¢ narodowa, a w szczeg6lnosci stali sie
Swiadomi niebezpieczeAstwa niemieckiego (J. Koztowski, Od rewolty do poczajkéw dziatalnosci
organizacyjnej. Zmiany w $wiadomosci chtopéw wielkopolskich schytku lat czterdziestych XIX w., w:
Rewolucja czy praca organiczna drogami do niepodlegtos$ci? W 150. rocznicg wydarzen 1846 r., pod red.
M. Drozdowskiego, Poznan 1997, s. 58).

4 Zagadnienie to nastepujaco naswietla obecny w polskim obiegu naukowym wspoétczesny badacz
niemiecki: ,liberalizm niemiecki zmienit swe stanowisko w kwestii polskiej; idealistyczna niemiecka
Przyjazi z Polakami z okresu sprzed rewolucji marcowej okazata si¢ w obliczu realnego konfliktu
mnteresow chimera. (...) Hasto o rewolucyjnej solidarnoéci w stosunkach miedzy ruchami narodowymi
zmienito sie w oka mgnieniu w swoje przeciwieristwo, o nierzadko krwawych skutkach. Konflikt
w i 0 Wielkie Ksiestwo Poznarnskie w 1848 roku pokazat, ze wolnos$¢ polska i niemiecka, niepodlegtos¢
Polski i zjednoczenie Niemiec nie mogg iS¢ ze soba w parze, lecz w sposéb nieunikniony muszg sie ze
sobg kitoci¢ - takie jest tragiczne zrzadzenie historii, z ktérego wynikta droga do absolutnego
niemiecko-polskiego antagonizmu, ktéry szybko obrést w takie wyrazenia jak ‘odwieczna wrogo$¢’”
(H. H. Hahn, Wolno$¢ polska czy jedno$¢ niemiecka? Zgromadzenie Narodowe w kosciele sw. Pawia
1stosunki polsko-niemieckie w roku 1848, w: Spoteczenistwo w dobie modernizacji, Polacy i Niemcy
» XIX i XX wieku, Toruni 2000, s. 204).
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Polska nie zgineta’42 po zepchnieciu ze wzgdrza rézanych nadziei” 43 od wielkich
stéw przej$¢ trzeba byto do pozornie matych, ale waznych czynéw. ,,Przychylnos¢
z calego serca sprawie narodowej” polega¢ teraz miata takze na ,politycznym
ksztatceniu ludu”, co zamierzano realizowa¢ m.in. poprzez odczytywanie prze-
znaczonego dla ludu ,,Wielkopolanina” na cotygodniowych zgromadzeniach gmin-
nych44. Przedstawiano na jego ftamach nowe zadania, piszac, ze teraz: ,,Nie chodzi
o to abysmy bhéjki podnosili, abySmy rewolucje podnosili, wojny toczyli - toé
widzicie, zeSmy stabi i bezbronni; wiec o to nie chodzi, ale o to chodzi, abysmy
pracowali w cichosci i pokoju nad naszg polska sprawa, nad naszg narodowoscig” 45.

Gdy rozwiaty sie nadzieje nie tylko na niepodlegtos¢, ale i uzyskanie autonomii
w ramach panstwa pruskiego, zwyciezyto przekonanie, ze w obronie narodowosci
nalezy réwniez wystepowac¢ na forum pruskiego ciata ustawodawczego. Byta to
zbawienna decyzja, bowiem ,absencja pozbawitaby strone polska mozliwosci
podnoszenia swych spraw na forum ogdlnopanstwowym, a takze uswiadomienia
opinii publicznej istnienia mniejszosci polskiej pod panowaniem Hohenzollernow™.
Co jednak najwazniejsze, sejm pruski byt instytucjg przedstawicielska, a postowie
polscy szli tam z woli i w interesie swego elektoratu46. Brali wiec udziat w zyciu
politycznym panstwa pruskiego, cho¢ byto ono wrogie ich aspiracjom niepodlegtos-
ciowym. Tych ostatnich jednak nie eksponowano nadmiernie, ale tez nie ukrywano.
»Postowie polscy - zapewniano czytelnikdw ,,Gazety Polskiej” w roku 1849 - (...)
jak kazdy Polak gotowi sgq kazdg ofiarg okupi¢ niepodlegtos¢ Polski”. Tymczasem
jednak, ze wzgledu na okolicznosci polityczne, zmuszeni sg ,kamyczkiem wbijaé
gwo6zdz”, ale kazdy z nich ,,chwyci za miot, skoro go ujrzy pod rekg”. Zwyciezyto
przekonanie, ze ,,nie ma w czasie pokoju, dopdki W. Ksiestwo jest pod panowaniem
pruskim [B.W.], innego medium do porozumiewania sie stron obydwdch” 47.
Argumentowano wiec, ze ,jeSli obiera¢ nie bedziemy, nikt sie tam za nas nie
upomnidg, a jedno stowo zywe, pchniete natchnieniem i wiarg w sprawe, za ktorg
walczy, Swiat, stanie za tysigce martwych liter”49. Problem ten zaprezentowano na

&2 Nowy Rok, ,,Dziennik Polski” nr 1z 11, 1850.

43 Stéwa pozegnania, ,Dziennik Polski” nr 147 z 29 VI 1850.

4 APP Majatek Brody Sczanieccy , sygn. 294, s.8, sygn. 296, s. 55 i dalsze.

4% ,Wielkopolanin™ nr 72, 1848 s. 8.

46 L. Trzeciakowski, Znaczenie wyborow 1848 r. dla ksztattowania sig polskiego parlamentaryz-
mu w dobie zaboréw w: Przetomy w historii. Pamietnik XVI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich.
t. Il, cz. Il. Torun 2000, s. 62.

47 ,Gazeta Polska” nr 208 z 13 IX 1849.

8 Wybory na sejm w Berlinie. ,,Dziennik Polski” nr 23 z 5 VII 1849.

49 Obiera¢ czy nie obiera¢, ,,Dziennik Polski” nr 25 z 7 VIl 1849. Przeciwnicy tej diagnozy byli
nieliczni, niewiele znaczacy iraczej egzotyczni. Ich racje zostaly podniesione jako ,,postepowe” i przez
to obowiazujace dopiero przez cze$¢ marksizujacej historiografii. Tytutem przykiadu zdaniem
T. Gospodarka ,Gazeta Wielkopolska Niedzielna" ,stuzy redaktorom jako trybuna do namietnych
oskarzen politycznych, oportunizmu, btedéw, fatszywej taktyki burzyazyjno-demokratycznego kierow-
nictwa ruchu narodowego w Wielkopolsce, ktérego legalng platformg jest Liga Polska” (T. Gos-
podarek, Julia Molinska-Woykowska, Wroctaw 1962, s. 183 i dalsze.
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tamach przeznaczonego dla ludu ,,Wielkopolanina” w sposob oczywiscie do-
stosowany do poziomu czytelnikow. Najpierw wskazano zagrozenie: ,,Wszedzie juz
rozgtaszajg, ze Ksiestwo Poznanskie juz jest niemieckie”, a nastepnie wskazano
sposob, jak temu przeciwdziatac: - ,,jak bedg Polacy deputowani to wszyscy uznaja,
ze Ksigstwo Poznanskie jest polskie, ze tu Polacy mieszkajg”. Aby tak sie jednak
stato nalezy wzig¢ udziat w wyborach i gtosowa¢ na polskich kandydatéw, co
wpisano w katalog dziatan stuzacych ,nam na pozytek zbawienny, a naszej Polsce
kochanej na oswobodzenie”. Artykut zakonczono przestaniem wiary i nadziei:
»Jeszcze Polska nie zgineta, péki my zyjemy!50’

Jan KoZmian, dwczes$nie politycznie najtrzezwiejsza gtowa w Wielkim Ksigst-
wie nawigzujac do niedawnej przesztosci podkreslat, ze przeciw przynaleznosci do
panstwa pruskiego zaprotestowa¢ mozna ,.tylko pataszem” i tylko wtedy, gdy sie ma
ku temu odpowiednie sity. Gdy jednak jest to niemozliwe nalezy ,,zastosowac sie do
okolicznos$ci” i z rozwijania legalnej aktywnosci narodowej ,tyle i tak rozlegtych
wyciagna¢ korzysci, ile na to istniejace ustawy i przemoc przeciwnika pozwolg.
Powie kto: ‘niezmiernie mato’. Bierzmy i mato tymczasem” 5L Dodawat tez, ze
wobec niekorzystnych o$wiadczen ,,urzedowych kazdy z nas z podwdjnym zapatem
Jeszcze Polska nie zgineta powtarza” 52

Do nielicznych przeciwnikéw legalnych dziatan nalezat Jakub Krauthofer53
Domagat sie poczatkowo odrebnego sejmu i konstytucji dla Wielkiego Ksiestwa54,
nastepnie uznat, ze skoro postowie polscy juz w sejmie pruskim zasiedli, to powinni
domagac sie najego forum niepodlegtosci dla Polskih. Postulaty te, w dyskusji, jaka
rozgorzala na tamach czasopism poznanskich, uznano za ,radykalne, czysto
narodowe, ale (...) pod obecnymi stosunkami niewczesne” 5. Krauthofer niezrazony
niepowodzeniem, powrdécit do pomystu domagania sie odrebnej konstytucji dla
Wielkiego Ksiestwa w liscie otwartym skierowanym do ,,Gorica Polskiego” w roku
185157. Redakcja w odpowiedzi przytoczyta argumenty brzmigce podobnie do tych,
ktére zamieszczono na tamach ,,Dziennika Polskiego” przed dwoma laty. Od-
powiedziano wiec, ze: ,Wierzymy w nieSmiertelno$¢ Polski, w przyszie jej

% O wyborach na sejm do Berlina, ,,Wielkopolanin” nr 25 z 27 XII 1848.

8 [J. Kozmian], Deputowani polscy w Berlinie, ,,Przeglad Poznarski” t. 9, 1849, s. 53-54.

5 J. KoZmian, Stan rzeczy w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, ,,Przeglad Poznanski” t. 6, 1848. Po
niespetna dwoéch latach dodawat: ,,Naszym celem musi by¢ zawsze niepodlegto$¢. W zadnym razie, dla
zadnego powodu, nie wolno nam poswieci¢ tej mysli” (J. Kozmian, Nowy rok [7S50], w: Pisma, t. 1,
Poznan 1881, s. 377).

5 Zob. tez: B. Wojcieszak, Ostatni Ikar Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Polityczna dziatalno$¢
Jakuba Krauthofera-Krotowskiego 1848-1851 (z uwzglednieniem o6wczesnej prasy poznanskiej), w:
Prasa dawna i wspoétczesna, cz. 1V, pod red. B. Kosmanowej, Poznain 2003, s. 15-30.

5 ,,Gazeta Polska” nr 22 z 28 | 1849.

% ,,Gazeta Polska” nr 72 z 1 IX i nr 74 z 4 1X 1849.

% Koto deputowanych polskich na sejmie w Berlinie ,,Dziennik Polski” nr 79 z 11 IX, nr 80
z 12 IX 1849.

J. Krotowski, Do szanownej redakcji Gonca, ,,Goniec Polski” nr 230 z 7 X 1851.
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zmartwychwstanie i prawa nieprzedawnione narodu”. Po tej jednoznacznej de-
klaracji, padio istotne pytanie: ,,Czyz z tego wszakze wynika, abysmy, na
przykfad (...) na jakiem zebraniu agronomoéw niemieckich wykrzykneli: ‘Jeszcze
Polska nie zgineta’? lub w jakiej radzie gminnej, o mieszanym sktadzie cztonkdw,
domagac sie mieli dla sprawy polskiej czego$, co ona ani zrobi¢ bedzie mogta, ani
bedzie chciata?” 58

Podsumowaniem programowych sporéw, a wiasciwie nie tyle sporéw, co
zgodnego na og6t okredlenia nowych zadan byt artykut opublikowany na tamach
tegoz ,,GonAca Polskiego”, gdzie zwrdcono uwage na to, iz przeniesione z poprzed-
niej epoki hasto ,Jeszcze Polska nie zgineta” przyjaé powinno inne, jak dotad,
uzasadnienie. Motywacja romantyczna zostata w , Goncu” odrzucona na rzecz
nowej, bedacej wynikiem przemian w $wiadomosci spoteczeristwa, bowiem po
oczywistej konstatacji, ze ,,My Polacy mamy wprawdzie jeden pewnik polityczny
niewzruszony (...) ze jeszcze Polska nie zgineta - podkre$lono, iz - ten pewnik
bezposredniej wiary powinien by¢ jeszcze podniesionym do rozumniejszej wiedzy.
Nie dos¢ - przekonywano cytelnikow - ze kazdy wierzy, iz Polska by¢ musi i ze
kazdy ma wole dziatan (...) trzeba jeszcze wiedzie¢ - dodawano - wedtug jakich
zasad i w jakim Kkierunku do tego celu postepowac nalezy” 9.

»Ale dzieje zostaly i czucia Polakow...” @

Bonawentura Rembowski podczas obrad sejmu prowincjonalnego w 1830 r.,
ratunek zagrozonej narodowosci widziat w tym m.in., ze: ,,$piewac bedg matki nad
kotyskami niemowlat historyczne pienia narodowe, aby ich uszy do dZzwieku jezyka
narodowego uzwyczaié, a starcy i ojcowie poprowadza mtodziencow wskazujgc im
obrazy stawnych przodkéw, aby w nich zamitowanie chwaty narodowej na zawsze
ugruntowac” 6L Stad tez zrozumiate, ze na przyktad w rodzinnym dworku Ludwika
Zychliniskiego - syna kapitana z czaséw Ksiestwa Warszawskiego - pokoéj zdobity
Dabrowskiego62

Tworce Legiondéw ceniono w Wielkopolsce wysoko, jako tego, ktéry ,,na czele
uzbrojonych Polakéw (...) przypominat Europie z rzedu mocarstw wymazang

5 ,.Goniec Polski” nr 226 z 2 X 1851.

D ,,Goniec Polski” nr 28, 1851, s. 20.

60 F. Morawski, Mowa przy obchodzie pogrzebowym J.0. Xigzacia J6zefa Poniatowskiego miana
.. w Sedan dnia 23 grudnia 1813, Paryz XDCCCXIV, s. 30.

6L Mowa Bonawentury Rembowskiego, BK PAN, sygn. 1588, s. 6. Przypomnijmy, ze Joachim
Lelewel w recenzji Pielgrzyma w Dobromilu podkre$lat, ze historia to ,,sprezyna ozywiajgca narodo-
wo$¢ (...) zdolna podnieca¢ najszlachetniejsze uczucia” (,Pamietnik Warszawski” R. 1819, t. 14, s. 308).

& L. Zychlinski, Zapiski Poznanczyka zjego lat najmiodszych (1827-1835), ,Dziennik Poznan-
ski” R. 1885, nr 246, s. 1, nr 250, s.I.
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Polske (...)&3 i (...) upadtego narodu odswiezat stawe”64 Zrozumiate wiec, ze
w okresie wiekszych nieco swobdd politycznych, po wstgpieniu na tron Fryderyka
Wilhelma IV chciano twoércy Legionéw postawi¢ w Poznaniu pomnik z napisem
»Jeszcze Polska nie zgineta”. Zaangazowani w to przdsiewziecie byli napoleoi-
czycy: poeta i generat Franciszek Morawski, ktory przygotowat propozycje
napiséw, Ludwik Sczaniecki, Andrzej Niegolewski, Edward Potworowski, Augus-
tyn Brzezanski, Wincenty Kalkstein, Eustachy WoHowicz oraz aktywisci mtod-
szego pokolenia: Seweryn Mielzynski, J6zef tubienski, Jézef Krzyzanowski,
Jedrzej Moraczewski, Cyprian Jarochowski, Karol Marcinkowski6bs. | cho¢ w po-
gladach bardzo wiele r6znito np. Edwarda Potworowskiego i Karola Marcinkow-
skiego, a tych z kolei od Jedrzeja Moraczewskiego, to kazdy z wymienionych
uwazal, ze ,Jeszcze Polska nie zgineta”, i w tym kierunku podejmowat dziatania
~ w swoim przekonaniu - najwtasciwsze.

Dezydery Chiapowski, w artykule Mysli ku ulepszaniu ogrodéw do rolnictwa
zastosowane, opublikowanym na famach ,Weterana Poznariskiego” nie tylko
zawart wiele cennych wskazéwek, bedacych wynikiem jego studiéw specjalistycz-
nych w Angliie. Stynny napoleoriczyk i przyszty generat napisat tam takze, Zze
,0grod winien nie tylko radowac zielonoscia, ale pomnikami krzepi¢ serce. Dlatego
winny go zdobi¢ rozne (..) kolumny i piramidy pokryte imionami zotnierzy
okrytych stawg”. Miat na mysli ,zginionych Polakéw w Polsce, Niemczech,
Wioszech, Francji, Hiszpanii, St. Domingo, Moskwie (...) bohateréw nazwiska
1 czyny ich znakomite - stowem wszystkich tych, ktérzy dawali przykiad, jak
kocha¢ Ojczyzne - wtenczas, gdy wszystko zdawato sie by¢ utraconym, gdy
nadzieja sama przestawata cieszy¢”67. Po klesce powstania listopadowego inter-
nowany D. Chiapowski pisat do Jozefa Morawskiego: ,,Skonczyly sie na teraz
niarzenia nasze. Czy nic z nich nie pozostanie? Tego nie przypuszczam. (...)
Ojczyzna (...) zy¢ nie przestanie, dopoki catosci swej nie odzyska” 68 Dodajmy, ze
w pogrzebie Chtapowskiego uczestniczyta licznie mtodziez ,,ktora sie zszeregowata
okoto trumny ostatniego wodza, niby zasiew przyszty da Bdg, wojska polskiego,
a zmarly byt tym, na ktdérego patrzac kazdy czut w sercu, iz Jeszcze Polska nie
zgineta” &,

& z Winnogéry, GWXP, nr 48, 1818, s. 632-633.

& H. Zakrzewski, Mowa na obchodzie pogrzebowym za dusza $.p. Jana Henryka Dabrowskiego...
26 czerwca 1818 r. przez...,, miana, GWXP nr 52, 1818, s. 688.

6 S. Karwowski, Z archiwum Stefana hr. tackiego w Lwéwku, ,,Dziennik Poznanski” nr 188
219 Vil 1915.

6 M. Michatowska, ,,Weteran Poznanski” - 1825. Krotki zarys historyczny oraz bibliografia
zawartosci, ,,Biblioteka”, z. 2, s. 181 i dalsze; A. Koehleréwna, ,,Weteran Poznanski” 1825-1925,
"Kronika Miasta Poznania” R.I11, 1925, s. 235 i dalsze.

67 D. Chtapowski, Mysli ku polepszeniu ogrodéw, do rolnictwa przystosowane, ,,Weteran
Poznanski” nr 4, 1825, s. 202-203.

6 D. Chtapowski, Pamietniki, cz. I: wojny napoleoriskie 1806-1813, Poznan 1899, s. 112.

60 Pogrzeb $p. jenerata Chtapowskiego, ,,Kurier Poznanski” nr 78 z 4 IV 1879.
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Cho¢ stusznie w Wielkim Ksiestwie Poznanskim podkreslano, ze ,,nie samych
trzeba poetéw, by utrzymaé zycie narodowe” 70 poeci wielkopolscy tez zabierali
gtos, podkreslajac, ze:

(...)jest we krwi polskiej jaka$ iskra dzielna
Iskra $wieta - wszechmocna - iskra nieSmiertelna

(-

Iskra ta jak ptoneta w dziadéw, ojcédw tonie,
Tak w synach goreje, tak w wnukach zaptonie7L

Czekajacy na biografa Franciszek Morawski, wielkopolski napoleoiczyk i gene-
rat, wspétzatozyciel i cztonek Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ktéry
,W moralnym udoskonaleniu sie spoteczenistwa i organicznej narodowej pracy
widziat wiecej rekojmi bytu, niz w politycznych gonitwach” 72 pisat tez ze:

(...) jeszcze nie zgineta, poki my zyjemy.

Byt to gtos pokolenia, ktére z marzen o niepodlegtosci nie rezygnowato. Inny
z wybitniejszych wielkopolskich napoleoiczykéw, u schytku zycia napisat: ,,Mdj ty
Boze, zeby dla Polski jaka byta nadzieja (...) ja bym jeszcze na konia wsiadt” 73,
Jednak gtos politycznego realizmu moéwit: ,Nie mozemy tak dziata¢ jakby$Smy
chcieli, ale tak jak nam okoliczno$ci pozwalajg” 74

Przekonanie, ze ,,Jeszcze Polska nie zgineta”, wyrazano w wielu przeciwstaw-
nych politycznie sytuacjach. Byly stowa Mazurka Dgbrowskiego inspiracjg walki,
takze tej o przetrwanie. Byla w nich tez nadzieja wsparta na fundamencie
racjonalnych dziatan, nadzieja przechodzaca w przekonanie. Wpisuje sie ta ocena
w opinie T. Lepkowskiego, ktory podkreslat, ze stawia sie ,,niezbyt sensowne, ale
czesto powtarzane - zwtaszcza w publicystyce - pytanie o to, kto wiasciwie miat
racje: powstancy i rewolucjonisci czy tez organicznicy i pozytywisci, romantycy
czy realisci” 75. Prezentowany tekst ma, w zamierzeniach autora, wskaza¢ stusznosc
tej opinii w odniesieniu do postaw obywateli Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, ze
szczeg6lnym jednak uwzglednieniem napoleoficzykéw.

70 Poznan [wiadomosci biezace], ,,Dziennik Poznanski” nr 17, 1865, s. 1

7L F. Morawski, Dworzec mojego dziadka, Leszno 1851, s. 53-54.

7 L. Sieminski, Zywot Franciszka Morawskiego z jego listéw utozony, Poznan 1867, s. 126.

7 A. Niegolewski do zony, list z Paryza, datowany 30 X 1854, cyt. za: A. Skatkowski, Putkownik
Niegolewski, Poznar 1923, s. 70.

7 Rkps Biblioteki Narodowej Il 10 081, A. Niegolewski do gen. W. Krasinskiego, list z dnia
4 1V 1850.

B T. Lepkowski, Przeszto$¢ miniona i terazniejsza. Warszawa 1980, s. 178.
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ABSTRACT

The beliefthat “Poland has not yet perished"” was expressed in a wide range ofcontexts during the
Prussian rule. The words of the Dgbrowski Mazurka were an inspiration tofight not only by taking up
arms but also by striving for national survival. The author devotes most ofhis attention to the political
attitudes of citizens ofthe Great Poznan Duchy, who tended towards political realism. The article also
refers to the myth of Great Poland citizens in the period before the November Uprising as predominantly
engaged in conspiracy and pushing for armed confrontation. In reality, contrary to the legend, political
realism took precedence in action. The authorfocuses on the diversity ofactivities undertaken byformer
officers of the Napoleonie army who had settled in Great Poland.
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