Przeglady i komentarze

SOCJOLOGIA NIEMIECKA
WOBEC WSPOLCZESNYCH WYZWAN CYWILIZACYJINYCH

33. KONGRES NIEMIECKIEGO TOWARZYSTWA SOCJOLOGICZNEGO
W KASSEL

W ostatnich latach socjologia niemiecka jest coraz bardziej obecna w Polsce. W jezyku
polskim ukazuje sie obecnie wiele rozpraw. Dotyczy to zaréwno klasykéw (Georg Simmel,
Max Weber, Ferdinad Tonnies), jak i wybitnych przedstawicieli wspotczesnej socjologii
niemieckiej (np. Jurgen Habermas, Renate Mayntz, Ulrich Beck, Dirk KaBler). Coraz bardziej
poszerza si¢ wspOtpraca miedzy socjologami polskimi i niemieckimi. Wyrazem tego sg nie
tylko wspélne konferencje, ale takze wspolna realizacja projektow badawczych. Nalezatoby
wspomnieé tutaj wspotprace socjologdw miast Polski i RFN, ktérg realizowano od poczatku
lat 80. XX w. W tej sytuacji warto przesledzi¢ aktualny stan dyskusji prowadzonych dzisiaj
wséréd socjologéw niemieckich, w czasie obrad kongresu Niemieckiego Towarzystwa
Socjologicznego (Deutsche Gesellschaftfiir Soziologie) w pazdzerniku 2006 r. Przy tej okazji
nalezatoby najpierw uswiadomi¢ sobie specyficzne cechy procesu instytucjonalizacji i profe-
sjonalizacji socjologii w Niemczech. Przebieg tych procesow oddziatuje bowiem do dzisiaj
na sposéb funkcjonowania socjologii w $wiadomosci publicznej, jest on réwniez przed-
miotem ozywionych dyskusji prowadzonych wéréd samych socjologéw.

Socjologia niemiecka po6zniej niz socjologia amerykanska czy francuska podlegata
procesom instytucjonalizacji i profesjonalizacji. Przypomnijmy, ze juz w 1892 r. Albion
Smali zatozyt na Uniwersytecie w Chicago wydziat socjologii, za§ w 1895 r. powstato
czasopismo ,,American Journal of Sociology”, w 1896 r. Emile Durkheim objat w Bourdeaux
pierwszg katedre socjologii, a nastepnie zatozyt ,,L’Annie Sociologigue”. W tym samym
czasie socjologia w Niemczech cieszyta sie znacznie mniejszym autorytetem, pozostawiajac
wiasciwe w cieniu niemieckiej szkoty historycznej. Podstawy filozoficzne i metodologiczne
socjologii, co podnosili jej krytycy (np. Wilhelm Dilthey, Ernst Troeltsch, Georg von Below),
byty niejasne i watpliwe. Czesto podkreslano (np. Heinrich von Treitschke), ze socjologia
kojarzy sie z socjalizmem i krytykowanym w Niemczech o$wieceniem francuskim. W sensie
metodologicznym program socjologii byt wiec nie do zrealizowania, socjologia byta ponadto
politycznie podejrzana. Takie okreslenia jak ,,monstrum nauki”, ,,metafizyka”, czy ,,miejsce
igraszek potowicznej nauki” oddajg stosunek humanistéw niemieckich z korica XI1X w. do tej
tworzacej sie wéwczas naukil Warto w tym miejscu przytoczy¢ opinie Maksa Webera, ktéry

1S. Cie$la, Georg Simmel i podstawy jego socjologii. Lublin 1993.
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w swojej pozegnalnej mowie w Heidelbergu jednoznacznie stwierdzit: ,,Wiekszo$¢ tego, co
kryje sie pod nazwa socjologii jest oszustwem”2. W Niemczech profesury z socjologii byty
mozliwe jedynie w potgczeniu z innymi dyscyplinami (ekonomia, etnologia, psychologia
ludéw). W 1919 r., a wiec ponad 20 lat p6zniej niz w USA czy we Francji, zostata utworzona
przez Leopolda Wiesego pierwsza katedra ekonomii i socjologii na uniwersytecie w Kolonii.
Od 1921 r. zaczeto wydawa¢ w Kolonii pismo socjologiczne ,,Kolner Vierteljahrshefte fur
Soziologie”, ktérego tytut zostal przemieniony w 1947 r. na ,Kolner Zietschrift fur
Soziologie und Sozialpsychologie”. W latach 20. w Niemczech funkcjonowato nawet
okreslenie, ze socjologia to ,zydowska sekta”3. Wiasciwie do dzisiaj w $wiadomosci
niemieckiej nadal pokutuje krytyczne podejscie do socjologii. Wyrazem tego jest funkcjonu-
jacy w mowie potocznej termin Soziologendeutsch okreslajagcy wypowiedzi pseudonaukowe,
nieprecyzyjne, banalne, zawierajagce powszechnie znane prawdy lub po prostu nieprawdziwe.

Warto podkresli¢, ze ogromna role w procesie instytucjonalizacji socjologii jako nauki
w Niemczech odegrat Georg Simmel. Byt on bowiem jednym z pierwszych badaczy catego
obszaru jezyka niemieckiego, ktéry prowadzit systematyczne wyktady z socjologii (od
1884 r. na Uniwersytecie Berlinskim). Georg Simmel aktywnie zaangazowat sie w proces
zaktadania Niemieckiego Towarzystwa Socjologicznego (Deutsche Gesellschaft fiir
Soziologie). Byt wspotautorem jego programow i celéw dziatania. Towarzystwo powinno
- jego zdaniem - propagowac i popularyzowa¢ wiedze socjologiczng, wskazywac znaczenie
problematyki socjologicznej, ktéra przeciez wystepuje w réznych naukach badajacych zycie
spoteczne: etyce, etnologii, nauki o kulturze ekonomii itd. Socjologowie powinni w swoich
badaniach uwzgledni¢ podstawowe warunki spotecznego bytu i zmiany spotecznej. Uzasad-
niajgc potrzebe zatozenia Niemieckiego Towarzystwa Socjologicznego, wskazywat Simmel
w 1908 r., ze tego typu towarzystwa wystepuja we wszystkich znaczgcych panstwach,
posiadajacych wysoki poziom kultury4.

Niemieckie Towarzystwo Socjologiczne zostato zatozone w Berlinie 3 1 1909 r. W$r6d
zatozycieli Niemieckiego Towarzystwa Socjologicznego byli nie tylko klasycy socjologii, np.
Georg Simmel, Ferdinad Tonnies, Max Weber, ale takze filozofowie, statystycy, prawnicy,
lekarze, a nawet teologowie. Pierwszy zjazd Niemieckiego Towarzystwa Socjologicz-
nego odbyt sie, pod przewodnictwem Georga Simmla, we Frankfurcie nad Menem.
(21-22 X 1910). Poswiecony byt przede wszystkim problemom metodologicznym socjologii.
Towarzystwo to dziatato do 1933 r. i wznowito swoja dziatalno$¢ po 1945 r. Owa przerwa
w dziatalnosci DGS oceniana jest w Niemczech niejednoznacznie. Od wielu lat toczy sie
ozywiona dyskusja na temat socjologii i socjologéw w Il Rzeszy. Biorg w niej udziat
prominentni socjolodzy: Ralf Dahrendorf, Rainer Lepsius, Ottheim Rammstedt, Rene Konig
i Helmut Schelsky. Mozemy w niej wyodrebni¢ przynajmniej dwa skrajne stanowiska.
Helmut Schelsky wielokrotnie podkreslat, ze socjologia w Niemczech, jeszcze przed 1933 r.
wypalita sie intelektualnie, nie byta w stanie zabiera¢ gtosu na temat zywotnych problemoéw
6wczesnego spoteczenstwa. W tej sytuacji rozwigzanie DGS byto naturalng konsekwencja
tego stanu rzeczy5. Rene Koénig podkreslat natomiast, ze rozwiagzanie DGS i okres Il Rzeszy

2 W. Lepenies, Trzy kultury. Socjologia miedzy literaturg a nauka, Poznan 1997, s. 345.
3 R. KOnig, Soziologie in Deutschland. Begrunder. Yerachter. Yerfechter, Monachium, Wieden
1987.
4 G. Simmel, Briefe 1880-1911, Gesamtausgabe, t. 22, Suhrkamp 2005, s. 710.
H. Schelsky, Riickblicke eines ,,Anti - Soziologen", Opladen 1981, s. 23.
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byl upadkiem i gteboka tragedig niemieckiej socjologii, ktéra w tym okresie utracita swoich
najwybitniejszych przedstawicieli6.

Chciatbym w tym miejscu zwrdci¢ uwage na niektére proponowane zakresy badan
tworzacego sie¢ Towarzystwa Socjologicznego. Program tych badan jest bowiem, z jednej
strony odbiciem stanu socjologii i spoteczenistwa u progu XX w., z drugiej za$ Swiadczy
0 kontynuacji badan socjologicznych w Niemczech. Wiele zaproponowanych wéwczas
zagadnien jest do dzisiaj przedmiotem ozywionych dyskusji, analiz i kolejnych kongreséw.
Przyktadem niech bedzie przedostatni kongres w Monachium (4-8 X 2004) na temat
nierownosci spotecznych.

Zgodnie z pierwszym programem dziatan Towarzystwo powinno prowadzi¢ badania
z zakresu metodologii socjologii, zwtaszcza analizowac relacje miedzy socjologig a takimi
naukami jak na przyktad filozofia, ekonomia, historia czy nauki przyrodnicze. W tym
kontekscie wazne jest zagadnienie charakteru uogdlnien i praw socjologii. Problematyka
metodologiczna stanowi do dzisiaj doniostg cze$¢ dyskusji i wystgpien w czasie kongresow
niemieckich socjologéw. Mozna réwniez wskazac takie dziedziny, jak komunikacja, media,
opinia publiczna, system wartos$ci, religia, moda, zwyczaje, obyczaje, zagadnienia stratyfika-
cji spotecznej. Georg Simmel proponowat dalej zbadanie takich zagadnien, jak problematyka
demograficzna, ptodno$é, przemiany rodziny, zwitaszcza w czasach szybko postepujacego
procesu migracji rodzin. Do tego kregu badan naleza: miasto, procesy migracji i adaptacji
robotnikéw, obcokrajowcéw, relacje miedzy rolg dziedziczenia i znaczeniem S$rodowiska,
socjologia kobiet (pozycja kobiet i ich rola w rozwoju spotecznym), spotecznos$¢ zwierzat. Do
waznych obiektow badann nalezata problematyka ,ras” (Rassenfrage - Rassenkampf und
Entwickelung) co jest typowe - zdaniem wspotczesnych niemieckich interpretatoréw - dla
wczesnej fazy rozwoju socjologii7. Wazng pozycje zajmuje rowniez problematyka narodowa.
Owczesni uczeni uwazali bowiem, Ze istniejg $ciste zwigzki miedzy rasg a narodem (Rasse
und Nation)8 Wiekszos¢ przytoczonych tu zagadnienh byto omawianych w czasie kolejnych
kongresow socjologicznych do 1933 r. i pdzniej od 1946 r. (we Frankfurcie nad Menem).
Takze ostatni zjazd nawigzywat do idei programu sformutowanego na poczatku XX w. Dla
przyktadu wymienmy takie zagadnienia, jak: migracje, problematyka demograficzna, prze-
miany rodziny, nieréwnosci spoteczne, socjologia ciata, relacja miedzy strukturg biologiczng
loddziatywaniem $rodowiska itd.

Obecnie Niemieckie Towarzystwo Socjologiczne jest aktywnym uczestnikiem zycia
naukowego w Niemczech, powaznym partnerem dyskusji na temat najwazniejszych prob-
leméw wspotczesnego spoteczenstwa. Kongresy Towarzystwa staty sie waznym wydarze-
niem w zyciu naukowym Niemiec. Biorg w nich udziat nie tylko najwybitniejsi socjologowie
niemieccy, przyciagaja one takze znanych uczonych z catego $wiata. Pod koniec 2006 r.
Towarzystwo liczyto 1699 cztonkdéw. W ostatnich latach obserwujemy wyrazny wzrost
liczby cztonkéw (w 1998 - 1250 oso6b). Liczba absolwentéw socjologii wyraznie przekracza
20 tys. osob. Nalezatoby jednak podkresli¢, ze nadal w mediach zdarzajg sie bardzo krytyczne
wypowiedzi na temat socjologii i jej mozliwoéci poznawczych. W tonie sg one niemalze
podobne do cytowanej juz wypowiedzi M. Webera. Wydaje sie, ze prestiz socjologii w Polsce
jest znacznie wyzszy niz w Niemczech.

6 R. Konig, op. cit., s. 388.
7 G. Schéllgen, Max Weber, Monachium 1998, s. 105.
8 G. Simmel, op. cit., s. 711.
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W dniach od 9 do 13 X 2006 r. odbyt sie w Kassel 33. Kongres Niemieckiego
Towarzystwa Socjologicznego. Temat kongresu brzmiat ,,Natura spoteczenstwa” (Die Natur
der Gesellschaft). Wzieto w nim udziat ponad 1500 socjologéw niemieckich, a takze gosci
z catej Europy (Francji, Anglii, Belgii, Holandii, Szwajcarii, Austrii, Ukrainy, Rosji) USA,
Izraela. Od 2004 r. organizatorzy zapraszajg tak zwanych ,gosci specjalnych” kongresu.
W Monachium byty to Indie. Do Kassel zaproszono natomiast Chiny (delegacja Chin
Ludowych, jak i Tajwanu). Spoteczenistwo chinskie jest bowiem doskonatym przyktadem
podstawowych proceséw i problemoéw spoteczenistwa globalnego. Chiny to kraj przezywaja-
cy gtebokie przemiany gospodarcze, spoteczne, polityczne, ktére znajdujg swoje odzwier-
ciedlenie w funkcjonowaniu rodziny, dynamice przyrostu naturalnego, migracjach, sys-
temach wartosci. Doswiadczenia chinskie mialy wiec stanowié istotne odniesienie do
dyskusji dotyczacych relacji miedzy natura i spoteczefAstwem.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ motywy, argumenty i racje, ktére uzasadniaty
stuszno$¢ wyboru tematu kongresu. Przyjecie takiego tematu kongresu wynika z jednej
strony z diagnozy aktualnego stanu spoteczenstwa i socjologii, a z drugiej z faktu
ogromnego rozwoju nauk przyrodniczych, zwiaszcza biologii i ich konsekwencji dla
socjologii. Obserwujemy obecnie zjawisko podobne do tego, ktére wystepowato na
poczatku XX w., kiedy biologia - a zwtaszcza teoria ewolucji Darwina - w spos6b
istotny uksztatltowata obraz Swiata, model cztowieka i kultury. Takze dzisiaj socjologia
odwotuje sie do nauk przyrodniczych. Mamy wiec do czynienia z kolejnym ,,przewrotem
biologicznym” (biopolitische Wende). JesteSmy réwniez Swiadkami ogromnego rozwoju
techniki i mozliwosci komunikacji.

Jednym z wyrazéw obecnego przetomu w naukach biologicznych jest ujmowanie
spoteczenstwa jako zjawiska natury (a nie jak dotychczas jako zjawiska kultury). Dominacja
biologii (natury) jest widoczna w dyskusjach filozoficznych, teologicznych, antropologicz-
nych, atakze socjologicznych. Znajduje ona rowniez wyraz w stanie Swiadomosci spotecznej,
w ktérej ,,geny” wazniejsze sg od ,,rol spotecznych”, w ktorej biologia zastepuje kulture.
Wyjasnienia socjologiczne sg natomiast traktowane jako mato zadowalajace. Coraz czesciej
opisuje sie mechanizmy dziatar cztowieka wytacznie na podstawie badan mézgu. Podnosi
sie, ze coraz trudniej mowi¢ o odpowiedzialnosci dziatan osob, o wolnosci woli, o od-
powiedzialnosci karnej itd. Kwestionuje sie albo lekcewazy aspekt kulturowy dziatan
ludzkich. Warto w tym kontek$cie wskaza¢ na badania nad kodem genetycznym cztowieka
i ich konsekwencje w dziedzinie choréb lub badania nad sztuczng inteligencjg. Z drugiej
strony podnosi sie, ze defacto mamy do czynienia z naturg w ujeciach kulturowych, podobnie
jak kulturg w kontek$cie powiazania z naturg (nowy sposéb definiowania $mierci i zycia).
Stan dotychczasowej dyskusji sugeruje konieczno$¢ rezygnacji z dotychczasowej dychotomii
miedzy ,naturg” i ,, kulturg”. Rzeczywisto$¢ cztowieka (das Humane) powinna by¢ w nowy
sposdb zdefiniowana. Warto przypomnie¢, ze rozréznienie miedzy ,,naturg” i ,,kultura” byto
istotng cechg niemieckiej socjologii humanistycznej, a wtasciwie catej humanistyki niemiec-
kiej (rozréznienie miedzy naukami o ,kulturze” i naukami o ,naturze” (Kultur- und
Naturwissenschaften). Co wiecej obecna dyskusja miedzy genetyka i neurobiologig moze
zrewidowaé klasyczne ujecia socjologiczne, dotyczace na przyktad roli Ssrodowiska czy
dziedziczenia w funkcjonowaniu i rozwoju osobowosci. W czasie obrad kongresu stawiano
miedzy innymi nastepujace pytania. Na ile osobowos$¢ jest zdeterminowana przez nature, a na
ile przez kulture. Jak w tym kontek$cie nalezy ujmowa¢ fenomen tworczosci, ksztatcenia?
Jakie sg relacje miedzy fizjologicznymi i spotecznymi uwarunkowaniami kreatywnosci?
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Uogdlniajac mozemy pyta¢ co jest wazniejsze geny czy rola spoteczna. Czy w ogoble
uprawianie socjologii ma dzisiaj sens, czy nie nalezy uprawiaC raczej socjobiologie?
Najnowsze badania coraz mocniej konstatuja wzajemne powigzania miedzy ,naturg”
i ,kulturg”.

Pojawiaja si¢ obecnie takze nowe zjawiska i problemy, z ktérymi spoteczenstwo Swiatowe
jest konfrontowane, ktérych rozwigzanie wymaga nowego sposobu mys$lenia, nowego ujecia
spoteczenstwa, nowej polityki. Sg to takie zjawiska, jak na przyktad: zmiany klimatu, katastrofy
naturalne i zagrozenia ekologiczne, gtebokie zmiany demograficzne, drastyczny spadek liczby
urodzin, migracje, nowe podejscie do choroby i zdrowia (diagnostyka preimplantacyjna,
klonowanie, transplantacja, chirurgia plastyczna), AIDS itd. Kongres omawiat wiec problemy
wspotczesnego Swiata, ktdre znajdujg swéj wyraz w sferze ekologicznej, demograficznej,
w procesach migracji, w przemianach rodziny, przemianach zdrowotnych, funkcjonowaniu
panstwa, socjologie ciata i przestrzeni i wreszcie przemocy terrorze i wojnie.

Ostatni kongres socjologow w niematym stopniu nawigzywat do diagnozy spotecznej
i analiz, ktére zawart w swej rozprawie Ulrich Beck. Jego ksigzka Spoteczenstwo ryzyka.
W drodze do innej nowoczesnosci (1986) stata sie nie tylko wielkim bestsellerem socjologii
niemieckiej, ale i Swiatowej. Jego rozwazania dotyczace aktualnej kondycji spoteczenstwa
wspotczesnego staty sie przedmiotem ozywionych dyskusji, wielu badan w tej dziedzinie.
Dysproporcja miedzy naturg a spoteczenstwem, przeciwienstwo miedzy ,,naturg” a ,,kulturg”
jest- zgodnie z tezg U. Becka - konstrukcja dziewietnastego wieku. Stuzyto ono opanowaniu
natury i jej ignorowaniu. W takim sposobie myslenia natura zostata wigczona w indust-
rializacje, w system gospodarki rynkowej. Przynajmniej od czaséw katastrofy w Czarnobylu
spoteczenstwo S$wiatowe uswiadomito sobie, ze wobec natury cztowiek jest bezsilny.
W czasach wspotczesnych uswiadomiono sobie bowiem, ze produkcja bogactwa idzie
w parze ze spoteczng produkcja ryzyka. Wiasciwe potraktowanie ryzyka jest warunkiem
przetrwania spoteczenstwa globalnego. Obecnie proces modernizacji staje sie wiec ,,reflek-
syjny”, czyli jest dla siebie samego problemem i tematem. Ryzyko jest obecnie najczesciej
niewidoczne, otwarte na spoteczne procesy definiowania. Staje sie ono teraz elementem
polityki, przedmiotem opinii publicznej. W spoteczenstwie ryzyka mamy do czynienia
z politycznym potencjatem katastrof, obrona przed katastrofami moze oznaczaé¢ konieczno$é
reorganizacji wiadzy i kompetencji, koniecznos¢ wspoétdziatania w skali spoteczenstwa
globalnego. Spoteczenstwo ryzyka jest spoteczenstwem katastrof.

Warto podkresli¢, ze problem ,natury” i ,kultury” byt réwniez przedmiotem ozywionej
dyskusji i rozwazah wybitnych polskich socjologow. Wystarczy wspomnie¢ nazwiska
Floriana Znanieckiego, Tadeusza Szczurkiewicza czy Stanistawa Ossowskiego.

Podstawowym celem kongresu byta analiza przyczyn, form, funkcji i konsekwencji
obecnego ,,przetomu biologicznego”. Nie da sie oczywiscie omoéwié¢ wszystkim zagadnien,
ktérym poswiecone byty obrady. Ostatni kongres, podobnie jak poprzednie, byt wielkim
wydarzeniem naukowym i organizacyjnym. W jego ramach odbyto sie ponad 160 imprez
naukowych (posiedzen plenarnych, posiedzen sekcji, grup ad hoc, foréw, spotkan wieczor-
nych), w czasie ktérych wygtoszono ponad 700 wyktadéw. Wygtaszali je - oprécz
socjologéw - demografowie, historycy sztuki, ekonomisci, politolodzy, urbanisci, specjalisci
z dziedziny medycyny. W tej sytuacji mozna naszkicowa¢ tylko niektére zagadnienia,
najécislej zwigzane z tematem kongresu. Celem takiej krotkiej prezentacji bytoby bardziej
okreslenie nowych zakres6w badan niz relacja z wynikéw tychze badan. Powstaje pytanie,
jak w praktyce socjologowie niemieccy pojmujg nature, co oznacza dla nich badanie natury?
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Wyktad inauguracyjny kongresu pod tytutem Natura przemocyjako problem socjologii
wygtosit profesor Jan Philips Reemtsma, dyrektor i zatozyciel Hamburskiego Instytutu Badan
Spotecznych. Podkreslit, ze przemoc nalezy do ,,natury spoteczenstwa”. O zadnej kulturze nie
mozna z goéry powiedzie¢, ze jest ona albo catkowicie pozbawiona przemocy, albo wprost
przeciwnie jest po prostu kulturg przemocy. Bogate doswiadczenia historyczne sugeruja
natomiast, ze kazda kultura wyréznia przemoc prawomocng i nieprawomocng. Poszczegdlne
kultury w réznym czasie odmiennie definiujg czyny zakazane i dozwolone. Inaczej takze
okre$laja pewne role spofeczne: wojownika, zoinierza, pitkarza, mezczyzny. Nie da sie
udowodni¢ tezy, ze cztowiek posiada wewnetrzne hamulce przeciw mordowaniu. Mozna
natomiast wykazaé, ze cztowiek posiada hamulce w stosowaniu przemocy jedynie w miejs-
cach, ktdre spotecznie nie sg do tego przeznaczone. Niestusznym jest takze wyobrazenie, ze
dla stosowania przemocy cztowiek musi najpierw obiekt przemocy pozbawi¢ cech cztowie-
czenstwa. Ludzie stajg sie ofiarami przemocy wiasénie jako ludzie. Zotnierz nie jest zabijany
jako zwierze, lecz jako wrdg. O stosowaniu przemocy decydujg spotecznie i kulturowo
zdefiniowane strefy nakazanej albo przyzwolonej przemocy. Zakres tych stref podlega statym
zmianom w zaleznos$ci od czasu i kultur. Przemoc jako zjawisko natury jest $cisle zwigzane
z kulturg i spoteczenstwem. Jako zjawisko natury moze by¢ zrozumiana tylko w kontekscie
spoteczenstwa i kultury.

Mozna wyodrebni¢ nastepujgce grupy zagadnien odnoszacych sie bezposrednio do
tematu kongresu. Byty to, po pierwsze, problemy zwigzane z funkcjonowaniem $rodowiska
naturalnego, tak jak na przyktad: ekologia, katastrofy przyrodnicze, przemiany demograficz-
ne, migracje. Nastepna grupa zagadnien zwiazana byta z funkcjonowaniem panstwa
dobrobytu, przemianami rodziny, polityka rodzinng, choroba i zdrowiem. Ciato, réznice
zwigzane z picig, przestrzen to kolejny blok zagadnien. Wreszcie ostatnig grupe tematyczna
stanowia wystgpienia poSwiecone przemocy, terroryzmowi i wojnie. Warto réwniez wspo-
mnie¢ o analizach dotyczacych komunikacji przez Internet, natury polityki i instytucji
politycznych, religii, spotecznych warunkéw funkcjonowania szkolnictwa wyzszego. W je-
zyku niemieckim pojecie ,,natury” jest wieloznaczne, obejmuje ono nature jako przyrode,
a takze nature jako istote rzeczy. Tym mozna ttumaczy¢ fakt, ze cze$¢ grup roboczych
i referatow byta tylko posrednio zwigzana z podstawowym tematem konferencji. Do tej grupy
naleza na przyktad wypowiedzi poswiecone przemianom spoteczno-politycznym w Europie
Srodkowo-Wschodniej i Rosji, blok referatéw poéwieconych socjologii muzyki, czy analizy
omawiajgce poziom integracji europejskiej.

Omowmy niektére z przedstawianych zagadnien. Jednym z tematéw wielokrotnie
poruszanym w czasie obrad byty problemy wspo6tczesnej rodziny. Pomimo gtebokich
przemian rodzina - podkre$lano - nadal pozostaje gtéwng instytucjg naturalnej reprodukcji.
W sytuacji gtebokiego kryzysu demograficznego, wystepujacego nie tylko w spoteczenst-
wach postindustrialnych, ale takze industrialnych, badanie funkcjonowania rodziny odgrywa
istotng role dla teorii i polityki spotecznej. W czasie obrad na okreslenie tego kryzysu czasem
uzywano pojecia ,katastrofa demograficzna”. Omawiano badania dotyczace uwarunkowan
zaktadania rodziny, decyzji o dziecku, zaleznosci miedzy zyciem zawodowym i rodzing,
indywidualizacjg. Wiele rozwazan poswieconych byto relacji miedzy jako$cig zycia a zmia-
nami demograficznymi. Podkreslano, ze obecnie zmienit sie model reprodukcji, miejsce
biologicznej reprodukcji zajeta reprodukcja spoteczno-kulturowa, a wiec podstawg reproduk-
cji jest nie tyle fizyczny wzrost liczby ludnosci, lecz rozwdj ludnosci zdolnej do roz-
wigzywania problemow spotecznych. Reprodukcja dzisiaj jest wiec motywowana takimi
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wartosciami, jak skuteczno$¢ w dziedzinie ekonomicznej, mito$¢ w rodzinie i wiadza
w sferze politycznej. Spoteczne konsekwencje kryzysu demograficznego znalazty swoj wyraz
na przyktad w takich tematach, jak: staro$¢, aktywizacja spoteczna i zawodowa ludzi
starszych, praca w starzejgcej sie Europie, réwnouprawnienie jako droga rozwigzania
problemu demograficznego (kobiety jako wykwalifikowana sita robocza), zjawisko kur-
czenia sie miast (konieczno$¢ zmiany dotychczasowego paradygmatu w rozwoju miast),
funkcjonowanie stuzby zdrowia w warunkach wolnego rynku.

Osobnym przedmiotem rozwazan byto ciatlo. W tym obszarze znalazty sie takie
zagadnienia jak na przyktad: zr6znicowanie spoteczne wyznaczone przynaleznoscia ptciowa,
socjologia kobiet, tozsamo$¢ kobiet i mezczyzn i jej uwarunkowania, funkcjonowanie
ideatdw piekna, percepcja i postawy wobec ciata, szeroko rozumiana higiena ciata, ciato jako
podstawa identyfikacji w réznych grupach wieku (mtodziez, ludzie starsi), rola sportu. Dalej
mozemy wskaza¢ analizy ciata jako obiektu modernizacji zwrotnej, postawy wobec nowych
technologii umozliwiajacych zmiane wygladu i funkcjonowania ciata (transhumanizm, Anti
Aging Medicine). Wiele wystapien w tej dziedzinie obejmowato réwniez socjologiczng
analize $mierci, umierania, samobgéjstw, eutanazji. Smieré jest w spoteczefistwach zachod-
nich coraz rzadziej ujmowana w kategoriach religijnych, coraz bardziej staje sie ona
natomiast towarem i obiektem dochodowej dziatalnosci gospodarczej z rocznym obrotem
prawie 10 miliardéw euro (w Niemczech). Natomiast przestrzen i stosunki przestrzenne byty
analizowane w kontek$cie miedzynarodowych proceséw migracji, globalnej mobilnosci.
SzczegOlnie waznym byto okreslenie wptywu migracji na liczbe ludnosci w Niemczech, na
wzory kulturowe (szczegdlnie relacja miedzy mezczyzng i kobietg), na rynek pracy.
Osobnym problemem byty uwarunkowania proceséw adaptacji.

Badania referujagce problematyke $rodowiska naturalnego obejmowaly takie zagad-
nienia, jak: przemiany na wsi i w rolnictwie, pozycje i typologie rolnikdw uprawiajgcych
rolnictwo tradycyjne w porownaniu z rolnikami uprawiajgcymi rolnictwo ekologiczne.
Chodzito o okreslenie postaw, celéw i systemow wartosci rolnikéw uprawiajgcych rolnictwo
ekologiczne. Te same badania dotyczyty takze rynku i konsumentdw produktéw ekologicz-
nych. Badania na pétnocy Niemiec (Hamburg, Kilonia) wykazaty, ze stosunek do konsumpcji
produktéw ekologicznych w duzym stopniu jest pozytywnie skorelowany z poziomem
wyksztatcenia. Warto tez wspomnieé o catym bloku referatéw omawiajacych relacje zwierze
- cztowiek. Omawiano wiec aspekty prawne, historyczne i ekonomiczne tego zagadnienia
(np. analiza pozycji i statusu prawnego zwierzat, konsekwencje epidemii BSE wsrdd krow).
Podkre$lano ztozono$¢ relacji miedzy rolnikiem i zwierzeciem, czego przyktadem byty
przezycia traumatyczne rolnikow w wypadkach epidemii. Badania nad lasem traktowano
jako przyktad relacji miedzy naturg a spoteczefnstwem. Postawy i opinie ludno$ci wobec lasu
i jego produktéw sg rézne. W ujeciu tradycyjnym las to przede wszystkim dobro kultury
i dobro uzytkowe, natomiast w percepcji warstwy $redniej las to przede wszystkim zagrozony
system ekologiczny. Waznym zagadnieniem jest odpowiednia popularyzacja wiedzy o lesie,
ktérej konsekwencje bedg widoczne dopiero w przysztosci.

To do tej grupy zagadnienn naleza réwniez badania nad klimatem i katastrofami
przyrodniczymi. Chodzito o okre$lenie percepcji czy szerzej postaw wobec zmian klimatycz-
nych i ich uwarunkowan, o odpowiedZz na pytanie, jak spoteczenstwa obchodza sie ze
zmianami klimatu i katastrofami naturalnymi? Zjawiska te prowadza do nowej interpretacji
stosunkow miedzy spoteczenstwem i Srodowiskiem naturalnym, do nowej spotecznej
refleksji nad naturg. Coraz wigksze znaczenie uzyskuje wowczas $wiadomos$é ryzyka, a takze
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gotowos¢ do partycypacji w obliczu katastrof. Im bardziej w danym obszarze rozwinigte jest
spoteczenstwo obywatelskie, tym wieksza gotowo$¢ do dziatan zmniejszajgcych negatywne
konsekwencje katastrof (przede wszystkim mozliwosci przezycia). Badania w USA (huragan
Katrina), a takze w czasie powodzi w Mozambiku i na Odrze empirycznie potwierdzity te
zalezno$¢. Widoczne jest to rowniez w wypadku rozprzestrzeniania i konsekwencji AIDS.
Ro6znice miedzy Europg i Afryka sg w tym wzgledzie bardzo istotne. Wspomnijmy w tym
konteks$cie badania réznego typu organizacji zajmujacych sie ochrong $rodowiska.

Ochrona $srodowiska byta analizowana réwniez jako elementarny wymaog sprawiedliwo-
§ci spotecznej (Einviromental Justice Umwelgerechtigkeit). Tak rozumiana sprawiedliwo$é
stata sie przedmiotem ozywionych dyskusji od lat 80. Obejmuje ona takie dziedziny, jak
ubo6stwo, deprywacja, bezrobocie, mieszkanie i sSrodowisko mieszkalne. Odpowiednia jako$¢
Srodowiska jest bezpo$rednio zwigzana z negatywnymi konsekwencjami dla zdrowia
jednostek lub grup spotecznych (na przyktad poziom zanieczyszczenia powietrza). Jak
wykazaly badania szczegélnie niekorzystne pod wzgledem jako$ci Srodowiska regiony sg
z reguly zamieszkiwane przez nizsze warstwy spoteczne i obcokrajowcow.

Przytoczmy w tym miejscu dwie wypowiedzi omawiajgce relacje miedzy naturg
a spoteczenstwem, ktore w pewnym sensie stanowi¢ moga podsumowanie dyskusji kongresu.
Jest to wypowiedZ profesora medycyny, badacza mézgu z uniwersytetu w Getyndze Geralda
Huthera, oraz profesor Reante Mayntz wybitnej przedstawicielki wspdtczesnej socjologii,
ktora w czasie kongresu zostata uhonorowana nagrodg Niemieckiego Towarzystwa So-
cjologicznego za catoksztatt dziatalnosci naukowej. Referaty te odpowiadaja na podstawowe
pytanie kongresu, czy uprawianie socjologii dzisiaj ma sens, czy socjologia powinna by¢
zastgpiona naukami biologicznymi, ktére w sposéb adekwatny i petny opisujg mechanizmy
zachowan cztowieka? Jesli socjologia ma sens, to co ma by¢ przedmiotem socjologii?

Najnowsze badania z dziedziny neurologii wskazuja na konieczno$¢ poszerzenia badan
nad mdzgiem o nauki spoteczne (a wiec socjologie, pedagogike i psychoterapig). Funkcjonujace
w mézgu wzory zachowania - podkreslat G. Hiither - sg duzo bardziej plastyczne w stosunku do
nowych doswiadczen niz do tej pory zaktadano. Pozostajg one pod duzym wptywem nowych
wrazen zyciowych, czyli takze Srodowiska spotecznego. Sg one $ci$le zwigzane z reakcjami
emocjonalnymi i reakcjami ciata. Co wiecej wiasne doswiadczenia uzyskane w trakcie
stosunkow spotecznych sg najwazniejszymi czynnikami ujmowania w struktury ztozonych
wzoréw neurologicznych w mézgu ludzkim. Subiektywne oceny i zwigzane z nimi aktywizacja
systemoéw emocjonalnych decydujg o rodzaju i zakresie proceséw adaptacji w moézgu. Te
subiektywne oceny sg z drugiej strony zalezne od wczesniejszych doswiadczen zwigzanych
zrozwigzywaniem probleméw dotyczacych postaw i orientacji. Najnowsze badania wykazuja
ponadto, ze sposdb dziatania moézgu jest wyraznie uwarunkowany takze czynnikami
zewnetrznymi, Srodowiskiem, w ktorym cztowiek wzrasta. Wyznaczaja one mozliwe
doswiadczenia, ktdre sg decydujace dla indywidualnego rozwoju. Przebiega on w powigzaniu
z czynnikami spotecznymi, spoteczno-ekonomicznymi czy spoteczno-kulturowymi.

Funkcjonowanie i struktura mézgu (natura) opisuja wiec w sposéb niekompletny,
niedoktadny wzory zachowan. Wytacznie na ich podstawie nie mozna sformutowac petnej
teorii zachowania. Analizy G. Huthera wskazujg na konieczno$¢ poszerzenia badan nad
moézgiem o problemy socjologiczne czy psychologiczne. Mézg nie jest strukturg gotowa, lecz
plastyczng, pozostajagcg w statym rozwoju.

Wspotczesna genetyka i neurobiologia zdajg sie - podkres$lita R. Mayntz - kwes-
tionowa¢ dziatania wynikajace z wolnej woli cztowieka. Rezygnujg one z koncepcji
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cztowieka, ktéry dziata na podstawie spotecznie uksztattowanych wartosci. Nauki przyrodni-
cze relacje miedzy naturg i spoteczenstwem przesuwajg na korzys¢ natury. Niektore badania
z zakresu neurobiologii kwestionuja cztowieka jako autonomiczny podmiot dziatan i traktuja
Swiadomos¢ jako epifenomen proceséw organiczno-neurologicznych. Powstaje wigc pytanie
czy wyniki badan nauk przyrodniczych burzg podstawy teorii socjologicznej. Jednakze przy
doktadniejszym badaniu okazuje sie, ze cztowiek dziatajacy jako przedmiot socjologii jest
w duzym stopniu produktem socjalizacji w historycznie uksztattowanym spoteczenstwie.
Genetyka definiuje tylko najbardziej zewnetrzng granice ksztattowania form spotecz-
no-kulturowych. Warto réwniez podkresli¢, ze dlasocjologii - wykazywata R. Mayntz - wolna
wola nie jest jednak aksjomatem teorii dziatania. Dla Vilfredo Pareto na przyktad dziatanie
ludzkie jest nawet wprost kierowane niewidocznymi stanami biopsychicznymi. Dla socjologii
wazne jest nie to, ze cztowiek dziata Swiadomie, lecz wedtug jakich regut cztowiek dziata.
Wiasnie te reguty powinny by¢ przedmiotem socjologii. Warunek wystepowania $wiadomosci
w dziataniu nie jest warunkiem socjologicznie istotnym. Badania nad mézgiem wykazaly, ze
zaprogramowane w dojrzatym moézgu tendencje do reakcji nie sa zdeterminowane genetycz-
nie, lecz sg ,nauczone” w interakcji ze $rodowiskiem, albo przez nig wzmacniane lub
hamowane.

Wypowiedzi te jeszcze raz zgodnie uzasadniajg sens i potrzebe socjologii. Wprawdzie
w czasie kongresu wskazywano na wielorakie powigzania miedzy naturg i spoteczeristwem,
to jednak zdecydowana wiekszo$¢ autoréw kwestionowata klasyczng dychotomie miedzy
naturg i spoteczenstwem. De facto mamy bowiem do czynienia ze wzajemnymi powigzania-
mi: natura ujmowana jest w kontekscie kultury (w tym sensie na przyktad las jest znaczaca
naturg) za$ kultura jest wyznaczona przez nature (choroba, $mier¢, katastrofy naturalne).
W wielu dziedzinach - jak podkre$lata to R. Mayntz - natura wystepuje w roli zewnetrznej
granicy form spoteczno-kulturowych. W referatach kongresu natura wystepowata wiasnie
w tej roli. Srodowisko, stosunki spoteczne, w ktérych cztowiek tkwi i ktére wspétworzy
odgrywajg najwazniejsza role w wyjasnianiu ludzkich zachowan. Kultura jest natomiast tg
instancja, przy pomocy ktorej realizowany jest proces selekcji. Nieco inne stanowisko
prezentowat wybitny socjolog frankfurcki Karl Otto Hondrich, ktéry podkre$lat, ze natura
i kultura sg ze sobg $cisle zwigzane, natomiast natura nie jest czym$ zewnetrznym wobec
cztowieka. Nie ma zadnej sprzecznosci miedzy naturg i kulturg. Podstawe natury cztowieka
stanowi sfera moralna. Mamy wiec jednoznaczng odpowiedz na zasadnicze pytanie kongresu.
W dodatku sformutowang przez przedstawiciela nauk przyrodniczych i socjologii. Zostata
ona w istocie powszechnie zaakceptowana, bez wielkich sporéw.

Kongres byt wielkim wydarzeniem organizacyjnym. Oferowatjednak zbyt wiele imprez,
za duzo referatow. Uczestnik kongresu byt w stanie bezposrednio uczestniczy¢ w znikomej
zaledwie czesci oferowanych imprez. Zdecydowanie powyzej 95% spotkarnn musiat opuscic.
W tym sensie byta to impreza masowa. Poréwnanie danych dotyczacych liczby imprez
kongresu w Monachium (2004 r.) uSwiadamia wyrazng tendencje do mnozenia liczby imprez
(w Monachium byto 550 wyktadéw, za$ w Kassel ponad 700). Organizatorzy dali ponadto
uczestnikom zbyt duzg swobode przy interpretacji tematu kongresu, w efekcie kazdy tekst
zajmujacy sie aktualnymi problemami spotecznymi mogt by¢ zaprezentowany jako referat
kongresu, w konsekwencji gtdwny temat kongresu pozostawat niekiedy jakby na drugim planie.
Utrudniato to porozumienie i dyskusje na temat natury spoteczenstwa. Powstaje w zwigzku
z tym pytanie, czy zjazdy socjologdw organizowane jako masowa prezentacja Srodowiska
socjologicznego majg przysztos¢. Doswiadczenia z Kassel sugeruja negatywng odpowiedz.
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Na koniec kilka uwag dotyczacych wypowiedzi prasowych na temat kongresu.
Nalezatoby podkresli¢, ze obrady w Kassel byty dostrzezone przez wszystkie $rodki
masowego przekazu zaréwno lokalne, jak i krajowe (radio, telewizja, Internet, prasa).
Z reguly relacje z kongresu sprowadzaty sie do rzeczowych informacji o obradach
potgczonych z komentarzami. Wptywowa ,,Frankfuter Allgemeine Zeitung” (17 X 2006)
bardzo krytycznie ocenita zjazd socjologéw. Zdaniem tego dziennika temat kongresu byt
ogblnikowy, w czasie obrad wygtaszano wiele kontrowersyjnych, czasem $miesznych,
banalnych lub po prostu bezsensownych tez. Tego typu kongresy nie petnig zadnej funkcji,
chyba ze jest to funkcja ukryta, o ktérej uczestnicy nic nie wiedza. Socjologowie, konkluduje
autor tekstu, nie nauczyli sie do tej pory spetnia¢ wymaég standardéw naukowych. Mamy wiec
wyrazne nawigzanie do tradycyjnie krytycznego w Niemczech stosunku do socjologii9.

Stanistaw Cie$la
Warszawa

9 J. Laube, Naturbulent. Inklusionsparty: der Soziologentag in Kassel, ,,Frankfurter Allgemeine
Zeitung” 17 X 2006, s. 39.
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