Materiaty
GENEZA MIASTA SULECINA

Historia *) Sulecina nie posiada wtasciwie zadnej literatury poza popularnym
opracowaniem Arno Schadlichal) Zawiera ono jednak zaréwno nie-
prawdopodobne podania, jak i dokumenty historyczne, a przy tym niekiedy
tendencyjne, dowolne przypuszczenia. Zaznaczy¢ wypada, ze w opracowaniu
tym autor pomingt zupetnie czynnik rozplanowania miasta i dlatego zapewne
nie dotaczyt zadnego planu. Ogélne informacje o Sulecinie znajdujemy ponadto
w starannie opracowanym dziele ,Deutsches Stadtebuch"2 oraz w pracach
Siedlera iBergauayd.

I. Potozenie miasta. Sulecin potozony jest w Ziemi Lubuskiej, $ci-
$lej, w historycznej Ziemi Torzymskiej. Zmienne losy Ziemi Lubuskiej a z niag
krainy torzymskiej miaty swéj wptyw na historie miasta, gdyz zmieniajac jego
potozenie w stosunku do granic okregéw administracyjnych (kasztelanii,
ksiestw, panstwa) decydowaty o jego rozwoju, zaniku lub przejsciowym upadku.

Za Piastow Sulecin nalezat do kasztelanii lubuskiej i znalazt sie w granicach
biskupstwa lubuskiego. Gdy Ziemia Lubuska w okresie rozdrobnienia feudal-
nego przeszta pod wtadze ksigzat Slgskich (ok. 1178), tereny Sulecina staty sie
podwdjnie kresowe. Raz w stosunku do Pomorza, a drugi raz w stosunku do
granic Wielkopolski. Sytuacja ulegta na pewien okres zmianie wskutek odstg-
pienia przez Henryka Brodatego (1202— 1206) Ziemi Lubuskiej Witadystawowi,
ksieciu Kalisza. Ksigstwo Witadystawa, siegajac az po Kostrzyn, objeto i inte-
resujace nas tereny. Potozenie okolicy i Sulecina w stosunku do granic ulegato
zresztg dalszym, czestym zmianom, chociaz niekiedy nawet nieznacznym. Zie-
mie te pozostaty jednak w zasadzie w granicach wtadzy ksigzat $laskich.

W tym czasie wzmaga sie penetracja i napdr feudatéw niemieckich z zachodu.
Ziemia Lubuska staje sie celem réznych wypraw, broniona jest jednak szcze-
$liwie przez ksigzat $laskich. Wykorzystuja oni sytuacje i zabierajg zachodniag
cze$¢ Wielkopolski az na pé6tnoc do dolnego biegu Warty i umacniaja swe po-
siadtosci w okolicy Sulecina. Stan ten ulega dalszym zmianom po $mierci Hen-
ryka Poboznego (1241) Witadza przechodzi na Bolestawa Rogatke. Granice
Ziemi Lubuskiej z tego czasu nie sg doktadnie znane. Istniejacy z r. 1249 ich
opis nie jest szczeg6towy ani tez dokiadny, niemniej pozwala sie zorientowac,
ze przebiegatly one wzdtuz granic wielkopolskich kasztelanii Zbgszynia i Mie-

*) Praca powstata na seminarium historii panstwa i prawa polskiego U. P.

*» Schadlich Arno, Aus Zielenzigs Vergangenheit (Eine Chronik der
Stadt und ihrer nachsten Umgebung), Selbstyerlag, Zielenzig, 1924.

2) Deutsches Stadtebuch, T. I. ,Nordostdeutschland", cz. 5 — ,Brandenburg",
s. 571, 681— 683, Stuttgart—Berlin.

) Siedler, Dr. Ing. Ed. J obst, Markischer Stadtebau im Mittelalter, Bei-
trage zur Geschichte der Entstehung, Planung und baulichen Entwicklung der
markischen Stadte, Berlin, 1914. — BergauR.: Inyentar der Bau- und Kunst-
denkmaler der Provinz Brandenburg, 1885.
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Potozenie polityczne i komunikacyjne Sulecina

dzyrzecza (na wschodzie) oraz doling Warty na pé6inocy. Niessen'), uzupet-
niajac ten opis, przypuszcza, ze granicg wschodnig byta linia wyznaczona rz. Po-
stomiag, a dalej Jez. tagowskim. Sulecin wiec potozony nad Postomig bytby
jej pogranicznym grodem w stosunku do kasztelanii zachodnich Wielkopolski.
W r. 1250 Ziemia Lubuska zostata przejeta przez margrabiéw brandenburskich
Jana i Ottona na podstawie uktadu z Bolestawem Rogatkg (20 IV 1249 r.). Juz
w roku 1251 zdotali oni zbrojnie podej$s¢ pod Santok oraz zdoby¢ Zbagszyn. Co
prawda Zbaszyn zostat odbity przez Przemystawa, ale nie wiadomo, dokad
jednak margrabiowie sie wycofali i gdzie wobec tego przebiegata nowa granica
polska. Poniewaz w roku 1257 zdotali margrabiowie zbudowaé¢ twierdze prze-
ciw Santokowi w dzisiejszym Gorzowie, mozna przypuszczaé, iz granica ta
przebiegata od Gorzowa w kierunku potudniowym, linig jezior lubniewickich
i tagowskich. W ten spos6b Sulecin stat si¢ grodem przygranicznym przeciw
Polsce. Przypuszczenie to zdaje sie potwierdza¢ fakt zbudowania przez Ot-
tona 11l w Sulecinie grodu 5), ktéry zaniepokoit Bolestawa Poboznego, ksiecia

4) Niessen Paul, Geschichte der Neumark im Zeitalter ihrer Entstehung
und Besiedlung (Schriften des Vereins f. Geschichte der Neumark), Landsberg
a. W., 1904, s. 140.

6) Mon. Hist. Pol. t. Il, s. 593, Kronika Godystawa Paska (w opracowaniu
Maciejowskiego) ,... 153 De aedificatione castri in Sulencz. Anno vero domini

34"

Przeglad Zachodni, nr 11-12, 1951 a Instytut Zachodni



526 Materiaty

Kalisza, i sktonit go do umocnienia Miedzyrzecza. Skutki tej rywalizacji szcze-
go6lnie dotkliwie odczut Sulecin. Otton, azeby nie dopusci¢ do ukoniczenia umoc-
nien, zaatakowat Miedzyrzecz, spalit miasto, a rozpoczete fortyfikacje zniszczyt.
Scigajac w odwecie wojska Ottona Bolestaw zblizyt sie do Sulecina, miasto
spalit i zniszczyt zbudowany tam gréd (zamek)Q. Sulecin stal sie wigc tym
razem grodem kresowym na wschodniej granicy nowego tworu politycznego,
Nowej Marchii.

Ze wzgledu na potozenie wartos$¢ catej krainy torzymskiej byta wielka; szcze-
go6lne jednak znaczenie miata okolica Sulecina. Teren tu powoli opada na za-
chéd w kierunku Odry, od najwyzszych wzgérz morenowych, pocietych liniag
jezior rynnowych w okolicy tagowa (227 m koto tagdéwka), do wysoczyzny
w okolicach Oé$na i Rzepina i poprzez mniejsze wzniesienia az do doliny Odry ).
Uksztattowanie terenu stwarzato pewne naturalne linie strategiczne, tatwe do
obrony i wymagajace strzezenia tylko na przesmykach. Linie taka tworzyt pas
jezior lubniewickich i tagowskich. Na jego przesmyku, wysuniety nieco na za-
choéd, stat gréd w Sulecinie. Ulokowat sie on niejako na wybrzuszeniu tej linii
i zabezpieczyt sie od zachodu Postomiag i jej dolina.

Uktad terenu wykorzystany zostat od najdawniejszych czaséw przez wyprawy
wojenne i karawany handlowe. Od brodu w Lubuszu prowadzita stara wojenna
i handlowa droga z zachodu na wschéd — przez Liséwek, O$no, Sulecin, Mie-
dzyrzecz do Poznania. Ostrozno$¢ cesarzy niemieckich w wyprawach przeciw
Polsce, unikajacych tej wtasnie drogi, wskazuje na jej trudnosci®8).

Szlak przez Lubusz jako droga handlowa — az do okresu brandenburskiego —
odgrywat wielka role. Laczyto sie to z pozycjg handlowa Lubusza, ktéry nie-
podzielnie panowat nad brzegiem Odry i jej handlem (co najmniej na odcinku
od Krosna do Kostrzyna) oraz nad droga ladowa z zachodu”). Stanowita tez
potaczenie z Poznaniem, siedzibg ksigzat polskich, i Gnieznem, siedzibg metro-
polii. Znaczenie handlowe interesujgcego nas szlaku utrzymywato sie od naj-
dawniejszych czaséw az do potowy XIII w .10).

M CCLXIX, Otto filius Ottonis marchionis Brandenburgensis sive de Sgorze-
licz, post obitum patris sui Ottonis, aedificayit castrum Sulencz, inter Lubusz
ot Miedzyrzecz tolerante Boleslao Poloniae duce ... “

°\ Tamze, s. 595, p. 157.

bZajchowska St., Opis geograficzny Krainy Torzymskiej, Ziemia Lu-
buska, Praca zbiorowa pod red. M. Sczanieckiego i St. Zajchowskiej, Poznan,
1950, s. 31-6 i nast.

8 Breitenbach Dr, Das Land Lebus unter den Piasten, Furstenwalde
Spree, 1890, str. 13 i nast.

") Owczesne znaczenie Lubusza jako osrodka na drodze handlowej od Magde-
burga do Poznania oraz na szlaku wodnym Odry od Battyku do Wroctawia
omawia cytowany juz Breitenbach.

10) Znalezione w $rodkowym pasie Ziemi Lubuskiej monety rzymskie
(Schilling Fr., Ursprung und Friihzeit des Deutschtums in Schlesien und
im Lande Lebus, Forschungen zu den Urkunden der Landnahmezeit, Leipzig,
1938, s. 245) sprzed VI w. pozwalajg przypuszczaé¢, ze droga ta istniata w cza-
sach zamierzchtych. Dalszymi dowodami sa wykopaliska z pocz. XI w.
(ok. 1015 r.) z Lisbwka w powiecie rzepinskim. Wiecej, wykopaliska te potwier-
dzaja, ze droga wojenna i handlowa prowadzita przez Lubusz, O$no, Sulecin
do Poznania. Schilling twierdzi (s. 245), iz w zakresie handlu Lubusz by} panem
nad $rodkowa Odra jeszcze w r. 1222.
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P6zniej co prawda szlak stracit na znaczeniu strategicznym i politycznym,
trasa jednak handlowa nie utracita znaczenia, lecz zachowata je nawet wtedy,
gdy znalazta dogodniejszg przeprawe pod Frankfurtem. Po przekroczeniu Odry
rozwidlata sie ona przy Rzepinie, przy czym jedno ramie odtaczato sie na S$lask,
gdy drugie, gtbwne, znowu przez Sulecin ciggneto do Polskin). W XVI i XVII w.
znaczenie jej nawet wzrosto 12). Odnosi sie to niewatpliwie do wartoséci komu-
nikacyjnej dla handlu dalszego, tranzytowego.

Zycie gospodarcze i w $lad za nim idgca wymiana handlowa na wiekszg skale
w obrocie wewnetrznym na tym terenie nigdy nie znajdowaty korzystnych wa-
runkéw. Z catej Ziemi Lubuskiej co prawda kraina torzymska ma stosunkowo
najwiecej gleb dobrych. Spotyka sie tutaj jednak obok glin wieksze przestrze-
nie piaskow, wskutek czego jeszcze dzisiaj prawie potowe krainy torzymskiej
zajmuja lasy; w powiecie sulecinskim stanowiag one 44%. Stosunek ten w daw-
nych czasach niewatpliwie byt dla uprawy bardziej niekorzystny.

Bezposrednia okolica Sulecina stanowi wiekszy obszar bezlesny wéréd ogrom-
nych laséw. Przebiega tu wielki tuk morenowy, ciagnacy sie od Kostrzyna do
Sulechowa. Teren, silnie falisty i pagérkowaty, wykazuje duze rdéznice tere-
nowe, gdyz np. koryto Postomii o 2 km na pé6inoc od Sulecina potozone jest na
wys. 59 m, a wzgdrza najblizszej okolicy Sulecina wykazuja ponad 150 m
(153 m w strone zachodniag i 168 m w strone wschodnig). Caty obszar wzgé-

“yNiessen, s. 457.
12 Labuda G., Ziemia Lubuska w dziejach Polski, Ziemia Lubuska, s. 75.
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rzowy przecina dolina rzeczki Postomii, odprowadzajacej wody w kierunku
péinocnym do Warty.

Z naturalnych warunkéw wywnioskowaé¢ mozna, iz Sulecin z najblizszg oko-
licg stanowi¢ mogt samodzielny, wiasny okreg gospodarczy, ktory nie utrzy-
mywat wiekszych, Scislejszych kontaktéw z sasiednimi o$rodkami. W stosunku
do witasnego okregu Sulecin ma potozenie raczej centralne.

Miasto ulokowato sie w dolinie wspomnianej rzeczki Postomii, ktorej wody
niegdy$ byty niewatpliwie wieksze. Ostania ona miasto od zachodu, potudnie
strzezone jest przez bagniste dzi$ fagki a dawne bagna, ciggnace sie w kierunku
wsi Ostrowa. Otwartymi do pewnego stopnia sg wschéd i pdinoc. Dno doli v,
w ktérej miasto osiadto, potozone jest na wysokosci 65 do 70 m. Jej zbocza
wznoszg sie stosunkowo stromo. Gleby uktadaja sie roznie, od torfiastych w do-
linie do piaszczystych i czesciowo gliniastych na krawedziach.

Sulecin byt weztem drogowym szlakéw ze wschodu na zachdd i z potudnia
na potnoc (Krosno-Gorzow). Wskazujg na to wiadomosci Zrddtowe oraz istnie-
jace potaczenia, ktére przedstawiamy na szkicu. Widzimy, ze zasadniczo
droga (1), prowadzaca z Miedzyrzecza na zachod, rozwidla sie w Sulecinie
w kilku kierunkach, by potgczyé ze sobg szereg miast. Drogi te mozna by po-
dzieli¢ na ,stare" i ,nowe“. Badajagc whnikliwiej teren i jego mapy dojs¢ mozna
stosunkowo nietrudno do przesSwiadczenia, ze droga z Miedzyrzecza (1) przyj-
mowata pierwotnie drogi o znaczeniu mniejszym, tj. torzymska (7), tagowska (8)
i przeprawiata sie¢ w potudniowej czeSci dzisiejszego miasta, a na péinoc od
grodziska (zamku) przez Postomig, by zaraz jednym ramieniem skierowac sie
na potudniowy zachod' (2 i 3) do Rzepina, a drugim na pétnocny zachod przez
Smogéry do Os$na (4 i 5). taczyta tez Stonsk i Kostrzyn oraz przez Lisowek—
l.ubusz. Zagadnienie drogi w kierunku Gorzowa w czasach wczesno-feudalnych
mogto nie istnie¢. Stosunkowo pézniejszym wydaje sie tez problem drogi do
Lubniewic (10). Jezeli chodzi o potaczenie ze Stonskiem, stanowito jg odga-
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tezienie drogi przez Smogéry (5) lub traktem dzisiaj uzywanym (6). Zmiana
miejsca brodu na Postomii oraz odcinkéw drég po jego przekroczeniu nastgpita
niewatpliwie pdézZniej, mianowicie po utworzeniu placu targowego w rozbudo-
wanej osadzie. Szlak ze wschodu (1+7+8+ ewentl. droga z Lubniewic) skie-
rowano przez plac, zmuszajac w ten sposdéb kupcéw do wykiladania towaréw
i uiszczania optat. Osada uzyskata o0$ poéinoc-potudnie, a stary szlak odtad
przecinat Postomie i i'ozwidlat sie o ok. 500 m dalej na pétnoc.

Zagadnieniem jest, dlaczego osia miasta stat sie kierurek péinoc-potudnie,
gdy osada lezy na gtéwnym szlaku zachéd-wschéd. Postaramy sie omoéwié¢ to
szczeg6towo dalej.

Warto zaznaczy¢, iz droga stanowiaca o$ miasta (facznie z rynkiem) przebiega
na matym wzniesieniu, jak gdyby grzbiecie. Wzniesienie to wydaje sie jednak
sztucznym podwyzszeniem powstatym przez umacnianie drogi lub przez odbu-
dowywanie na gruzach miasta, niszczonego czesto przez pozary. Wskazywatoby
na to potozenie stojagcego opodal tej drogi i w poblizu rynku koséciota, ktérego
linia przyziemia jest znacznie nizsza niz poziom rynku i drogi.

1. Charakter i potozenie osady przed lokacjg. Opis grodu
stowianskiego z X w. podany przez przebywajacego w charakterze posta arab-
skiego na dworze cesarza Ottona I, Ibrahima Ibn Jakuba, staje nam przed
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oczyma, gdy ogladamy potudniowa cze$¢ Sulecina, tzn. wzgdérze zamkowe
i przylegajace do niego od strony wsi Ostrowa tereny. Rozlegte dzisiaj taki
i mokradta, przeciete wstega Postomii, byty z pewnos$cig niegdy$ iedostepnymi
bagnami. Dzisiaj jeszcze wiele ich znajdujemy, cho¢ w mniejszych wycinkach.
Znacza je kepy trzciny. Poza bagnami wznosza sie: wieza kos$ciota i zabudo-
wania odlegtego o ok. 1 km Ostrowa. Juz na skraju bagien, w poétnocnej ich
czeséci, widoczne jest koliste i ptaskie wzgdérze, wzniesione na 2—3 m ponad
tagkami. Musi ono swoim potozeniem i uksztattowaniem zainteresowaé¢ widza.
Otaczajace je bagna a od strony zachodniej rzeka Postomia bronig dostepu do
niego. Jedna tylko waska drozyna umozliwia nam przejécie. Wzniesienie to
prawdopodobnie jest staropolskim grodziskiem. Byto ono niedostepne z trzech
stron. Czwarta, poéinocna, nieco wyzsza, zostata zabezpieczona dodatkowo
iowami.

Z dotychczasowych badan wiadomo, ze bardzo starymi osadami sg te, ktore
nosza nazwe ,Ostréow". Pochodzi ona od ostrowu oznaczajgcego w jezyku sto-
wianskim tyle, co wyspa (lub pétwysep). Poniewaz wymieniane przez nas
grodziszcze potozone jest w poblizu Ostrowa, mozna przypuszczaé, ze byto ono
z nim $cisSle zwigzanel3), ze mogto by¢ grodem obronnym tej osady, wysunie-
tym w poblize brodu lub miejsca stuzacego za przeprawe przez doline rzeki,
v/ poblizu starego szlaku drogowego.

Otoczone bagnami i szczupte, grodzisko okazaé¢ sie mogto niewystarczajacym
w pOZniejszym okresie. Siedzibe przeniesiono nieco na p6inoc, poza brzeg bagien
ostrowskich, na oddalone od grodziska o okoto 150 m obszerne, znacznie wieksze
kolisko, tzn. na dzisiejsze wzgdérze zamkowe, i zbudowano tutaj nowy gréd
zapewne.

Z postepem rozwijajacych sie form zycia wzrastalty potrzeby Iludnosci,
zwtaszcza feudatdw. W celu zaspokajania ich potrzeb grody gromadzity rze-
mies$lnikéw i osadzatly ich u swego podnéza na tzw. podgrodziach.

Omoéwione w nastepnych rozdziatach rozplanowanie Sulecina pozwala twier-
dzi¢, ze podgrodzie takie tutaj istniatol4) i przylegato do wzgérza grodu od
strony poéinocnej, zwtaszcza poéinocno-zachodniej. Rozplanowane ono byto na
osi wschéd-zachéd, ktéra byta stara droga przecinajgca jeszcze Postomie w po-
blizu grodu. Osada nie byta wielka, ale miata charakter miejski. Mogta tez
wséréd ciasnych wuliczek mie¢ placyk targowy. Twierdzenia nasze znajduja
oparcie w rozplanowaniu wskazanej czeéci miasta, wyraznie odcinajacej sie
uktadem od reszty starego miasta.

Postugiwanie sie dokumentami w dociekaniach nad charakterem Sulecina
jest utrudnione z tego wzgledu, iz zrédta wystepuja stosunkowo pézZzno i nie-
koniecznie dotycza charakteru osady czy jej potozenia. Tak np. znany pierwszy
dokument odnoszacy sie do Sulecina pochodzi dopiero z r. 1241. Wymienia on
go bez blizszego okres$lenia charakteru osady. Dopiero w drugim dokumencie
z r. 1244 Sulecin nazwano ,civitas“, a wiec miastem.

Poniewaz w dokumencie z r. 1241 mowa jest o Sulecinie bez okreslenia jego
charakteru, a dokument z r. 1244 moéwi juz o ,civitas“, badacze niemieccy

13) O zwigzku takim m. in. Swiadczy¢ moze rowniez fakt przynaleznosci Su-
lecina do probostwa ostrowskiego, co stwierdza cyt. ,Deutsches Stadtebuch"
w opisie Sulecina.

14) Zgodny z takim przekonaniem jest Siedler w pracy ,Markischer
Stadtebau im Mittelalter", Berlin, 1914, s. 136.
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chetnie twierdza, ze w tym to czasie powstato miasto Sulecin, i to dzieki kolo-
nizacji opartej na dokumencie z r. 1241. Wnioski ich nie sg pozbawione ten-
dencyjnos$ci. W pracach ich spotyka= sj od tym wzgledem niekiedy nawet
sprzecznoséci, gdyz raz twierdza, ze a\‘%przy osadach stowianskich wyste-
puja zawsze w #acznosci z grodem, drugi raz zndéw staraja sie wykazaé, ze
Sulecin powstatl jako miasto po r. 1241 i dlatego dopiero w r. 1244 wymieniony
jest jako G\‘t& NieScistosci te spowodowata zapewne che¢ udowodnienia, ze
miastami byty dopiero te osiedla, ktére zorganizowano na prawie niemieckim I5).
W takim stanie rzeczy twierdzenia nasze, iz Sulecin jako osada miejska istniat
juz przed rokiem 1241, nie moga by¢ zachwiane.

Innym zagadnieniem jest sprawa charakteryzujacych osade okre$len, spoty-
kanych w dokumentach dotyczacych Sulecina. Wymienienie Sulecina bez bliz-
szego okres$lenia w dokumencie z r. 1241 nie byto jego charakterystyka jako
osady, mimo ze, jak to nadmieniliSmy, mogt on wéwczas by¢é miastem. Okre-
$lenie charakteru osady nie byto wazne dla czynnosci, ktérym dokument dawat
podstawe. Okreslenie, uzyte w dokumencie z r. 1244, odpowiada pojeciu miasta.

i5) préby te zahamowane zostaty pracg H. M iinch a, Geneza rozplanowania
miast wielkopolskich XI1Il i X1V w., Krakéw, 1946.
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Rzeczg jest bezsporng, ze odtagd zawsze jest juz Sulecin miastem, gdyz mdwiag
o tym dokumenty, rozplanowanie, jego rozwéj i organizacja. A mimo to w dal-
szych dokumentach okreslenia Sulecina bedg rozne, jak oppidum (1286 i 1351),
forensis villa (1289), civitas lub stadt (w w. XIV). Wniosek z tego taki, ze zada-
niem dokumentéw (poza matymi wyjatkami) nie byto doktadne okreslanie
charakteru prawnego osady. Uzyte okreSlenia nie moga wiec by¢ wytaczng
podstawg do charakterystyki osady jako o$rodka miejskiego; moga one by¢
uwzgledniane tylko w potaczeniu z innymi szczeg6tami, stanowigcymi podsta-
wowe elementy miasta.

Twierdzenia nasze o wczesnym powstaniu grodu w Sulecinie bytyby pozornie
sprzeczne z wynikiem badan Wt Kowalenkil), ktéry Sulecin wymienia
jako grodzisko historyczne i w opisie podaje, ze ,, ... wzgérze ,Burgwall“ znaj-
duje sie w poblizu Sulecina. Warownia zbudowana w 1269 r. przez Branden-
burczykéw...”“ Wydaje nam sie jednak, ze wspomniana wzmianka #aczy histo-
ryczng warownie podang w zrédtach w jedno z dawnym grodem stowianskim 17).

Resumujac nasze wywody przyjmujemy, ze Sulecin byt: grodziskiem plemien-
nym, potem grodem polskim potgczonym z podgrodziem; w okresie po XII
wieku, po zmianie brodu oraz przesunieciu starego szlaku, obok podgrodzia
tworzy sie osada targowa, ktora posiadata rozplanowanie zachowane do dni
dzisiejszych. W takiej formie Sulecin uzyskat prawa miejskie.

W dokumencie z r. 1244 godnym uwagi jest, ze jako wiasciciel Sulecina
wystepuje komes Mroczko, ktory przekazujagc miasto zakonowi templariuszy,
powotuje sie na ,dobra dziedziczne, potozone miedzy Lubuszem a Santokiem,
nazywane Sulecinem (Zulenche), wraz z przylegtymi wsiami i miastem .. 18.

By¢é moze, w szczegbtowych badaniach mozna by wykaza¢ czas i okolicz-
nosci, w jakich Mroczko dobra te uzyskat. Schadlich przypuszcza, ze Mroczko
byt potomkiem Sulenta, a Niessenl), jak i pozostali cytowani autorzy nie-
mieccy ) sadza, iz byt on komesem $lgskim z Pogorzeli. W samej rzeczy Mrocz-
kowie byli ustosunkowang czy spokrewniong z ksigzetami $lgskimi rodzina,
ktora po rozszerzeniu wptywow tychze ksigzat na teren Ziemi Lubuskiej zostata
obdarowana pewnymi posiadtosciami2). Przyja¢ mozna, ze Mroczko lub jego
poprzednicy posiadtosci z Sulecinem przejeli dopiero po objeciu Ziemi Lubu-
skiej przez ksigzat Slaskich, tzn. w okresie od 1178—1218 lub po r. 1218. Po-

Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesnohistorycznej, Poznan,
1938, s. 303.

") Riedel Adolf Friedrich, Die Mark Brandenburg im Jahre 1250,
Berlin, 1832, s. 486 przyjmuje, ze juz w r. 1244 w Sulecinie ,Burg*® istniat, za$
informacje zawarte w ,Deutsches Stadtebuch" wskazuja, iz Sulecin byt polskim
grodem (s. 681, pkt. 3).

18 Riedel, C. d. B. XIX, 124.

J9) Niessen, s. 72, 89, 140 i nast., 545.

2)Breiten bach, s. 107; méwigc o proboszczu lubuskim Gerlachu, twier-
dzit: ,,... Er war der Bruder des in den Urkunden vielgenannten, offenbar
machtigen Grafen Mrotsek oder Mrochko aus der Adelfamilie der Pogarell,
welcher auch im Lande Lebus begiitert war... “.— Schilling, s. 289, twier-
dzi, ze Mroczko byt kasztelanem krosnienskim, $lagskim komesem z Pogorzeli.

2) Sczaniecki M. Historia Krainy Torzymskiej, Ziemia Lubuska,
S. 338: ,Poczatki Sulecina zwigzane sg z osobg Mroczka z Pogorzeli, ktory
otrzymawszy od Henryka Brodatego Sulecin wraz z 10 wsiami, przekazat catlg
witos¢ templariuszom...
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niewaz we wspomnianym dokumencie Mroczko darowizne na rzecz templa-
riuszy czyni za zgodg swego brata, proboszcza lubuskiego Gerlacha, nie bytoby
pozbawione stusznoéci mniemanie, iz dobra odziedziczone byty po rodzicach
Mroczka przez pozostate rodzenstwo, przy czym proboszcz lubuski Gerlach byt
ich wspoétwtascicielem, ale nie wykonywat prawa witasnosci nad swoja czescia
wskutek oddania sie stuzbie kaptanskiej.

Zakon templariuszy otrzymat Sulecin dokumentem z r. 1244; prawa ich wta-
snosci nie uznawali jednak margrabiowie brandenburscy az do roku 1296 22).
W r. 1311 margrabiowie przejeli miasto w bezposrednie witadanie. W spadku
po templariuszach posiadtosci otrzymali jednak joannici23) i pozostawili je
margrabiom jako zastaw za leuno, z ktérego wykupili sie oni po wymarciu
Askanczykéw, i to w r. 1322 24. Woéwczas to odzyskali-catkowicie prawa do
miasta, zamku i 6 przynaleznych wsi okolicznych. Prawa zakonu do Sulecina
kwestionowali Wittelsbachowie i w zwigzku z tym przez pewien czas faktycznie
jo sami wykonywali (1326—1350). Od r. 1350 25) (az do r. 1810) petnoprawnym
witascicielem miasta byt juz nieprzerwanie zakon joannitéw.

Miasto na prawie niemieckim lokowali jeszcze templariusze; potwierdzenie
praw nastgpito jednak formalnie dokumentem wydanym przez joannitéow
w r. 1392 29).

11, Podstawy gospodarcze rozwoju miasta. Jak wspomnie-
liSmy, Sulecin nie miat bardzo korzystnych warunkéw rozwoju, gdyz potozony
byt wsréd laséw, w okolicach $redniourodzajnych. Wiemy, ze Sulecin —
skoro tylko pojawit sie w Zrédtach — wystepuje zazwyczaj w potaczeniu ze
$cislej do niego przynaleznymi wsiami. Stanowit wiec centrum pewnego okregu
rolniczego, ktéry byt przedmiotem zainteresowania panéw feudalnych. Trudna
do ustalenia jest historia tego okregu2’). Mozna by przyja¢, ze byt on witasdnie
okregiem gospodarczym samodzielnym, trudno jednak okres$li¢ jego granice,
nie znajac nazw wsi. Granice jego niewatpliwie byty wspdlne z takimz okre-
giem Torzymia na potudniu, Os$na na zachodzie, moze Lubniewic na pdéinocy
oraz tagowa na wschodzie (wzdituz pasma wzgérz i jezior lubniewicko-tagow-
skich).

Okreslenie potozenia posiadtosci dokonane przez Mroczka w dokumencie
z r. 1244 (,dobra dziedziczne potozone miedzy Lubuszem a Santokiem, nazy-
wane Sulecinem") jest bardzo ogdlne i nie moze stanowi¢ podstawy do wy-
snuwania wnioskow.

2) Uznanie nastgpito dokumentem z dnia 27. X. 1296 r. w Kwarczanach. —
Riedel, (—) C. d. B.,, A XIX, 125.

<) Na podstawie porozumienia zawartego przez joannitéw (zast. przez komtura
Muting) z Waldemarem, margrabig brandenburskim. Dokument z r. 1318 (20 1).
— iedel, C. d. B.

@Riedel, C. d. B., A XIX, 129.

23) Riede 1, C. d. B.,, A XIX, 133—135.

20) Riedel C. d. B.,, A XIX, 91 i nast.

27) Sczaniecki M. w ,Ziemi Lubuskiej" na s. 338 pisze o podarowaniu
Sulecina Wraz z 10 wsiami Mroczkowi przez Henryka Brodatego. Cyt. juz
Niessen twierdzi natomiast (s. 538—9 nast.), ze do templariuszy nalezat Su-
lecin z 5 wsiami. W takim razie, przyjawszy, ze Mroczko oddat zakonowi cate
dobra, Sulecin musiatby by¢ potaczony tylko z 5 a nie z 10 wsiami. Pod tym
wiec wzgledem wyniki badan sg rézne.
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Poniewaz wsi przynalezne do posiadtosci sulecinnskich przeszty na templa-
riuszy, mozna by ewentualnie wnioskowa¢ o okregu z dokumentéw podzniej-
szych, okres$lajacych posiadtosci zakonu. Odrzuci¢ jednak trzeba by przy tym
wsi, ktére zakon otrzymat inng droga i od innego wtasciciela 28), a doda¢ bardzo
stare wsi potozone w najblizszym sasiedztwie Sulecina, tj. co najmniej Smo-
gory, Tursk i Ostrow, ktérych nie spotyka sie wsréd 6 wsi templariuszy?29).
W ten sposéb — chociaz niepewnie — zblizylibyémy sie do liczby 9 wsi
posiadanych przez Mroczka. Doktadne ustalenie, czy tylez wsi w okregu Sule-
cina istniato przed rokiem 1244, jest jednak trudne do rozwiazania, gdyz 6 wsi,
wymienianych przy Sulecinie w dokumentach po r. 1244, mogto powstaé juz
po tej dacie. Schilling np. twierdzi, iz Mroczko nie wykorzystat pozwolenia
z r. 1241, lecz oddatl posiadtoéci w r. 1244 templariuszom dla zrealizowania
planu osadniczego.

W posiadtosciach templariuszy wg Schillinga powstaty wsi: Brzeziny, Grabno,
Diugoszyn, Lubien i Rychlik 30), i to na surowym korzeniu, na miejscu wykar-
czowanych laséw. Twierdzenie Swoje uzasadnia Schilling ich rozplanowaniem.
Poza tym dalej twierdzi, ze pézniej tez powstaty wsi potozone na péinoc od
Sulecina3l), tj. Rudna (w r. 1249) i Stanica. W takim stanie rzeczy — jako
bezsporne co do istnienia przed r. 1241 — w poblizu Sulecina pozostatyby:
Trzebéw, Zubréw, Drogomin, Smogdry, Ostréw, Wedrzyn, tubéw, Tursk, Le-
déw, Matuszéw oraz ewentualnie Malutkéw i Walewice.

Bogactw naturalnych w tym okregu oprécz poktadéw torfu nie spotykamy.

Okreg byt dos¢ wielki i zasiedlony, tak iz moégt zacheci¢ rzemie$lnikéw do
mosadzania sie w jego centrum i do pézZniejszej koncentracji sSrodkéw produkcji.
Wykopaliska z Gralewa (pow. gorzowski) z X w. oraz z Lis6wka (pow. rze-
pinski) i Przyborowa (pow. sulecinski) z r. ok. 1015 $wiadcza, ze w tym okresie
istniato tutaj rzemiosto. Prof. Kostrzewski pisze: ,.. .Wiekszoé¢ ozdéb znaj-
dowanych w skarbach Ziemi Lubuskiej, a w szczegdélnosci wszystkie kolczyki
i paciorki oraz cze$¢ naszyjnikéw, jest jednak pochodzenia miejscowego. Sa
to wyroby zdobione filigranem i granulacja, $wiadczace o duzej zrecznosci
i wyrobionym smaku ztotnikéw polskich. Réwnoczeénie skarby srebrne wczesno-
historyczne, z ktérych jeden wazyt ponad 10 kg (Liséwek), stanowiga dowdd
zamoznos$ci mieszkancéw Ziemi Lubuskiej w X i X1 w. Takze inne rzemiosta
osiagnelty w okresie wczesnohistorycznym wysoki poziom, np. garncarstwo
postugujace sie od potowy; X w. kolem garncarskim, kowalstwo, ciesiotka,
tkactwo oraz wyrdb narzedzi z kosci i rogu i przedmiotow drazonych
z drzewa. . 32). Wobec istnienia w Sulecinie grodu przyja¢ mozemy, ze pod-

28) Np. wie$ Matuszéw nabyli templariusze juz w r. 1241. Schilling,s. 289.

20) Schilling, s. 289 i nast.

30) Poza oparciem twierdzenia na rozplanowaniu Schilling nie powotuje
sie na dokumenty, nie wiadomo tez, dlaczego rozplanowaniem nie uzasadnit ew.
p6zniejszego powstania pozostatych wsi z zakonem zwigazanych. W dokumencie
z r. 1322 (Riedel, C. d. B.,, A XIX, 129) Sulecin wymieniany jest z wsiami
tuboéw, Grabno, Rychlik, Brzezin, Dtugoszyn i Wedrzyn. Te same miejscowosci
wymienia dokument z r. 1286 (Riedel, C. d. B., (A XIX, 125). W dokumencie
z r. 1318 pominieto Wedrzyn.

al) Wg pogladu Nies$ sen a, na ktérego Schilling (s. 289 i nast.) sie po-
wotuje, posiadtoéci Mroczka miaty dalszy zasieg na péinoc i obejmowaty co naj-
mniej Zubréw, Rudne i Stanice.

R Kostrzewski J.,, Pradzieje cztowieka, Ziemia Lubuska, s. 69 i nast.
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grodzie zajmowali rzemie$lnicy i stuzba, ktédrzy wytwarzali produkty po-
trzebne dla zaspokajania potrzeb dworu oraz wsi okolicznych.

Z rozwojem feudalizmu zwrdcono wigkszg uwage na uprawe roli. W zwigzku
z tym nastgpito w okolicy Sulecina pewne ozywienie, znane juz z dokumentow
(zmiana wtasciciela osady, kolonizacja itd.). Ozywienie to spowodowato wzrost
potrzeb, szczegdlnie zas wzmogto zapotrzebowanie na narzedzia i inne przed-
mioty codziennego uzytku (garnki, wyroby zelazne i drzewne itp.). Powstaty
wowczas szczegblnie korzystne warunki dla rozwoju rzemiosta miejskiego.

Nie ulega kwestii, ze wszystkie wspomniane podstawy gospodarcze osady
sulecinskiej istniaty jeszcze przed pierwszg znang zmiang wiasciciela, tj. przed
rokiem 1244, Jednak przyznaé trzeba, iz zmienity sie one wybitnie na lepsze
po przekazaniu miasta i okolicy zakonowi. Niestety juz w kilkanascie lat po
przejeciu Sulecina przez templariuszy miasto staje sie terenem .walk, ktdre
skonczyty sie dla niego tragicznie 33, gdyz ksigze wielkopolski niestaw Pobozny
zniszczyt okolice, a miasto spalit. Miasto wyludnione potrzebowato dtuzszego
zapewne czasu, aby na nowo sie ozywié. Zycie miasta zaczeto moze stabili-
zowac sie dopiero za joannitéw, po r. 1350.

V. Geneza rozplanowania miasta na prawie niemiec-
kKim (w XII i XIV w.). W ustepie | wysuneliSmy hipoteze, ze kierunek sta-
rego polskiego szlaku na zachod ulegt pewnym zmianom, i to wtasnie w zwigzku
z wytaniajgcg sie potrzebg nowego rozplanowania osiedla. Zmiana kierunku
spowodowata przeniesienie osi osady z: wschod-zach6d na potudnie-péinoc.
Przyczyng zmiany byta szczupto$¢ podgrodzia, ktére nie miato dogodnego
miejsca ani na kosciot, ani na plac targowy* Dalsza jego rozbudowa byta
mozliwa tylko w kierunku po6tnocnym lub wschodnim. Ostatni jednak kierunek
byt bardzo niewygodny ze wzgledu na uktad grodu oraz na rozciggajace sie
7 tej strony bagna.

Rozplanowanie miasta na osi potudnie-pdtnoc rozwigzuje problem znako-
micie i nie wykazuje zadnych brakow, gdyz drogi ze wschodu tgcza sie przed
grodem i razem wpadajg do osady, przecinajac wspdlnie plac targowy, by
dopiero poza miastem znow sie rozdzieli¢. Znaleziono odpowiednie miejsce dla
budowy kos$ciota oraz dla rozbudowy osady, ktérg na dtugiej linii zabezpie-
czono od zachodu Postomig. Podgrodzie potgczono z nowo rozplanowanym
osiedlem i grodem. Przyczyng tych przemian byt rozwdj zycia gospodarczego
tak w okregu jak i w samym podgrodziu, i on gtéwnie zmusit mieszkancow
i pana gi-odu do nowego rozplanowania osady.

Uktad kosciota w stosunku do rynku wskazuje na réwnoczesne zaplanowanie
tych dwoéch elementdw oraz na to, ze planowania dokonano pod wptywem
wielkopolskim. Swiadectwem tego jest potozenie kosciota przy placu a nie na
placu, mimo ze miatby on tam miejsce3). Bioragc to pod uwage, trzeba by
zaplanowanie miasta umiejscowi¢ w w. XII. Siedzac zdarzenia historyczne
mozna by przyjaé okres ten za bardzo prawdopodobny, gdyz wptywy S$lgskie
rozpoczety sie pod koniec tego wieku (po r. 1178). Oczywiscie na ten okres
przypadtoby utworzenie placu i bytoby to Swiadectwem bardzo prawdopodob-
nego ozywienia sie w tym czasie zycia gospodarczego okolicy oraz wymiany
handlowej na starym szlaku. Przy placu zostaty prawdopodobnie wzniesione

3? Mon. Hist. Pol. T. Il, s. 595.
I Miinch H. Geneza rozplanowania miast wielkopolskich XI1II i XIV w.,
Krakoéw, 1946, s. 152.
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pierwsze domy. Rzad zachodni potaczyt sie przy tym z zabudowaniami pod-
grodzia, na co zdajg sie wskazywa¢ zatamania widoczne na planie3b).

Na przetomie XI11—XI1Il w. zabudowa posuneta sie niewatpliwie nieco dalej.
Przypuszcza¢ mozna, ze za Mroczka juz, wykorzystujagc pozwolenie na sprowa-
dzenie osadnikéw, zaprojektowano rozbudowe miasta i wytyczono ulice bieg-
nacag rownolegle do placu targowego (przylegajaca od strony wschodniej do
placu koscielnego). Rozplanowanie miasta w chwili podarowania go zakonowi
przez Mroczka byto wiec juz dokonane i cze$ciowo zrealizowane36). Niektore
zarysy planu (zwtaszcza w dalszej rozbudowie) wskazuja na wptywy S$laskie;
sg one jednak tylko pewnego rodzaju uzupeinieniem zasadniczego motywu
wielkopolskiego. Mieszanina wymienionych wptywéw wytworzyta bardzo cha-
rakterystyczny plan tego miasta. Podkres$li¢c w nim trzeba zasadniczo trzy
elementy:

1. Potozenie kosSciota wzgledem placu targowego;

2. potozenie grodu wzgledem miasta (bardzo rzadkie i oryginalne);

3. nieregularno$¢ uktadu ulic i blokéw.

Eardziej jeszcze uzmystawia to plan, przedstawiajac cato$¢ miasta w murach3y).

Rozplanowanie Sulecina jest tak charakterystyczne, ze zaden z wzmiankowa-
nych uczonych niemieckich nie odwazyt sie nawet twierdzi¢, iz nastapito ono
pod wpitywem obcym. Jezeli — na popieranie swoich wywodéw — cokolwiek
z rozplanowania przypisuja oni wptywom niemieckim, to regularnos$é. Schilling
np. twierdzi, ze we wszystkich szczegdétach niemieckiego osadnictwa okregu
lubuskiego zaznacza sie wyrazna planowo$¢ (pomiar po6l, ksztatt wsi itp.)3d).
Tego o Sulecinie w zadnym wypadku powiedzie¢ nie mozna39). Po r. 1294
doszto co najwyzej do zabudowy placu targowego, na ktérym po ukonstytuowa-
niu sie samorzadu miejskiego zbudowano ratusz.

Umiejscowienie doktadniejsze okreséw i form rozbudowy miasta jest nie-
mozliwe z powodu braku szczegdtdw oraz jakichkolwiek starszych plandéw.
Niessen do pracy swej, wydanej zresztg dosy¢ p6zno, bo w r. 1904, dotgczyt co
prawda odreczny szkic, nie umiescit jednak w nim zadnych informacji i stad
przypuszczaé¢ trzeba, ze plan zostat zrekonstruowany przez niego na podstawie
wspoéiczesnych planéw miejskich lub map, podobnie jak zmuszeni byliSmy to

_35) Zwtaszcza w planie reprodukowanym z pracy Siedlera (s. 70). W szcze-
go6lnosci by chodzito o Rynek Barani (Hammel Markt) przypisywany zreszta
przez Siedlera terenom istniejagcego od najdawniejszych czas6w podgrodzia
(s. 136).

%) Schilling, s. 291.

37) Co prawda trudno ustali¢ okres ich zbudowania. ,Deutsches Stadtebuch”
(s. 682, pkt 5) wspomina, iz zostaty one w r. 1519 zbudowane wzgl. prawdopo-
dobnie umocnione. Obejmowaty one miasto z trzech stron. Dwie furty wybito
w okresie p6zniejszym.

3B Schilling, s. 283.

) Na ogoét powsciagliwy w sadach Niessen zgadza sie w zasadzie z tym,
ze takie miasta jak Sulecin istniaty jako osady przed rozprzestrzenieniem wpty-
wow niemieckich. Sad taki opiera na stowianskich nazwach. Siedler, s. 136,
twierdzi: ,Die civitas Zielenzig, die 1244 schon bestand, ist ais ein dorfartiges
suburbium, das sich unter dem Schutze des Kastells gebildet hatte, aufzufassen.
Sie ist in der Siid-West-Ecke der Stadt um den ,Hammel-Markt* herum zu
yermuten..
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Rozwo6j rozplanowania miasta Sulecina do potowy XIV w.

zrobi¢ w naszej pracy40). Dziwi nas w planie Niessena zaznaczona watpliwoé¢
co do miejsca potozenia grodu czy po6zniejszego zamku. Co prawda nie wia-
domo, jakiemu okresowi to rozplanowanie Niessen przypisuje; na podstawie
jednak uwidocznionej przez niego zabudowy placu targowego oraz zaznaczenia
ratusza umiejscowi¢ by trzeba je co najmniej w drugiej potowie XIV w.,
a wtedy istnienie grodu byto przeciez niewatpliwe4l) i miato $cisty zwigzek
7, miastem.

40) Rekonstrukcji planéw dokonano na podstawie fotograficznego powieksze-
nia miasta mapy 1 :25 000. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze dla ew. wnikliw-
szych badan mozna by wykorzysta¢ 5 map katastralnych z r. 1863 (Swiattokopia
i odbitki litograficzne) znajdujacych sie w Pow. Ref. Pomiaréw w Sulecinie.

41) By¢ moze, ze Niessen odmawia grodowi zwigzkéw z miastem, a ponie-
waz mury zamku nie obejmowaty, tak go tylko zaznaczyt. R6wniez nie widzimy
uzasadnienia dla zaznaczonej przez niego chyzy (Kietze), gdyz Sulecin takiej
nigdy nie posiadat. Jezeli chodzi o rekonstrukcje obwarowan (muréw miejskich)
istotnie, watpliwymi sa fosy (odgatezienie Postomii przy murach od strony po-
tudniowej i poéinocnej). Szczegdlnie skomplikowane jest zagadnienie muroéw
i fosy od strony potudniowej. Wydaje nam sie, iz strone te raczej zamykat
swymi fosami i umocnieniami gréod (wzgérze zamkowe). Wydaje nam sie réw-
niez btedng linia muréw w czesci pétnocnej, prostopadle przylegajacych do Po-
stomii, gdyz szczatki ich zdajg sie mowi¢ o linii, zakreslonej na planie naszym.
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Inny plan, zamieszczony przez Siedlera 4!) niewiele odbiega od planu zrekon-
struowanego na podstawie mapy. Siedler podaje zreszta, ze plan ujeto wspot-
cze$nie (r. 1914) na podstawie pracy mierniczego Schrodera z Charlottenburga.

Jakzez dostrzegalnie $ledzi¢ mozemy fazy rozwoju i zmiany funkcji Sulecina.
Mate grodzisko na bagnach — to niewielki okreg gospodarczy, moze opole.
Wiekszy juz gréd —- to zwiekszone zadania obronnosci i spotegowanie ich
Srodkow, to zwiekszony okreg administracyjny i czeSciowo gospodarczy (nie-
zaprzeczalne istnienie kilku wsi). Podgrodzie — to wzrost potrzeb grodu feudata
i okregu oraz zwigzana z tym potrzeba ich zaspokajania. Nowy plan na zmie-
nionym kierunku drogi — to wzrost wszystkich dotychczasowych jego funkcji
i budzaca sie potrzeba wymiany débr produkowanych i uwielokratnianych spe-
cjalizacja, wynikajgca ze spotecznego, juz rozwinietego podziatu pracy. Mury —
to potrzeba bezpieczenstwa i ochrony gromadzonych débr materialnych (do-
bytku) i niejednokrotnie niematerialnych (zdobytych praw).

V. Zagadnienie prawne i organizacyjne. Pierwszym $ladem
praw zwigzanych z Sulecinem jest wzmianka biskupa lubuskiego Henryka I,
ktéry w r. 1241, udzielajac pozwolenia na osadzanie Niemcéw w Sulecinie
i okolicy, okres$la $wiadczenia osadnikéw, a uwalnia ich , ... od poboru i pta-
cenia dziesiecin, ktére wedtug-polskiego zwyczaju z pdl sa pobierane”. W Sule-
cinie wiec i okolicy istniatlo dotad prawo polskie. Wskazuje na to réwniez
stuszna uwaga Schillinga, w ktérej wypowiada sie on o polskosci Sulecina
na podstawie uzytych miar rolnych. Skoro bowiem biskup lubuski, zamie-
niajac (w r. 1244) templariuszom dziesiecine plonéw stuzaca kanonikowi Konzo
na zaptate w srebrze, uzywa miary polskiej ,ptug“, przewaga, a moze wytacz-
nos¢ wptywoéw polskiego systemu gospodarczego jest niewagtpliwa.

Istniejagce prawo polskie ulega z czasem zmianom. Poczatek reformom daje
dokument z r. 1241, ktéry wprowadza przywileje dla osadnikéw, zwalniajace
ich — w razie ptacenia czynszu — od poboru i ptacenia dziesigcin w zamian
za obowigzek oddawania czynszu w zbozu (2 miary zyta i 2 miary owsa)
z tanu. Ro6éwnoczes$nie tany sottys6w zwolnione zostaja od obowigazku tychze
Swiadczen oraz od czynszOw. Zastrzezenie ..w razie ptacenia czynszu ..." kaze
przypuszczaé, ze w owym czasie oczynszowanie nie bylo tutaj jeszcze po-
wszechne; istniaty wiec rézne formy $wiadczen, a w zwigzku z tym i réznice
pomiedzy mieszkahcami. Zmiane przez nas wspomniang w pracy Schadlicha
okreéla sie niestusznie jako zalozenie niemieckiego miasta Sulecina. Charak-
terystyczng przy tym byla zamiana dziesiecin na czynsze w naturaliach. Dzie-
sieciny optacali jeszcze w dalszym ciggu Polacy i odprowadzali je do proboszcza
Kunza w Sulecinie. Wedtug Schadlicha dziesieciny osadnikéw zostaty zamie-
nione po przejeciu Sulecina przez templariuszy, dzieki staraniom ich Wielkiego
Mistrza, na roczny czynsz pieniezny43). Zamiana jednak nie objeta Polakéw
i nie wiadomo, kiedy mogta byta w stosunku do nich nastgpi¢. W r. 1286 44),
gdy templariusze ostatecznie odzyskali swoje prawa do miasta, wymienia sie
przy nim targ (rynek).

42) Siedler, s. 37, ryc. 40.

4) Tenze — ... auf Ansuchen des Grossmeisters der Templer wird der
Zehnte umgewandelt in eine jahrliche Geldabgabe (nach Wendland: aus 3 Jahr-
hunderten der alten Ordensstadt Zielenzig (Stadt-Archiv)®).

«) Riedel C. d B., A XIX, 125.

35 Przeglad Zachodni
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.Wspomnianym dokumentem z r. 1286 templariusze przejeli miasto z przyna-
leznymi wsiami oraz prawami, wynikajagcymi ze zwierzchnictwa, oraz prawa
patronackie nad kosciotem w Sulecinie. Inaczej méwiac, to wszystko, co byto
niewatpliwym prawem margrabiéw. Templariusze z pewnos$cig zaludnili miasto
i okolice, ale nie dane im byto diugie korzystanie ze swej zwierzchniej wtadzy,
gdyz zakon zostat zlikwidowany. Prawa po nich na mocy porozumienia z Wal-
demarem uzyskuje zakon joannitéw w r. 1318 z zachowaniem pewnych obcig-
zen lennych. Joannici, dysponujac duzymi bogactwami, zabiegaja o peine
prawa u ks. Henryka gtogowskiego w r. 1322 45); ksigze nadat im nieograniczone
prawo witasnos$ci miasta i wsi okolicznych oraz patronat nad kosciotem, prawo
lenna i hotdéw ze strony wasali i immunitet gospodarczy.

Na horyzoncie pojawia sie na krotko margrabia Ludwik rzymski i zarecza
wszelkie prawa zakonu i obywateli w Sulecinie. W dokumencie z r. 1350
(21 X 11)40) méwi o tym brat Hermann von Wernberg, ktéry w imieniu zakonu
przeprowadzat rokowania z margrabig. Czytamy tam miedzy innymi, ze maja
by¢ pozostawione wszelkie prawa i swobody zakonowi i obywatelom Sulecina,
jakie posiadali tak w czasach zakonu, jak i przed wiekami. Dalej postanawia
sie w dokumencie, iz w Sulecinie ma by¢ zbudowana twierdza, i to w miescie
lub poza nim, tam gdzie dawniej byta potozona, jezeli zostanie to uznane za
kcnieczne, oraz ze zamek i miasto ma by¢ otwarte dla ,taskawego" pana,
kiedy stanie sie to potrzebne. W zamian juz w roku nastepnym, tj. 135149,
woéjt Hermann von Wulkow gQtszym at margrabiego polecenie wystawienia
dokumentu przywilejowego (n’“AIQ:’U'f)d. przedtozenia go bratu Hermannowi
von Wernberg, generatowi zakonu joannitéw, oraz braciom tegoz zakonu,

w ktérych osobistym posiadaniu znajdujg sie wszystkie prawa nad miastem
Sulecinem. Nie wiadomo, czy, kiedy i jak polecenie to zostalo wykonane. Wy-
daje sie, ze powstaty jakie$ powazniejsze przeszkody48), dla ktérych ,Privile-
gium" przez szereg lat nie zostato sformutowane. Opustoszate po r. 1351 miasto
zaludniaja nowi przybysze, zwtaszcza tkacze, ktérzy ozywili zycie cechowe.
Wykorzystujac zdobycze poprzednikéw oraz zalezno$¢ zakonu, ubiegajacego
sie o zaludnienie o$rodka, z pewnos$cia juz zdecydowanie zadali oni praw
dla siebie. Zgdaniom tym czynit zado$¢ dokument z r. 1392 49). Zdobyte prawa
miaty by¢ odtad potwierdzane i faktycznie byty.

W ten sposéb zakonhczyta sie walka mieszczan z feudatami o prawa. Mieszczan-
"stwo wyszto z niej zwyciesko. Walce tej zasadniczo przewodzit patrycjat, ktéry
tez z pewnoscig predko przywtaszczyt sobie zdobyta witadze dla uciskania
i wykorzystywania elementéw ubozszych.

Droga przypuszczen z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢ musimy ist-
nienie Sulecina jako miasta o zorganizowanym ustroju od najdawniejszych
czaséw. Miasto cechuje powolno$¢ rozwoju, wtasciwa catemu okregowi, w kto-

rym istnieje, jezeli od r. 1241 az do r. 1392, tzn. 150 lat, formowaty sie prawa
$redniowiecznego miasta.

) Riedel C. d. B, AXIX, 129.

) Riedel C. d. B, A XIXx, 133—135.

47 Riedel, C. d. B.

48) Zapewne gtéwng przyczyna byto morowe powietrze, zaraza przywleczona

W r. 1351 z potudnia, ktéra w tej okolicy srozyta sie pod koniec 1351 roku.
Spowodowata ona wyludnienie (wg Schadlicha).

4 Riedel, c. d B.,, A XIX, 91 i nast.
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W badaniach nie zdotaliSmy ustali¢ wielu szczeg6téw, ktdre dla organizacji
osiedla miaty duze znaczenie. Trudno np. ustali¢, jaki majatek posiadato miasto
w poszczegbélnych okresach, czy tez jakie miato dochody. Mimo stwierdzenia
istnienia instytucji sotectw w dokumencie z r. 1241, nigdzie nie wymienia sie
zadnych szczeg6tow jej dotyczacych.

Potwierdzeniem przywilejow z r. 1392 wprowadzono rade miejska wybierana
corocznie. Dokument ten stat sie formalng podstawga istniejgcego odtagd w Sule-
cinie samorzadu miejskiego.

Walenty Wojtkowiak

ZE STOSUNKOW NARODOWOSCIOWYCH NA SLASKU
W XV | POCZATKACH XVI WIEKU

Waznym zrédtem, osSwietlajagcym stosunki narodowos$ciowe oraz wptywy po-
szczeg6lnych grup narodowos$ciowych w miastach $redniowiecznych, sg wiado-
mosci o kaznodziejach i jezyku ich kazan. Oczywiscie wnioski z tych wiado-
mosci co do stosunku liczebnego poszczegélnych grup narodowo$ci do siebie
musza byé wysnuwane bardzo ostroznie. Nieliczna, ale bogata i wpltywowa
grupa mogta sobie zapewni¢ nie tylko wtasnego kaznodzieje, ale wyrugowac
z koséciota jezyk innych grup ludnosci. Wiadomo np., ze w pierwszych dziesiat-
kach XVI w. nieliczni juz wéwczas Niemcy krakowscy korzystali wygodnie
z wielkiego kosciota parafialnego N. M. P., podczas gdy Polacy ttoczyli sie
z narazeniem zdrowia w pobliskim kosciétku éw. Barbary ') W kazdym jednak
razio obecno$¢ statego kaznodziei niemieckiego, czy polskiego pozwala stwier-
dzi¢, ze w kosciele gromadzili sie Niemcy badZz Polacy, i to stali mieszkancy
miejscowoséci. W poznanskim kosciele farnym $éw. Marii Magdaleny istniato
W XV w. dwéch kaznodziejéw: polski i niemiecki2. Dla lepszego zbadania sto-
sunkéw narodowos$ciowych miasta trzeba oczywiscie stara¢ sie o zbadanie
jezyka kazan uzywanego we wszystkich jego kos$ciotach.

Obok kosciotow parafialnych zwréci¢ nalezy uwage na koscioty klasztorne,
przedo wszystkim franciszkanskie i dominikanskie. Oba te zakony ktadty wielki

nacisk na gtoszenie kazan i odegraty w Polsce od XIIl w. powazng role. W ni-
niejszym przyczynku zajme sie przedstawieniem kaznodziejstwa dominikan-
skiego na Slagsku w XV i poczatkach XVI wieku z punktu widzenia sto-

sunkéw narodowos$ciowych.

Klasztory dominikanskie na Slagsku nalezaty od chwili powstania, w XIII
i pierwszej potowie X1V wieku, az do roku 1706 do polskiej prowincji zakonnej
i z prowincja ta zwiazane byty przeréznymi a bardzo $cistymi weztami3),
Prowincja dominikanska dzielita sie na tak zwane kontraty, obejmujace klasz-
tory potozono w jednej dzielnicy kraju. Na czele kontraty stat mianowany
przez wiadze zakonne wikariusz prowincjalski. W X1V w. istniaty na Slgsku

*) Por. Friedberg, Kultura polska a niemiecka, I, 349.

2) Tymieniecki, Polszczenie sie Niemcéw w miastach wielkopolskich
w XV wieku, Rocz. Hist. t. XIV, s. 83.

3) Powyzszy ustep o dominikanach $lagskich oparty jest na mojej nie dru-
kowanej pracy pt. ,Zwigzki dominikanéw S$lgskich z Polska w XIII
i X1V wieku".
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