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Pamieci Narodowej. Ksigzka dla szkét powinna prezentowaé oceny powszechnie akcep-
towane w S$rodowisku naukowym. Tymczasem w dobry wywdd, odwotujacy sie do
K. Jaspersa i pokazujacy trudnosci, ale i osiggniecia rozrachunku z historig, waczone zostaty
stwierdzenia nie majgce takiego charakteru. Narodowy socjalizm i rosyjski komunizm
wyraznie traktowane sa jako systemy totalitarne (s. 229), tymczasem bezsporny jest
totalitarny charakter Rosji w okresie stalinowskim, ale juz nie pdzniejszym. Wiadza
totalitarna opiera sie nie tylko na terrorze (s. 233, to wiasnie perspektywa IPN), ale
w réwnym stopniu na propagandzie i indoktrynacji. Takie oceny byty niepotrzebne, bo tekst
celnie wskazuje uczniom zasadnicze problemy rozrachunku z przesztoscia, pytajac takze
0 mozliwo$é wykorzystania w dialogu polsko-niemieckim wsp6lnego doswiadczenia ucisku
w niedemokratycznym systemie.

Ogotem ksigzka jest ciekawa, zaréwno jako materialty pomocnicze dla szkot, jak
' przygotowanie do polsko-niemieckiego podrecznika historii (o ile okaze sie on mozliwy do
napisania). Jak byta mowa, nie uniknieto w nim jednakze kilku btedéw, 0 réznej wadze.
Przygotowana zostata bardzo starannie edytorsko, z mapami, fragmentami dokumentow,
wigczeniem relacji $wiadkow historii. Rozdziaty sg krotkie, kilkustronicowe, czyli dopaso-
wane do potrzeb i mozliwosci ucznia.

Piotr Madajczyk
Warszawa

OBOZY W LAMSDORF/EAMBINOWICACH (1870-1946)

Blisko trzy lata temu, pod koniec lipca 2005 r., mineto pét wieku od pojawienia sie
informacji prasowych o odkryciu masowych grobéw jencéw wojennych obozu w Lamsdorf
oraz od powstania kilkanascie dni wczesniej obozu dla wysiedlanej ludnosci niemieckiej
w tambinowicach'. W zwigzku z tg datg nie odbyly sie zadne oficjalne uroczystosci, a media
regionalne nie odniosty sie na swych ftamach do tej smutnej rocznicy. Takze kolejne rocznice
wyzwolenia obozu niemieckiego byly juz co najwyzej odnotowywane, przy skromnych
uroczystosciach. Zostawmy bez odpowiedzi nasuwajace sie pytania, czy stalo sie tak,
Poniewaz to juz zamkniety rozdziat historii? Czyzby nastgpita specyficzna neutralizacja tych
dwoch zazebiajacych sie historii? Czy tez nie ma potrzeby pamietania w Polsce o takich
drazliwych datach i nastepuje proces wypierania jej ze $wiadomosci zbiorowej?

Dobrze chociaz, ze trwa dyskusja naukowa i wchodzi ona na nowe poziomy badawcze.
Swiadczy o tym pozycja Obozy w Lamsdorf/ tambinowicach (1870-1946) pod red. Edmunda
Nowaka, Opole 2006, 355 ss, przygotowana przez dziewigciu opolskich autoréw, ktorzy

' Pierwsze informacje o masowych grobach pojawity sie na pierwszej stronie wychodzacego
w Katowicach ,,Dziennika Zachodniego” 26 VII 1945 r. Tytut artykutu glosit: 80 tysiecy jencow
w jednym grobie. Makabryczne odkrycie w powiecie niemodlifnskim. Por.. B. Linek, Obozy
w Lamsdorf/tambinowicach na lamach prasy regionalnej (lipiec 1945-ltily 1946 r.), w: ,Szkice
2 dziejow obozéw w Lamsdorf/ambinowicach. Historia i wspdtczesno$¢”, pod red. E. Nowaka, z. 2,
Opole 2000, s. 124. Ob6z dla ludnosci niemieckiej utworzono formalnie 14 VII 1945 r.
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z niewielkimi wyjatkami zwigzani byli w przesztosci badz sg obecnie z Centralnym Muzeum
JeAcdw Wojennych w £ambinowicach-Opolu. Praca wycigga wnioski z niedawnej dyskusji
0 sposobie prezentowania polsko-niemieckiej historii XX w. i stara sie uciec od jednostronno-
$ci podejscia do cezury 1945 r. Stad tez jak najbardziej zasadny zabieg w postaci pokazania
w jednym miejscu loséw réznych obozéw umieszczonych w okolicach £ambinowic w latach
1870-1946.

Edmund Nowak, redaktor tomu, w kroétkiej przedmowie wymienia najwazniejsze prace na
ten temat oraz przedstawia konstrukcje ksigzki. Przypomina rowniez, ze to kontrowersyjny
temat w dyskusjach polsko-niemieckich, ktdry nierzadko prowadzit do fatszywej relatywiza-
cji. Mysli tej nie rozwija, cho¢ przynajmniej w tym miejscu dostrzega role tego rodzaju
symbolicznych miejsc dla ksztattowania pamieci zbiorowej. Sam ogranicza role publikacji do
spraw naukowych i edukacyjnych, czyli stawia jej raczej klasyczne dla historiografii cele.

Charakter wprowadzajacy posiadajg dwa pierwsze artykuly. Pierwszy z nich to szkic
autorstwa Janiny Domskiej i Michata Lisa o dziejach miejscowosci zatytutowany Od
Lambinowicz/Lambinowitz do tambinowic. Autorzy omawiajg potozenie i geneze nazwy
miejscowosci, zaludnienie, role koSciota i szkoly oraz przemiany gospodarcze. Uzyskujemy
obraz dziejow typowej wsi $laskiej, ktorej losy wyznaczato zatozenie na prawie niemieckim,
zniszczenia wojny 30-letniej i powolny rozw6j w czasach pruskich. Z perspektywy wspolnoty
lokalnej czy tez regionalnej sg tutaj zamieszczone nad wyraz cenne informacje o historii
tambinowic. Artykut nie udziela jednak informacji na nasuwajace sie pytanie zwigzane
z przedmiotem ksigzki, jakie byty relacje mieszkancow z uwiezionymi? Autorzy tylko
w jednym miejscu wspominaja, ze podczas Il wojny $wiatowej zatrudniano ich w okolicz-
nych zakiadach pracy, gdzie byli izolowani od reszty zatogi.

Kwestie te dla XIX w. szeroko omawia kolejny artykut wstepny, pidra Violetty
Rezler-Wasielewskiej pt. Poligon Lamsdorf/ Ltambinowice. Pojawienie sie wojsk pruskich
w 1860 r. w tych okolicach i powstanie miejsca ¢wiczen stato sie na wiele lat utrapieniem dla
mieszkancow i wiadz lokalnych. Klopoty te byty zwigzane z konieczno$cig kwaterunku kilku
tysiecy zoknierzy oraz koniecznoscig dostarczania podwod. Poniewaz ¢wiczenia odbywaty
sie w okresie wiosna-jesien, to utrudnione byto tez korzystanie z pdl, ze wzgledu na tworzenie
stref bezpieczenstwa. Opdr mieszkafncoéw byt tak duzy, ze niektorzy woleli ptaci¢ kary za
uchylanie sie od stuzebnosci, anizeli podejmowaé nieproszonych gosci.

To zapewne w zwigzku z tg sytuacjg od konca lat 60. XIX w. rozpoczeto na poligonie
stopniowo budowac baraki dla éwiczgcych zotnierzy. Powoli tez pojawita sie tutaj wojskowa
infrastruktura (osiedle wojskowe, kantyna, poczta). Ten odrebny element w krajobrazie
lokalnym przestat odgrywac role szkoleniowg po decyzjach traktatu wersalskiego. Funkcje
wojskowe zaczat petni¢ ponownie w latach 30. XX w. i w nowej rzeczywisto$ci panstwowej
po 1945 r. W 1968 r. obozy i cmentarze jenieckie uznano za Pomnik Pamieci Narodowej,
a w 2002 r. za miejsce Pamieci Narodowe;j.

Decyzje te nastgpity z racji innych rol odgrywanych przez poligon wojskowy - funk-
cjonowania tu réznorodnych obozéw. To tym fragmentom jego dziejéow poswiecona jest
zasadnicza cze$¢ pracy.

Rozpoczynajg opracowanie Danuty Kisielewicz i Henryka Niestroja pt. Oboz dlajefncow
francuskich (1870-1871). Autorzy krétko informujg o kampanii wojennej i sieci obozéw dla
zotnierzy francuskich na Gérnym Slasku2 Sam obéz w Lamsdorf istniat tylko kilka miesiecy

Jednak kapitulacja gen. Patrice Mac Mahona pod Sedanem miata miejsce nie 2 pazdziernika
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(od marca 1871 r. byl likwidowany) i niewiele na jego temat wiadomo. Autorzy artykutu
wykorzystujg jedynie materialy pochodzace z landratury niemodlinskiej, nie informujac
czytelnika, czy kwerendg objeto archiwalia wroctawskie oraz niewatpliwie szczatkowe
i rozrzucone materiaty wojskowe. Obok skapych informacji o dziejach samego obozu
powtarzajg znane z poprzedniego studium wiadomosci o klopotach okolicznych mieszkan-
cow z poligonem. Ze wzgledu na braki Zrodet nt. obozu Lamsdorf, dokonujg watpliwego
metodycznie zabiegu i przedstawiajg losy jeAicow w Opolu. Poza sprawami oczywistymi,
jakiekolwiek paralele wydaja sie by¢ tutaj zwodnicze. Wydaje sie chociazby, ze inaczej
wygladat los oficeréw francuskich w stolicy rejencji, a inaczej szeregowcow na poligonie
wojskowym. Sadze, ze przy tym fragmencie powinna sie pojawi¢ ingerencja redaktora tomu
badz recenzentéw, ktdra nie musiataby mie¢ zbyt daleko idgcego charakteru. Wystarczytaby
modyfikacja tytutu i umieszczenie obozu w Lamsdorfna tle innych obozéw goérnoslaskich (co
wiasciwie odpowiada zawartosci artykulu). Rozdziat ten konczy sie postawieniem znakow
zapytania, na ktdre odpowiedzi mogg udzieli¢ dopiero kolejne badania.

Takze w trudnej sytuacji wyjsciowej znalazt sie kolejny duet autorski, w osobach Romana
Ciasnochy i Dariusza Dzionka, ktérzy podjeli sie préby przedstawienia loséw osadzonych
w obozie jenieckim w trakcie | wojny $wiatowej. Braki w literaturze przedmiotu na temat
tego okresu na Gérnym Slasku i nie najlepsze zaplecze zrédtowe w sposéb udany uzupehiaja
siegajagc  po wspomnienia jenicéw, pocztdwki wysytane z obozu oraz inwentaryzacje
cmentarzy jenieckich.

Obodz zostat utworzony dla szeregowcdéw i podoficeréw juz w sierpniu 1914 r. W roz-
budowywanym nieustannie obozie przebywali przede wszystkim zoinierze rosyjscy. Pod
koniec wojny byt to smy co do wielkosci obdz jeniecki w Niemczech, $rednio byto w nim
osadzonych corocznie okoto 48 tys. 0sob, z ktdrych blisko 7 tys. zmarto. Osadzeni pracowali
przy rozbudowie obozu oraz w rolnictwie, za co otrzymywali skromne wynagrodzenie.
Warunki obozowe kontrolowaty organizacje charytatywne, przede wszystkim czerwono-
krzyskie. Osadzeni mieli prawo do utrzymywania korespondencji, dysponowali tez prasg
i mogli korzysta¢ z postugi religijnej. Po zakonczeniu wojny poszczegdlne grupy narodowe
wzniosty swoim rodakom pomniki, a wigkszo$¢ drewnianych barakéw zostata rozebrana.

Na tym cywilizowanym obrazie tego miejsca pojawily sie pierwsze rysy po wojnie, kiedy
obiekty poligonowe wykorzystywaty do éwiczehA freikorpsy niemieckie i w tym samym
czasie pojawili sie tutaj uciekinierzy z okregu przemystowego. Temu okresowi poswiecone
jest studium autorstwa Krzysztofa Pawlika i Violetty Rezler-Wasielewskiej pt. Obéz dla
imigrantéw niemieckich (1921-1924). Nazwa ta, ktdrg postuguje sie réwniez redaktor tomu
we wstepie, jest podwaojnie watpliwa. Po pierwsze, przebywajace w tym okresie w obozie
osoby nie byty ani w wymiarze narodowym, ani pod wzgledem obywatelstwa cudzoziem-
cami. Po drugie, szczegdlnie w pierwszym roku funkcjonowania obozu, gromadzit on
stosunkowo duzo uciekinierdw niemieckich z obszaru rejencji objetego zbrojnym konfliktem
polsko-niemieckim, a pdzniej zmianami granicznymi. Obiekcje te wzmacnia sposob przed-
stawienia genezy jego powstania, ktéra zostata osadzona w catym polsko-niemieckim
kompleksie migracyjnym po ustaleniach wersalskich, cho¢ wypadatoby przede wszystkim
wyeksponowaé polsko-niemiecki konflikt o przynalezno$¢ panstwowa Goérnego Slaska.
Problemy autordw z nazwaniem tego miejsca wida¢ takze na kolejnych stronach, gdzie

<s- 53), lecz miesigc wczesniej. Tak samo wiedza ogélna z dziejow cesarstwa niemieckiego zawodzi
autoréw - patrzac na to formalnie - kiedy pisza (s. 57) o majagcym miejsce ,,zjednoczeniu Rzeszy”.
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thlumaczg niemiecka nazwe Flichtlingslager (ob6z uchodzcéw) jako obdz repatriacyjny
(s. 102, przypis 13). Trudno zrozumieé, dlaczego nie postugujg sie szerzej funkcjonujacymi
i wtedy nazwami ,,0b6z uchodzcoéw” badz ,,0bdz repatriacyjny”, chociaz ta repatriacja dla
wielu byta faktyczng ekspatriacja.

Ta niezreczna nazwa nie powinno przestania¢ rzetelnej analizy funkcjonowania tego
obozu, z ktdrej wyltania sie opis miejsca typowego dla powojennych przymusowych migracji.
Rocznie przebywato w nim po kilka tysiecy oséb, przede wszystkim kobiet i dzieci. Borykaly
sie one z licznymi trudno$ciami aprowizacyjnymi, gtéwnie z gtodem, ktéry powodowat, ze
przebywajacy w tym miejscu nie cofali si¢ przed okradaniem pobliskich miejscowosci.

Zapewne jego dzieje utonetyby w mrokach historii, gdyby nie kolejny ob6z jeniecki,
zorganizowany przez Niemcy hitlerowskie. Fragment ten, przygotowany przez Janusza
Sawczuka i Stanistawa Senfta, posiada juz przez swojg objetos¢ (blisko 150 stron, czyli
potowe catej pracy) odrebny charakter. Wspierajg sie oni na znaczacej i réznorodnej bazie
zrodtowej, zgromadzonej w duzej mierze dzieki aktywnosci pracownikéw muzeum w tam-
binowicach. Opolscy badacze podkreslaja, ze w miare uptywu lat postepowata ewolucja
obrazu obozéw jenieckich w tambinowicach od jednostronnej wizji ogromu przestepstw
i martyrologii przetrzymanych jeficow réznych narodéw po obraz bardziej wycieniowany.

Obdz w tym miejscu zaczeto organizowacé jeszcze przed napasciag niemiecka na Polske we
wrzes$niu 1939 r. Juz w pazdzierniku otrzymat on status obozu dla szeregowcéw i podofice-
row, a Polakow zastapili jeficy z innych podbitych krajéw Europy. Juz wobec pierwszej grupy
osadzonych stosowano niezgodne z konwencjg genewskg naciski na zrzeczenie sie statusu
jenca i przyjecia roli robotnika przymusowego. Te polityke zastosowano pdzniej wobec
jencow francuskich, belgijskich i wioskich.

Do 1941 r. ob6z petnit role punktu tranzytowo-przetadunkowego, gdzie dokonywano
selekcji jencow i przesytano ich w glab Niemiec. W tym czasie znajdowat sie on
jeszcze pod kontrolg organizacji czerwonokrzyskiej. Jakosciowa i iloSciowa zmiana nastapita
po przybyciu jencéw sowieckich, wobec ktérych nie stosowano przepiséw konwencji
genewskiej (wbrew jej zapisom). Teren obozu otoczono podwdéjnym piotem z drutem
kolczastym, a osadzonych w nim zaczeto na masowa skale zatrudniac w przemysle
ciezkim Gornego Slaska.

W 1943 r. caly kompleks stanowit najwiekszy ob6z jeniecki w Europie z ponad 120 tys.
zarejestrowanych jencow, z ktorych 98 tys. pracowato. Sam Lamsdorf stat sie wtedy
wiasciwie miejscem ,,przechowywania” wyczerpanych nieludzka pracg i chorobami jefcow
sowieckich, z ktérych dziesigtki tysiecy dokonato tu swego zywota. Juz bezposrednio po
wojnie oceniano, ze znajdujg sie tam groby blisko 40 tys. zotnierzy sowieckich. W sumie
liczba zmartych z przetrzymywanych w obozie jest znacznie wieksza i razem z pochowanymi
poza nim szacowana jest na 70-73 tys., z czego 65 tys. to czerwonoarmisci. Poniewaz, jak sie
ocenia, przez ob6z przeszto 300-400 tys. 0séb, to daje to $Smiertelnosé rzedu 15-25%. Kiedy
w marcu 1945 r. ob6z byt wyzwalany, to znajdowato sie w nim tylko 4 tys. zotnierzy
sowieckich.

Te tragiczne dane nie powinny przestoni¢ informacji o janusowym obliczu obozu.
Nieludzkiej i zbrodniczej eksterminacji Sowietow towarzyszyto tagodne traktowanie Ang-
likéw, ktdrzy posiadali orkiestre taneczng, wilasng biblioteke, a nawet organizowali zawody
sportowe. Niejako posrodku znajdowata sie grupa polska, wobec ktérej jeszcze w 1939 r.
stosowano bezprawne mordy, rozstrzeliwanie Zydow i drakonskie kary, ale ktdra posiadata
tez dostep do paczek i opieke religijna.
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Kolejny symboliczny okres w dziejach £ambinowic zwigzany jest z funkcjonowaniem
przez nieco ponad rok polskiego obozu pracy dla ludnosci cywilnej w latach 1945-1946. Od
zaakcentowania roli tego epizodu dla dziejéw tego miejsca rozpoczyna swoje rozwazania
Edmund Nowak, autor tego fragmentu pracy. W artykule streszcza on w zasadzie swoje
wczeéniejsze ustalenia przedstawione najszerzej w pracy Obozy na Slasku Opolskim..."
Omawia geneze powstania obozu, podstawy prawne jego funkcjonowania oraz warunki
pobytu uwiezionych w nim o0s6b. Czytelnik otrzymuje réwniez informacje o kategoriach
i liczbach osadzonych, a takze o panujgcej wsrdd nich $miertelnosci ijej przyczynach, czyli
okrucieAstwie straznikdw w pierwszych trzech miesigcach i przede wszystkim Smiertelnym
Zniwie tyfusu.

Do pewnych poréwnan z wczesniejszymi obozami sktania opis funkcjonowania obozu:
kwestie wyzywienia, sanitarne, informacje o braku opieki duszpasterskiej, chociaz autor
niewatpliwie stusznie podkres$la, iz postugiwanie sie wobec obozu w tambinowicach
terminologig hitlerowskg jest falszywe i prowadzi do btednych generalizacji.

Omawiajgc sprawy natury ogolniejszej wydaje mi sie, ze E. Nowak powtarza po raz
kolejny kilka uproszczen, obecnych w jego starszych pracach, ktdre wyptywaja z dwdch
przyczyn. Po pierwsze, z forsowanej przez niego préby wpisania powojennych obozéw dla
ludno$ci niemieckiej na Gérnym Slasku wytacznie w obreb zbrodni komunistycznych, a po
drugie z koncentrowania sie w analizach badawczych na dziejach obozéw na Slasku
Opolskim, kosztem szerszych proceséw spoteczno-politycznych zachodzacych na Gérnym
Slasku. Szerzej juz o tym pisatlem w innym miejscu4 tutaj jeden przyklad. Autor niewatpliwie
stusznie wytyka Dariuszowi Matelskiemu bledne stawianie Lambinowic w gronie central-
nych obozédw pracy, takich jak Potulice czy Sikawa. Jednak sam jednoczes$nie podaje
niecista informacje, iz taka centralng role dla Gérnego Slaska petnit COP w Jaworznie.
Opinia taka rodzi wrazenie, ze od pierwszych miesiecy 1945 r. mieliSmy do czynienia
z hierarchiczng strukturg, kierowang przez MBP i stanowigcg tryb w machinie Gutagu. Przy
czym geneza powotania tambinowickiego obozu i cel jego funkcjonowania - z czego
oczywiscie autor zdaje sobie doskonale sprawe - byta zupetnie inna niz o$rodkéw podlegtych
wiadzom bezpieczenstwa. Moéwigc najkrocej: powotaty je powiatowe wadze administracyjne
na podstawie polecenn wojewody $laskiego Aleksandra Zawadzkiego, dla zebrania ludnosci
niemieckiej przeznaczonej do wysiedlenia.

Odrebnos¢ organizacyjna tzw. obozdw staroscinskich, do ktorych nalezaty t ambinowice,
byfa tak dalece posunieta, ze kiedy od jesieni 1945 r. likwidowano wiekszo$¢ z nich, czesto
za pomocg UB badz starajac sie, zeby obozowe struktury bezpieczenstwa przejety je na swoj
rachunek, to wladze bezpieczenstwa wyzszego szczebla - zaskoczone ich liczbg - zaczely je
nazywac¢ obozami ,,dzikimi”. Nie oznacza to jednak, ze nie funkcjonowaty one rowniez przy
pomocy PUBP oraz, ze uwiezieni w nim nie trafiali do COP w Jaworznie5.

Co prawda ostatnimi czasy zastanawiam sie nad sensem dyskutowania z autorami
zaskakujacych interpretacji moich prac i pogladéw6, ale poniewaz nie podejrzewam

3 E. Nowak, Obozy na Slasku Opolskim w systemie powojennych obozéw w Polsce (1945-1950).
Historia i implikacje, Opole 2002.

4 Por. moja recenzje tej pracy pt. Czy mozna zapomnie¢? Obozy dla ludnosci niemieckiej na Slasku
Opolskim, ,,Borussia” 2003, t. 29, s. 172-180.

5 Bodaj najklarowniej réznorodne typy obozéw i ich geneze przedstawi! Bogustaw Kopka w: Obozy
pracy w Polsce 1944-1950. Przewodnik encyklopedyczny. Warszawa 2002.
6 Taka refleksja powstata po zapoznaniu si¢ z pracag Lecha M. Nijakowskiego pt. Domeny
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E. Nowaka o zg wole, to pragne wyjasnic¢, ze przypisywana mi sugestia (s. 280), iz whadze
polskie od szczebla powiatowego po centralny nakazywaty straznikom obozowym dokony-
wanie na ludnosci niemieckiej odwetu jest nadinterpretacjg moich pogladéw. Bazuje ona
zapewne na przytoczonym przeze mnie fakcie wydanego przez staroste strzeleckiego
Zygmunta Nowaka polecenia, aby w wiezieniu strzeleckim zatrudni¢ kilku wiezniéw obozu
koncentracyjnego na totwie. Juz w tym samym miejscu pisze, iz nie wiem, na ile byta to
powszechna praktyka i nie analizuje nakazéw plynacych z wyzszych szczebli wiadzy.

Wywotany przez E. Nowaka moge jedynie wyrazi¢ przypuszczenie, ze dla 6wczesnych
wiadz polskich, poczawszy od szczebla wojewddzkiego, poza kilkoma miesigcami 1945 r.,
cala kwestia niemiecka, rozumiana jako problem wewnetrzny, stanowita problem marginal-
ny. Inaczej wygladato to tylko w okresie wiosna-lato 1945 r., kiedy decydowata sie granica
na Odrze i Nysie i kiedy stosowano polityke faktdw dokonanych, a radykalna postawa
antyniemiecka byta potrzebna komunistom do zyskania wsparcia spotecznego. To wéwczas
szermowano hastami drastycznymi, by wspomnie¢ chocby o ,,pedzeniu niemcéw stadkiem”,
proponowanym przez Edwarda Ochaba. Jednak wydaje mi sie, ze nawet wtedy wiadze - nie
tylko centralne —posiadaty nikta wiedze o losach ludnosci niemieckiej zgromadzonej
w obozach. Swiadczy o tym nie tylko wspominane juz zaskoczenie wiadz bezpieczeristwa
skala obozéw dla ludnosci niemieckiej zorganizowanych w tym okresie na Gérnym Slasku,
ale takze - wracajac do Lambinowic - zaskoczenie wojewody Aleksandra Zawadzkiego na
posiedzeniu Wojewddzkiej Rady Narodowej na poczatku listopada 1945 r. informacjami
o warunkach i mordach dokonanych w tym miejscu7.

Reasumujac: raczej bym moéwit o obojetnosci wtadz polskich wyzszego szczebla na los
osadzonych w obozach, anizeli sugerowat funkcjonowanie pionowego systemu odwetu
wobec Niemcéw. Patrzac na to szerzej mozliwos¢ funkcjonowania takich miejsc jak
tambinowice wigzatbym przede wszystkim ze staboscig struktur panstwowych rodzacej sie
Polski Ludowej, ktorej przywodcy korzystali z ustug wszystkich chetnych do wsparcia
nowego rezimu, czesto 0s6b zdegenerowanych wojna.

Powyzszy wywod dotyczy kwestii szczegotowych i osobistych ocen. Rzecz, ktéra wydaje
mi sie powazniejszym mankamentem, zwiazana jest z zakoAczeniem drugiej czesci artykutu
E. Nowaka. Dokonuje on w niej przegladu prob osagdzenia w Polsce przez ponad p6t wieku
czyndw Czestawa Geborskiego, komendanta obozu. Nie doprowadzity one do skazania go

symboliczne. Konflikty narodowe i etniczne w wymiarze symbolicznym, Warszawa 2006. Autor ten
przypisuje mi sugestie, iz powojenne obozy polskie miaty charakter obozéw zagtady (s. 243). Jednak
w wskazanym przez niego miejscu (B. Linek, ,,Odniemczanie wojewodztwa $laskiego, Opole 1997,
s. 10) nie pojawia sie nawet termin ,,0b6z . Ba, w calej ksigzce kwestia wysiedlen, w ramach ktérej
rozpatruje obozy dla ludnosci niemieckiej, z zatozenia jest wasciwie pominieta (por. s. 15 i 32-34).
I o niej i 0 obozach pisatem kilkakrotnie szeroko w innych pracach, ale autor nie widzi potrzeby ich
przywotania. Za to sam formutuje w tym samym miejscu dziwng teze, piszac o ,koniecznosci”
zorganizowania obozéw dla ludnosci niemieckiej w 1945 r. Whpisuje sie tym samym w najnowsza
polityke historyczna, cho€ tutaj raczej wida¢ apologie historiografii PRL. Na tym przyktadzie mozna tez
dostrzec zagrozenia pojawiajace sie przy podporzadkowaniu analizy naukowej racjom narodowym, gdyz
- abstrahujac od nieznajomos$ci materii historycznej - L. Nijakowski podaza na manowce, przynajmniej
moralne.

- Por. B. Linek, Polityka antyniemiecka na Gérnym Slasku w latach 1945-1950, Opole 2000,
s. .
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i pozostato mu ztozenie wyjasnien przed Ostateczng Instancjg. Na zakonczenie na jednej
stronie autor informuje o formach upamietnienia tego obozu w postaci cmentarza i pomnika.

1 to ten fragment budzi moje podwdjne watpliwosci. Z jednej strony nieprawdziwa
jest informacja o braku konfliktéw wokét wystawienia pomnikéw wiezniom obozu w latach
90., a szczegblnie napisu na nim. Bylem do tej pory przekonany, ze E. Nowak brat
aktywny udziat w tych przetargach i mdgiby przyblizy¢é w sposéb bardziej kompleksowy
droge do obecnego stanu.

Druga kwestia wydaje mi sie istotniejsza. Ze wzgledu na funkcje, spetniane przez obozy
w Lamsdorf/tambinowicach w $wiadomosci spotecznej, poswiecenie sposobom ich upamie-
tnienia tylko jednej strony wydaje mi sie decyzjg btedng. Oba symboliczne obozy zastuguja
na osobne potraktowanie jako polsko-niemieckie miejsca pamieci. Bytoby w nich miejsce nie
tylko na omowienie funkcji symbolicznych spetnianych przez oba pomniki, sposobéw
pamietania o nich, ale réwniez na przyblizenie funkcji spotecznych spetnianych przez
Muzeum Jencéw Wojennych czy tez analize roli ksigzki Heinza Essera dla budowy
w Niemczech mitu £ambinowic.

Kiedy czytam stowa E. Nowaka, iz nie zgadza sie on z tezg, ze ob6z petni role symbolu
polskich zbrodni wysiedleAczych (s. 266), to odnosze wrazenie, ze redaktor tomu nie tyle
lekcewazy znaczenie kulturowych aspektéw tych dziejow, co ich wrecz nie rozumie. Jesli
chce sie pisa¢ o Lamsdorf/Lambinowicach i stawiaC sobie réwniez cele edukacyjne, to
trudno to robi¢ bez proby przyblizenia i wyjasnienia mitow towarzyszacych temu miejscu.

Sformutowany zarzut nazbyt tradycyjnego podejscia do omawianej materii nie powinien
czytelnikowi przestoni¢ wartosci tej pracy, ktora po raz pierwszy w sposéb tak komplemen-
tarny przedstawia rézne fazy wykorzystania poligonu wojskowego w tambinowicach,
stanowigc wazny przyczynek do poznania dziejow obozéw w XX w. oraz tragicznego
wycinka historii Gérnego Slaska i Europy.

Wrazenie to wzmachnia opatrzenie ksigzki licznymi, czesto niepublikowanymi zdjeciami
oraz dotgczenie do niej streszczeh obcojezycznych, szczegétowej bibliografii i indekséw, co
zawsze utatwia czytelnikom przyswajanie tresci ksigzki.

Bernard Linek
Opole
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