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kwestii przypominaja, ze jubileuszowe ramy sze$c¢dziesieciolecia stanowity witasciwg pod-
niete dla tych wszystkich, co pisali do tomu, co satysfakcjonujgco opracowali lub przynaj-
mniej podniesli pewne zagadnienia.

Zbigniew Kurcz

WITOLD MOLIK, HENRYK ZALINSKI: ,,O nas bez nas Historiografia Polski
w historiografiach obcojezycznych, Poznan 2007, 258 ss.

Polakéw, Niemcow, Anglikdw, Czechdéw i przedstawicieli innych narodéw zawsze
ciekawito, co na temat ich historii sadzg inni. Co o niej wiedzg ijak ja w poszczegdlnych
fragmentach oceniajg ? Polakom nierzadko zarzucano ,,polonocentryzm” drastycznie zawe-
zajacy krag naszych zainteresowan. Kariere zrobito u nas zdanie o stoniu i ,,sprawie polskiej".

W. Molik i H. Zalinski zebrali wjednym tomie teksty dziesieciu wystapien dziewieciu
zagranicznych historykéw zainteresowanych dziejami Polski. Wiekszo$¢ z nich to badacze
bardzo wytrawni, majacy na swym koncie imponujacy dorobek. Ksigzki niektorych ukazywa-
ty sie w Polsce. Wywotywaty zywiotowg dyskusje. Nalezg dzi$ do kanonu literatury
przedmiotu. Tym razem jednak cafa dziewiatka starata sie nie mowi¢ o wiasnym dorobku,
a nawet umysinie watek ten pomijata. Mowita o stanie wiedzy o historii Polski w krajach,
z ktérych pochodzg lub gdzie mieszkajg: w Stanach Zjednoczonych, Francji, Niemczech,
Rosji, Litwie, Biatorusi, Ukrainie, Wegrzech i Czechach. Polske w tym gronie reprezentuje
Matgorzata Willaume. Spod jej pidra wyszto studium poswiecone dziejom Polski w bada-
niach Daniela Beauvois, jednego ze wspétautoréw tego przedsiewziecia, autora kapitalnej
pracy o Trojkacie ukrainskim. Szlachta, carat i lud na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyznie
1793-1914.

Ksigzke otwiera ,,wprowadzenie” dwoch wspomnianych historykéw W. Molika z UAM
i H. Zalinskiego z Akademii Pedagogicznej im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.
Ten zaledwie dziesieciostronicowy tekst uzna¢ musze za mistrzowski. Kto ewentualnie nie
miatby ochoty ani czasu na lekture calej pracy moze spokojnie poprzesta¢ na nim. To co$
w rodzaju rozumowanego konspektu catosci. Zwiezto$¢ i celno$¢ uwag tam zawartych
- podziwu godna. Rzecz specjalnie trudna do osiagniecia, gdy pracuje sie w duecie (w
dodatku: krakowsko-poznanskim).

Stany Zjednoczone reprezentuje w tym gronie John J. Kulczycki. Teze jego artykutu
dobrze oddaje podtytut: Krolestwo Nigdzie. O historii Polski - stwierdza autor - wie sie
nieduzo. Edukacja historyczna w Stanach sprowadza sie gtéwnie do przedmiotu ,,Cywilizacja
Zachodu”. Polska jest tam niemal nieobecna. Z kolei w rozmaitych studiach nad historig
Europy Wschodniej jest znéw ,,przykrywana” historig Rosji i Zwigzku Sowieckiego. Co
z tego wszystkiego wynosi amerykanski student? Przekonanie, ze na wschdd od Niemiec
i Wioch ,,powstato wiele krajow, o ktérych nikt nigdy nie styszat, z wyjatkiem Polski, ktora
pojawiata sie w historii od czasu do czasu”. Najwiecej ksigzek o Polsce ukazato sie w USA
w latach 80., gdy nad Wistg trwat stan wojenny. Potem byto juz gorzej. W sumie zmienito sie
niewiele. Tu i tam, incydentalnie pojawia sie A. Mickiewicz, jakie$ zdanie wtracone, ze pod
wzgledem ustrojowym przed Il wojng $wiatowa przypominaliSmy Wiochy, ,,polski korytarz”
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i niewiele wiecej. O zadnych kluczowych momentach naszej historii sie nie méwi. Nie ma
konstytucji 3 maja, nie ma powstan, nie ma wojny polsko - bolszewickiej. Zeby to zmieni¢
- konkluduje J. Kulczycki - potrzebna jest uparta ,,organiczna praca”.

»,Historia Polski zajmuje we Francji nader skromne miejsce” - takie zdanie otwiera
wypowiedZ wspomnianego juz Daniela Beauvois. W rezultacie pisze on o wyjatkach i to
raczej odlegtych: H. Grappin, P. Cazin, A. Martel, J. Fabre znany szerzej ze studiéw nad
Stanistawem Augustem. Dalej byliby juz historycy zwigzani z Polska przez matzenstwa
mieszane lub o polskich korzeniach. D. Beauvois wymienia tu pie¢ nazwisk. Osobno
wspomina o P. Buhlerze, pracowniku francuskiej ambasady w Warszawie, autorze 800-stro-
nicowej historii komunizmu w Polsce wydanej w 1997 r. Za historyka uzna¢ go bytoby
jednak trudno. Totez D. Beauvois pisze o ,sieroctwie historii Polski we Francji”, cho¢ to
wiasnie jego naukowa dziatalno$¢ sprawia, ze nie jest ono rozpaczliwe.

Niemcy to przypadek zupetnie inny. Tu temat wzigt na warsztat Michael Miiller, Swietny
znawca naszych dziejow kilku przynajmniej stuleci. Gdy spadta aktywno$¢ pokolenia
niemieckich badaczy historii Polski zwigzanych z tradycjg Ostforschung jej rozwoj nad
Renem wydawat sie zagrozony. Odchodzito wszak pokolenie historykdéw urodzonych we
wschodnich prowincjach pruskich i od dziecka wiadajacych jezykiem polskim. Czy po
K. Zemacku i G. Schrammie utrzyma sie wysoka dynamika tych badan? Czy miodsi badacze
zdotajg pokonac bariere jezykowg? - takie pytania stawiano nad Renem jeszcze do niedawna.
Szybko okazato sie, ze byty to obawy przedwczesne. Lata 80. - i pozniejsze - to gwattowny
wzrost publikacji poswieconych historii Polski wielokrotnie przewyzszajacy odnosng his-
toriografie nad Sekwang czy Tamiza (nawet jesli potraktowac je tacznie). | nowe zjawisko:
wielu niemieckich historykéw mieszka i pracuje w Polsce, wielu polskich - w Niemczech.
Publikujg w obu jezykach. Wzajemne kontakty sg intensywne, a ich liczba i rodzaj - trudne
do ogarniecia. ,,Najbardziej rozwinety sie badania nad tozsamoscig terytorialng, etniczng
i kulturowo-religijng w panstwie polsko-litewskim od Sredniowiecza” - pisze M. Miller
i przypomina o monumentalnych studiach Karin Frierdrich i Andreasa Kosserta po-
$wieconych ogélnie biorac tozsamosci regionalnej. Zagadnienia konfesjonalizmu na zie-
miach polskich (niektérzy mowig nawet o epoce okreslanej tym mianem) to zndw dziedzina,
w ktorej dorobek historiografii niemieckiej trzeba uzna¢ za imponujacy. To samo dotyczy
nowszych syntez historii Polski - ,krétkich, krétszych i najkrotszych”. Zazdro$¢ po naszej
stronie moga budzi¢ takie instytucje, jak Centrum Badan Humanistycznych poswiecone
historii i kulturze Europy Srodkowo-Wschodniej w Lipsku, czy Centrum Historii Poréwnaw-
czej z siedzibg w Berlinie.

Rosja pod tym wzgledem raczej przypomina Francje niz Niemcy. Swietlana Falkowicz
z Moskwy dokonata przegladu problematyki polskiej w opracowaniach rosyjskich od XIX w.
wiacznie. Polonofobii - pisze - koncentrowali sie na wptywie Kkatolicyzmu na polska
mentalno$¢, a nawet ustréj panstwa. Ale byli i tacy (jak P. tawrow), ktérzy w ustroju
Rzeczpospolitej widzieli ideat demokracji. We wczesnych latach ZSRR na plan pierwszy
wysunety sie niewiele warte studia nad polskim ruchem robotniczym i - chyba jeszcze
stabsze - nad polskim socjalizmem. Po Il wojnie $wiatowej, w latach 1954-1958 ukazata sie
trzytomowa historia Polski petna jeszcze marksistowsko-leninowsko-stalinowskich dog-
matéw. Na lepszym poziomie byly badania nad Sredniowieczem (Griekow). Od lat 60.
sytuacja ulegata stopniowo poprawie nawet je$li chodzi o nowszg historie. Nadal jednak
istnialy ,,ograniczenia w terminologii” i tak zwany jezyk ezopowy - napisata S. Falkowicz
—,pomagat uczonym przekazywac czytelnikom prawde, a wiekszo$¢ z nich umiata z niego
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korzysta¢”. lIstnienie tajnego porozumienia radziecko-niemieckiego w sprawie Polski
z 1939 r. ,zgodnie ze stanowiskiem radzieckiego kierownictwa”, odrzucano.

Od czasow pierestrojki wachlarz probleméw badawczych podejmowanych przez rosyjs-
kich historykéw znacznie sie rozszerzyt. Pekniej i z wiekszg bezstronno$cig przedstawiono
problem stosunkoéw polsko-rosyjskich w przededniu i w czasie wojny polsko-bolszewickie;j.
Wydano zbiory Zrodet (Kostiuszko, Czernych, Sawczenko) i odwazniej przystgpiono do
zbadania ,,biatych plam” we wzajemnych stosunkach. S. Falkowicz pisze, ze zajecie sie
losem radzieckich jericdw wojennych po wojnie 1920 r. byto ,,odpowiedzig na to, co stato sie
z polskimi jeicami wojennymi, ktérzy zgineli w Katyniu”. To jeden z tych tematdéw naszej
wspolnej historii, gdzie - jak wida¢ - do porozumienia nadal daleko. Krétka historie Polski
wydang w 1993 r. okre$la autorka jako ,przejSciowa”, jesli chodzi o koncepcje ujecia.
Odnotowuje tez, ze w Kazaniu z koricem 2003 r. odbyta sie obrona pracy doktorskiej
W.J. Tumanina: ,Jerzy Topolski jako historyk”, a to oznacza - stwierdza - Ze rosyjsko-
polski dialog jest kontynuowany.

Alvydas Nikzentaitis reprezentuje historiografie litewska. Jak mozna podzieli¢ wspdlng
historie? - zapytuje. Sprawa jest trudna. Przesztos¢ litewsko-polska - stwierdza autor

»musiata by¢ rozdzielona chociazby tylko po to, by w zupetnosci uksztattowat sie
nowoczesny nardd litewski”. Dtugo, bardzo dtugo w litewskich podrecznikach szkolnych za
historie litewska uwazano dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do $mierci Witolda
w 1430 r. Dalej byto juz gorzej. ,Znajdzmy Litwinébw w historii Litwy” - rzucit hasto
A. Sapoka i w 1936 r. wydat pierwszg akademickg historie Litwy. Walka o niepodlegtos¢
Litwy zaczyna sie w niej w czasach Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, a unia lubelska po
stronie Litwinow jest starciem patriotéw ze zdrajcami. Po Il wojnie $wiatowej Litwa znalazta
sie granicach Zwigzku Sowieckiego. Litwini za$ w podrecznikach szkolnych nieoczekiwanie
znalezli sie wéréd Stowian walczacych z odwiecznym imperializmem niemieckim. W 1960 r.
pola bitwy pod Grunwaldem odwiedzit Nikita Chruszczéw. Dzi$, gdy oba panstwa znalazty
sie w Unii Europejskiej jest nieco lepiej, a na dziedzictwo kulturowe Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego ,,patrzy sie coraz bardziej pod katem stycznosci kultur wielu narodéw, nie
eliminujac z tego réwniez pierwiastka polskiego” (sic !'!). Jak bywato z tym w okresie
miedzywojennym przypomniano catkiem niedawno. Oto litewski attache wojskowy w Pra-
dze przekazat stronie czeskiej kopie bitwy pod Grunwaldem Jana Matejki. Dodat do tego taki
komentarz: ,,Przekazuje Panstwu obraz znakomitego czeskiego malarza, ktéry przypomina
nam o waznym zwyciestwie, jakie odniosty nasze narody w przesztosci”.

Olga Gorbaczowa zajeta sie biatoruskimi podrecznikami. Pisze ostroznie, z niektérych
fragmentéw jej wywodow niewiele mozna sie dowiedzie¢, wiele natomiast mozna sie
domyslié: ,,szczeg6lng role w biatoruskiej historii odgrywa polityka rosyjska. Tumaczy to
specyfike przedstawiania materiatu dotyczacego dziejéw Polski w tym okresie”. W najnow-
szej syntezie Historii Biatorusi (Minsk 2000-2002) Polska pojawia sie dopiero za sprawg Unii
w Krewie i po raz pierwszy moze ,nie jest to wylgcznie negatywna” charakterystyka Unii.
Unia lubelska - co w kazdym razie ciekawe - nie zostaje w tym ujeciu uznana za ,realng”
lecz personalng W podrecznikach szkolnych zaraz po informacji o niej nastepuja opisy
»przejawow polskiej agresji (...) w stosunku do Wielkiego Ksigestwa Litewskiego”. Natomiast
polonizacje i katolicyzacje warstw wyzszych na Biatorusi przedstawia sie jako proces
zaktocajacy rozwoj narodowy warstw ludowych. Czytelnika polskiego nie zaskoczy chyba
informacja, ze przyfaczenie ziem zachodniobiatoruskich do Zwigzku Sowieckiego aktem z 17
wrzesnia 1939 r. uznaje sie w tamtejszej historiografii za prawomocne. Stwierdzeniu temu
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towarzyszg opisy ,,kolonialnego stanu gospodarki ziem biatoruskich” i uposledzenia politycz-
nego Biatorusinéw zyjacych w Polsce.

Obrazem dziejow Polski na Ukrainie zajat sie znany lwowski badacz, autor opub-
likowanej niedawno ukrainskiej Historii Polski, Leonid Zaszkilniak. PomiAmy tu jego
przedstawienia sprawy w dawniejszej historiografii - w czasach Zwigzku Sowieckiego
niewiele réznigce sie od omdwionej przed chwilg historiografii biatoruskiej. Ukraincow
i Ukraine ,integrowano” tam z dziejami Rosjan i Rosji, przeciwstawiajgc jednoczesnie
dziejom innych narodéw, szczeg6lnie Polakdw.

W 1991 r. po upadku rezymu komunistycznego zaczat sie na Ukrainie proces zwany
»,harodowym odrodzeniem”. W nastroju euforii zaczety sie préby ,rozpaczliwego mito-
logizowania przesztosci Ukrainy”. W rezultacie na wierzch wyszto to, co - przynajmniej
przejSciowo - wyjs¢ chyba musiato. Wiekszo$¢ historykdw ukrainskich Polske i Polakoéw
widzi wylacznie przez pryzmat dwustronnych stosunkéw. Polacy sg w takim ujeciu
»niedobrym sgsiadem” stale usitujgcym podbi¢ Ukraincow lub zagarngé ich ,etniczne
ziemie”. Przy czym te czy inng idee przypisuje sie zawsze catej Polsce i wszystkim Polakom.
Wewnetrzna historii Ukrainy tez musi zastanawia¢. Poczatki jej panstwowosci w historio-
grafii ukrainskiej odnosi sie bowiem do Ksiestwa Halicko-Wotynskiego. W VII tomie
wydawnictwa Ukraina poprzez wieki (z 1998 r.) spotykamy oryginalng koncepcje ,,ukrains-
kiej rewolucji narodowej XVII w.” wzorowanej na niderlandzkiej, zbiegajgcej sie w czasie
z angielska i wyprzedzajacej amerykanska i francuskg. W ogo6le jednak linia zasadniczych
podziatébw jest jasna: Rosja stoi z boku, po jednej stronie jest ,ukrainskie panstwo
Chmielnickiego”, po drugiej - ,,szlachecka Polska”. Dominujg relacje polityczne. O jakiej$
wspolnej przestrzeni kulturowej nie ma na razie mowy.

Tekst L. Zaszkilniaka czyta sie z satysfakcjg. Imponuje on tylez kompetencjg badaczy, co
szczero$cig wypowiedzi. Nalezy wiec mu wierzyé, gdy pisze, ze ostatnimi laty sporo sie pod
tym wzgledem zmienia. | ze wielkg szanse w $wiadomosci UkraincOow ma nowy mit:
0 ,,pomyslInosci” Polski w przezwyciezaniu komunistycznej spuscizny.

Obraz Polski w historiografii wegierskiej nakreslony przez Istvana Kovacsa, to juz sprawa
0 wiele mniej skomplikowana i catkiem ,,nie traumatyczna”. Historie Polski Wegrzy dobrze
znali przynajmniej od XIX w. Gdy w Kroélestwie trwato jeszcze powstanie styczniowe, na
Wegrzech ukazata sie praca Adolfa Kassaya: Historia narodu polskiego od czasow
najdawniejszych do epoki najnowszej. Te najnowszg symbolizowat Langiewicz i - po czesci
- wegierscy ochotnicy w insurekcji styczniowej. Ten watek zreszta - wspolnej walki
1 podobienistwa loséw - pozostanie aktualny przez wszystkie lata wegierskiej historii.
W 1934 r. Polska i Wegry podpisaty umowe o wspotpracy kulturalnej. W 1936 r. - jedno-
cze$nie - w Warszawie i Budapeszcie ukazata sie praca: Polska i Wegry. Stosunki polsko
- wegierskie w historii, kulturze i gospodarce. Rzecz, nie tylko co do rozmiaréw,
bezprecedensowa. Ani bowiem Wegrom ani Polsce nie udato sie wyda¢ czego$ podobnego na
spotke z zadnym innym krajem.

Ktopoty w uzgodnieniu interpretacji niektérych aspektow wzajemnych stosunkéw
zaczety sie dopiero w latach 50. XX w. Bema nad Dunajem zaczeto raptem przedstawia¢ jako
wodza klasy robotniczej na Wegrzech. Potem - dwadzieScia lat pézniej - wyraznie nie
radzono sobie z interpretacja roli Kosciota w Polsce, z wyborem Polaka na papieza i ze
stanem wojennym (J. Popietuszke przedstawiajgc na przyktad jako ,wichrzyciela”).

Od upadku komunizmu na Wegrzech wyrosto nowe pokolenie historykéw zainteresowa-
nych dziejami Polski i dobrze znajagcymi nasz jezyk. Na rynku wegierskim mamy wegierskie
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i polskie syntezy dziejow Polski. Znany podrecznik Andrzeja Paczkowskiego - pisze Kovacs
- ,catkowicie odpowiada oczekiwaniom naszego czytelnika”. Chyba tylko nad Dunajem
zdanie takie mozemy przyja¢ jako catkiem naturalne.

W historiografii czeskiej az tak dobrze moze nie jest, ale na pewno ostatnio zwiaszcza
wida¢ wyrazny postep. Dawniej - pisze Vykoulkal - byto rozmaicie i te rozmaito$¢ czeski
badacz ilustruje, powotujac dziesigtki tytutow. Z okresu miedzywaojnia pochodzg dwie, tylko
dwie monografie poswiecone dziejom Polski. Z powodéw politycznych oba kraje niezbyt sie
sobg interesuja. Czesi o Polakach wspominajg gtéwnie w zwigzku z historig Czech, Polacy
0 Czechach - w zwigzku z historig Polski. Cho¢ brzmi to paradoksalnie w okresie dominacji
ZSRR niewiele si¢ pod tym wzgledem zmienia. Wybér K. Wojtyly na papieza, a nastepnie
powstanie ,,Solidarnosci” stwarza nad Wettawg trudng do pokonania bariere ideologiczna (a
po czesci takze psychologiczng).

Dzi$ sytuacje nad Wettawg uzna¢ trzeba za wysoce obiecujgcg. Pracuje wspdlna
polsko-czeska komisja humanistyczna. W przeszto$¢ odchodza stereotypy. Kontakty wzaje-
mne sg bardzo intensywne. Zastep historykéw czeskich zajetych historig Polski ma podziwu
godne osiggniecia.

W sumie - ksigzka, jakich mato. Potrzebna nie tylko zawodowym historykom, ale takze
nauczycielom historii, studentom, uczniom i wszystkim zainteresowanym naszymi dziejami.
Warto je od czasu do czasu zobaczy¢ cudzymi oczami. Najlepiej wtedy widaé, jaka
przebylismy droge.

Waldemar tazuga

JACQUELINE BREUGNOT, MARKUS MoLz (Hrsg.): Europa konkret!
Grenzréaume als Chance fiir Bildungsinnovationen?, Landauer Schriften
zur Kommunikations- und Kulturwissenschaft, Bd. 8., Knecht Verlag,
Landau 2006, 274 ss.

Chciatabym przyblizyé polskiemu czytelnikowi tom omawiajacy transgraniczno$¢ z per-
spektywy kilku dyscyplin z udziatem badaczy z wielu krajow europejskich. Opracowania
i refleksje zawarte w tym tomie sg wazne dla polskich badaczy wielokulturowosci,
narodowego sasiedztwa i obszardw przygranicznych, ale tez dla o0s6b zajmujacych sie
wypracowywaniem strategii jednoczenia sie Europy, w tym wymiang miodziezy.

Czym byfaby Europa bez granic? Albert Raasch w przedmowie zwraca uwage na to, ze
bez istnienia granic nie powstataby réznorodno$¢ kulturowa dzisiejszej Europy. Bowiem to
granica jest momentem konstytuujagcym tozsamo$¢. Z drugiej strony jej niechlubna rola
Polegata na tym, ze do$¢ skutecznie uniemozliwiata wymiane miedzykulturowa. W jedno-
czacej sie Europie granice tracg racje bytu i sg formalnie likwidowane. Pomimo tego nadal
zachowujg swojg symboliczng moc i w konsekwencji stanowig bariere w ksztattowaniu
tozsamosci europejskiej. Sita oddziatywania emanujgca z granicy jest szczegolnie odczuwal-
na w samej przestrzeni przygranicznej. Paradoksalnie to jednak tam redaktorzy tego tomu
dostrzegajg konkretne szanse na innowacje edukacyjne w Europie. Koncentrujg sie oni na
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