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Podobnych fragmentéw mozna by zacytowaé wiele; Hatas bowiem trafm-e
uchwyci! zasadniczy ton tragedii i indywidualne cechy wystepujagcych w niej
os6b. Tym bardziej przeto raza, wszystkie skazy.

W ogéle przektady Halasa ze Stowackiego nie doréwnujg jego wczesniej-
szym tlumaczeniom z Mickiewicza. | cho¢ ,,Balladyna” wypadta znacznie lepiej
niz ,Lilia Weneda”, oba dzieta trafity do rgk czeskiego czytelnika w formie

wymagajacej korekty. Jozef Magnuszewski

m WSROD POLONICOW SEOWACKICH

Zadawniong i tradycyjng juz od lat przeszto stu ni¢ sympatii, wptywow i zywej
znajomosci Mickiewicza ws$réd Stowakéw podejmujag i podtrzymujg liczno mickie-
wicziana stowackie lat ostatnich,, Oczywiscie niedawny rocznicowy rok 1943
miat tu takze swoj udziat i znaczenie, afle z zadowoleniem podnie$¢ trzeba, ze
wydawnictwa mickiewiczowskie i w ogdle polonica stowackie rozktadajg sie od
kilku lat dos¢ rownomiernie i gesto, a zarazem ,z° pewnym planem i myslg. *
nadto zaznaczmy, ze rzecz majaca tu do niedawna jeszcze charakter péiprywalny,
prowadzona bowiem wysitkiem i zastugag pewnych towarzystw Wydawniczych
(z petnym uznaniem wymieni¢ tu nalezy tak zastuzony Spolok Sv. Vojtecha
w Tmawie) czy jednego-drugiego slawisty, przejeta zostata ostatnio i zmonopolizo-
wana przez czynniki urzedowe. Swiadczy o tym m. i. okolicznosciowa publikacja
na wpdt oficjalna, mianowicie broszura ,,Adam Mickiewicz”, wydana pod reduk-
cja prof M. Bak os a na wiosng 1919 r.,y Bratystawie przez Towarzystwo
Stowacko-Polskie. Pomieszczono w niej nieduza, popularng rozprawke synte-
tyczng o Mickiewiczu (nie oryginalng, tylko przektad z ros, artykutu J. U®1"
wiozg), uzupetniong uwagami redaktora, a.nastepnie cenng i pozyteczng blblio-
grafie ,Mickiewicz v slovenske,j literature” zestawiong przez J. Banskie fn-
Z lej ostatniej (traktowac ja nalezy w tgcznosci z dawniejszym polskim studium
Witad. Bobka, ,Mickiewicz w literaturze stowackiej”, 1931), nio obejmujacej
niestely bibliografii dziennikarskiej, dowiadujemy sie takze o nowszych ro/
prawach i artykutach poswieconych Mickiewiczowi, zamieszczanych po czaso-
pismach stowadkich w latach 1947 i 1948 przez autorow stowackich i polskich.
K. Brt4nia, prof. M. Szyjkowskiego, dra J. Magiere.

Z publikacji wiekszych rozmiarami i znaczeniem wymieni¢ tu trzeba przede
wszystkim dwie: omdwiony juz w tomie pierwszym ,Pamietnika Stowiafskiego”
przektad stowacki ,Ksigg narodu polskiego i Ksigg pielgrzym,siwa polskiego
(Koszyce 1947, s. 119) oraz bardzo starannie zestawiony i przygotowany wy
poezji Mickiewicza (Adam Miokiowioz ,Poesaa”, Trnava 1948, Spolok .
Vojtecha) w przektadach Andrzeja 2arnova. Zatrzymamy sie chwile prty
ostatniej pozycji, zastugujacej na pamie¢ i rejestracje takze w naszej krytyO00'
a zwigzanej z rocznicg stupieédziesieciolecia urodzin poety. O wartosci Pr”e
ktadow powtérzymy tu miarodajng opinie J. Ambr u 5a, ktdry do tomika uo a
czyt przypisy krytyczno i historycznoliterackie oraz obszerny, zo znawstwe”
m umitowaniem poezji Mickiewicza napisany esej o.autorze. Czytamy lam o
maczu, co nastepuje: ,Poeta Andrzej 2arnov zyskal juz sobie na polu
ktadéw z literatury polskiej na jezyk stowacki miejsce wybitne i uznane. A *
sie przyjrzy dokladniej np. llviezdoslavowemu przektadowi ,Sonetéw Kki}*
skich” — iktory znawca polsko-stowackich zwigzkoéw literackich Wiad. *50
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uznat wprost za mistrzowski—e ten najlepiej potrafi osadzi¢ zalety przektadu 2ar-
nova nad przektadem Mviezdoslava”. Na tres¢ tomika ztozyly sie nastepu-
jaca utwory, Mickiewicza w ttumaczeniu 2arnova: najpierw ,,Oda do miodosci”,
cieszaca sie wsrod Stowakéw zadawniong i trwalg popularnoscig i wplywem
(zaznaczmy, zo pierwszy jej przektad drukowany, piéra H. SkuttsStego,
Pojawit sie juz w r. 1838), potem wiersze ,,Do Matki Polki”, ,,Do przyjaciot
Moskali”, ,,Arcy-Mistrz”, ,Medrcy” (poprzedni przektad dat Hviazdoslav),
ballada ,,Uckeczka” (drugi z kolei przektad stéw.), ,,Sen”, ,Precz z moich oczu’
(i len wiersz tlumaczyt juz Hviezdoalav), ,Rezygnacja”, wreszcie catosc¢
»Sonetow krymskich”, oraz petny ,przektad ,Konrada Wallenroda” ukazujgcego
sie tu w catosci po raz pierwszy w jezyku stowackim (fragmenty utworu byty
juz drukowane, np. ,,Alpuhara” dwukrotnie, w przelkfadzio H orata). W tomiku
wiec, ktory porozrzucano dotychczas lub w ogole jeszcze nie drukowano prze-
kfady Zarnova zbiera w jedng, bardzo staranng i wysoce wartosciowg catosc,
dostaliSmy réwnoczesnie 'pierwszy stowacki wyb ér poezji Mickiewicza, wybor
zestawiony w przekfadach jednego tlumacza-poety. Zrozumiate tez, zo w takim
razie chciatoby sie tu jeszcze widzie¢ i inno wierszo i utwory Mickiewicza,
zwiaszcza takie, jak np. znany i ttumaczony na Stowaczyznio ,,Farys” (ttumaczyt
go Hviezdos lav), ,Switezianka” (thum. Kuzmany jeszcze w r. 1836),
»Trzech Budrysow” czy ,Reduta Ordona” albo ,Powrét taty” (thum. J. Botto),
gdyby sie juz o pare bodaj fragmentdw z ,Pana Tadeusza” nie przymowic.
Oczywiscie nie chodzi tu o jalkie$ pretensjo pod adresem zastuzonego tlumacza,
ktory sam — zdolny i znany poela stowacki pokolenia dochodzacego do gtosu w la-
tach miedzywojennych (ur. 1903) — przy wt#asnej, oryginalnej i warto$ciowej twor-
czosci poetyckiej pracuje wydatnie na polu przektadow z literatur obcych.
Przektadéw, dodajmy nawiasowo, klasycznych, odznaczajacych sie petnym walo-
r<m literackim (ein hervorragender Oberselzer ans fremden Literaturen, pisat
kiedy$ o nim w .niemieckiej historii literatury stowackiej Andrzej Mraz) i row-
nie wielkim zréznicowaniem epo-k oraz rozpietoScig zainteresowan: od dramatu
antycznego az do poetdw wspo6tczesnych, wsrod ktdrych wybitno miejsce wyzna-
czyt 2arnov poetom i poezji polskiej. Chodzi raczej o propozycje czy tylk™>
0 sugestie dalszego wzbogacenia przektadow z Mickiewicza, gdyby rzecz na
Przyszto$¢, wieo w dalszych ewentualnych wydaniach miata zatrzymac¢ charakter
"'yraznio postulowany przez ttumacza. Zaznaczmy tez, zo sadzgo z talentu i do-
tychczasowej dziatalnosci literackiej nikt chyba ws$réd poetéw stowackich doby
wspoétczesnej nie miatby tylu danych na przyswojenie literaturze witasnej catego
,Pana Tadeusza”, ilo wtasnie tlumaez ,Poezji” Mickiewicza i dawniejszego,
jaszcze w r. 1936 wydanego tomika ,U poPaltych "Msnikov” (z przektadami
z romantykéw, pozytywistow, Milodej Polski i skamandrytéw). Tak czy owak,
Andrzej 2arnov (literackie pseudo Franciszka Subika) to poeta i thumacz wysoce
utalentowany, po ktérym duzo sie jeszcze wolno spodziewa¢ na polu literackich
1 kulturalnych Stosunkéw stowacko-polskich.

Na jesieni 1949 r. iikazat sie nakladem tego samego, co i tomik poprzedni,
zastuzonego dla literatury stowackiej Towarzystwa $w. Wojciecha w Trnawie
Pierwszy stowacki przektad , Anhellego”. Rowniez i to wydanie ma charakter
rocznicowy (stulecie $mierci poety) i odznacza sie starannym opracowaniem filo-
logiczno-wydawniczym oraz wrecz bibliofilskg formag zewnetrzng. Tomik, ozdo-
biony kilkunastoma drzeworytami i obwolutg p. Edyty Ambrusowej, oprécz
Pieczotowicie .przygotowanego tekstu zawiera zwiezty, syntetyczny szkio o Sto-

Przeglad Zachodni, nr 3-4, 1951 Instytut Zachodni



658 Oceny i oméwienia

wackim oraz rzeczowy komentarz krytyczny, w postaci przypiséw zamieszczonych
na koncu tomu, Zaréwno szkic o poecie — zalecajacy sie rzeczowoscig informacji
0 autorze i jego dziele poetyckim oraz zestawieniem przektadéw stowackich
jego utworéw — jak tez przypisy .historycznoliterackie pochodzg spod piora
zdolnego slawisty stowackiego dra Jézefa Banskiego z Bratystawy, w obecnej
chwili niewatpliwie najczynniejszego polonisty na Stowaczyznie, bardzo samo-
dzielnego i doskonale przygotowanego badacza. Spod jego pidra wyszedt ponadto
ostatnio' takze osobny esej o ,,Anhellim” z okazji ukazania sie .przektadu (,,St-¥
vackeho Anhelli. Na okraj slovenskeho vydania”, zamieszczony w ,,SloV. Po-
hradach” tom LXV, r. 1949, s, 255—260), z cennymi uwagami o losach dziet
poety wsérdd Stowakdéw oraz wnikliwg oceng estetyczng i historycznoliterackg jego
przektadow. Tiumaczem ,Anhellego” na jezyk stowacki jest .Jan Holi? (nie
miesza¢ z Janem Holl?m, wybitnym poetg.wieszczem z Madunio i piewcya
eposéw ,,Swatopluk”, ,,Cyrylo-Metodiada” i ,,Staw”, zmartym w tym samym, co
1 Stowacki, roku 1849), nie znany dotychczas szerzej na polu twdrczosci litera-
ckiej, pomimo przedwojennej jeszczo notatki prof. Wt Semkowicza przed-
stawiajgcej go jako jednego z kilku sympatycznych studentéw stowackich kra-
kowskiej polonistyki, ktérzy ,podjeli skuteczng prace nad przyswojeniem jezy-
kowi stowackiemu najwybitniejszych polskich dziet beletrystycznych...” (w tomie
drugim pracy zbiorowej ,,Stowacja i Stowacy”, Krakow 1938, na e. 245). Nic
dziwnego, zo jego $wiezo wydane tlumaczenie ,, Anhellego” odznacza sie petnymi
walorami literackimi przy réwnoczesnej duzej wiernosci filologicznej i zastuguje
na catkowite uznanie kompetentnego czytelnika.

»Drugim wydaniem przektadu ,Wiernej rzeki”” Zeromskiego dostaje sie jego
dzieto po latach znowu do stowackiej literatury” — czytamy na obwolucie $wie-
zego, bardzo starannie wydanego tomu, ktory naktadem bratystawskiego' towa-
rzystwa ukazat sie jako tom szosty wydawnictwa , L’udove ¢itanie” w naktadzK
5000 egz. Petny tytut ksigzki brzmi: Stefan 2e rame ki, ,Verna rieka”. |
tran, Bratislava [1950], w o6semce fi. 185+ 9 nlb. Tiumaczyt Mikula§ Stano,
syntetycznym S$wietnym szkicem o autorze i jego dziele zaopatrzyt J Bansky.
Szkio len, a raczej esej (,,Stefan Zeromski a jeho dielo”), bogaty w tre$é, oprécz
zasadniczego umieszczenia pisarza w dziejach literatury polskiej oraz podstawo-
wych wiadomosci bio- i bibliograficznych wyréznia sie literackim ujeciem przed-
miotu oraz rzeczowoscig i nowoczesnoscig informacji. Jak zawsze, wyliczono tu
takze dotychczasowo stowackie ‘przektady z Zeromskiego. Dowiadujemy sie wie<j
ze ,,Wierna rzeka” ukazata aie tam po raz pierwszy w r. 1934 (ten sam przekli'l
Mikulasa Stano), ze poprzedzity ja tomy ,Uciekta mi przepiéreczka” (,Mieli-*
mi prepeli¢ka”, 1924, ttum. Fr. HruSovsk?) oraz ,Przedwio$nie” (,Predjane ,
1925, ttum. K. Horansky) i zo w r. 1949 drukowano tu po dziennikach takze
fragmenty ,,Wiatru od morza”,

Autor eseju zwrocit tez uwage na zywotnos$é i aktualno$¢ dzieta Zeromskiego,
omowit (jako pierwszy chyba) stosunek pisarza do Czeeh i Czechdéw, a nastepnie
do Niemcow i do Rosji. Sporo uwagi poswiecono omowieniu problemu powstan
polskich, w .szczeg6lnosci powstania styczniowego (w zwigzku z ,Wierng rzekg X<
jak réwniez wigzacym sie z tym zagadnieniom tzw, napoleonizmu w literaturze
polskiej oraz zasadniczemu w dobie rozbioréw problemowi przeciwienstw i anta-
gonizmu polsko-rosyjskiego ilustrujgo rzecz na dzietach pisarza: ,Syzyfowyci
pracach”, ,Rozdziobig nas kruki, wrony”, ,Echach lesnydh”, ,Urodzie zyc”"
i innych. Zaleca sie tez nowoczesna, zwiezta analiza socjologiczna powiesci
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mludzie bezdomni” i ,,Pgpioty” jak réwniez samodzielne, wnikliwe uwagi o ,,Wal-
gfcrzu”. . Narody maju lakych spisovatel'ov — pisze na,zamknigcie swych uwag
dr Bansky — akych si zasluzia a ake su ony samy. Zeromski a jelio dieto jo
také, aka bola pofska spoloénosf. Ak v nej bolo vel’a idealizmu a romantizmu,
mato '.-mysia pre skuteénosf, tak je lo liist.oryc.ky fakt, ktor¢ho logika‘formovat&
fli jelio dielo, V ranohom vsak igiet Zeromski" pred spolocnosfou, kriticky roz-
razajuo predsudky a prozitky svojlio okolia ... Zeromski jo.. . opravdivym umol-
com a doskonatym majstrom $lova, akeh6 Polesko dato europskej literaturo”. | ni
koniec: ..Romanom ,Yerna rieka” otvarame Zeromskemu po rokocli znova ceslu
do slovenskej literatury v presvedceni, ze najde aj u nas vol’a vdacnych Citatel’ov”.
Odnotowujemy z zywga sympatig te przekonania i opinie wydawcy.

Z innych przektadéw z polszczyzny, jakie isie tu ukazaty w latach ubiegtych,
wymienimy po tytutach: Zygmunta Krasinskiego ,Nicboskag komedie” (,,Ne-
bozska komedia”. Prelozil Andrej Za,rnov. Vydala Matioa Slovenska, 1943.
Kniznica Sloyenskych Pohl’adov, t. 89. Str. 12IF + 3 nlb.) — jedyny to chyba prze-
ktad z literatury polskiej wydany na Stowaczyznie w dobie szalejgcej zawieruchy
hitlerowskiej! — dalej, w ruchliwym do niedawna wydawnictwie katolickim ,,Ver-
butn” drukowane tomy Hanny Malewskiej ,Kamienie wota¢ beda” (,Kamene
budn volaf”, w bardzo dobrym przektadzie S. Kopordana) i Jerzego Zawiey-
skiego ,Rozdroze mitosci” (,,Razcestie lasky”. Drama v troch aktoch. Pre-
I°zil R. Zatko), nsatepnie dwie rzeczy Jerzego Andrzeja wiskieg o, ,,Noo”
kraz ,,Popiét i diament” (,Popol a diamant”, wyszedt w wydawnictwie ,,Dukla”),
u'zy ksigzki Kazimierza Brandysa, mianowicie znang trylogie ,Samson”
(w przektadzie Jozefa Ba nskiego wyd. ,Dukla”. Bratystawa 1950, a. 236),
"Antygona” (ttum. Milos Dillxioh) oraz ,Troja — miasto otwarto” (,,Troja

mesto otvorene”, ttum MilpS Dittrioh)! —s wszystkie tomy w wyd. bra-
fystawisklijn ,,Dukla”, Adolfa Rudnickiego ,Szekspir” (tamze), wreszcie W.
ZaloWskiego ,Traktory zdobeda wiosne” (,, Traktory dobyva.ju jar”, Dukla)
oraz niedawno tlumaczeni i grani na scenach stowackich ,,Niemcy” Leona Krucz-
kowskiego. Przekladu doczekatsie takze jeden z toméw Arkadego Fiedlera
(mZwierzeta z lasu dziewiczego”, Bratystawa IMS), o czym wiadomos¢ dotarta do
sprawozdaiwcy do$¢ przypadkowo (niestety nio znam wydawnictwa ani nawet na-
zwiska ttumacza). Jak wida¢, nieomal wszystkie wyliczone na konfcu pozycje
zapisa¢ trzeba na konto miodego, bo dopiero od r. 1948 datujgcego sie wydaw-
nictwa ,,Dukla”, rozwijajacego ozywiong dziatalnos¢ -na polu beletrystyki,
zwhaszcza za$ przektadow z literatur obcych. O tym, zo i literaturze polskiej po-
Swiecono tu baczng uwage, Swiadczy powyzsze zestawienie wydawnictw dotych.
°zasowych. Doda¢ trzeba, zo naktady poszczeg6lnych toméw sg stosunkowo wy-
sokie (np. ,,Samson” Brandysa wyszedt w 5500 egz.), oraz ze strona graficzna
*drukarska publikacji odznacza sie duzg staranno$cig i smakiem.

Tadeusz-Ukwicz
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