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AMERYKANSKIE DZIALANIA ANTYTERRORYSTYCZNE
NA POCZATKU XXI WIEKU

GENEZA ,,WOJNY Z TERRORYZMEM”

W ocenie wiadz amerykanskich zamachy z 11 wrzesnia 2001 r. przypisywane Al-
Kaidzie (precyzyjniej za$: salafickiemu mchowi globalnego dzihadul byty aktem
wypowiedzenia wojny Stanom Zjednoczonym. Dziatania podjete po tym ataku przez
Stany Zjednoczone wraz z sojusznikami, majace nie tylko wymiar stricte militarny,
nazywane sg niezbyt szcze$liwie i nieprecyzyjnie ,,wojng z terroryzmem”. W opinii
znaczacej czesci badaczy analizujacej przebieg powyzszej wojny ma ona z catg pewno-
$cig przynajmniej dwie ptaszczyzny - wojskowgq i propagandowa. Innymi stowy jest
to wojna toczona z wykorzystaniem zaréwno broni, jak i idei. W przypadku ptaszczy-
zny militarnej chodzi o uzycie regularnej armii oraz jednostek specjalnych i wyspe-
cjalizowanego sprzetu wojskowego (np. samolotéw bezzatogowych). Kontrowersje od
samego poczatku budzito stwierdzenie, iz gtdwnym celem operacji jest walka z terro-
rystami zagrazajgcymi bezpieczenstwu Standéw Zjednoczonych. Braly sie one m.in.
z faktu, iz takze administracji amerykanskiej nie udato sie precyzyjnie zdefiniowac ani
samego pojecia terroryzmu, ani konkretnej grupy podmiotéw, z ktorymi takg wojne
Prowadzono. Uzywano niekonsekwentnie terminu ,,Al-Kaida”. Nie brano bowiem
Pod uwage dynamicznej ewolucji zjawiska terroryzmu islamskiego, w tym zwilaszcza
Procesu ksztattowania sie globalnego ruchu fundamentalistycznego. Zupetnie zigno-
rowano etap jego dewolucji i pojawienia sie wielu autonomicznych organizacji i sieci
terrorystycznych zaréwno w Europie, jak i Azji, Afryce czy Ameryce Pdinocnej.

1 Termin ,,salafieki ruch globalnego dzihadu” (skrét: SRGD) jest pojeciem wieloznacznym, uzywanym
zaréwno w wezszym, jak i szerszym znaczeniu. W tym pierwszym przypadku termin ten obejmuje te czesci
sktadowe, skupione wokoét ,,0jcow zatozycieli” w postaci Abdullaha Azzama, Osamy bin Ladena czy Ajmana
al-Zawahiriego, ktére zaciesnity kontakty i nawiazaty wspétprace z ,,jadrem” ruchu (czyli z tzw. strukturami
Zarzadzajacymi). Nalezaty i nalezgdo nich: Swiatowy Front Islamski, komérki zarzadzajace, operacyjne i wspo-
magajace, sieci tychze komorek oraz tzw. organizacje afiliowane przy ,jadrze” ruchu. Termin ,jadro ruchu”,
sam w sobie mato precyzyjny, czesto zamiennie uzywany jest z innymi synonimami w postaci: ,,centrali” czy
»klasycznej Al-Kaidy". W szerokim za$ rozumieniu SRGD oprdcz powyzszych elementéw zawiera takze orga-
nizacje niezalezne, dziatajace na rzecz realizacji podobnych celéw, ale na swoj wiasny rachunek i przy wykorzy-
staniu autonomicznej bazy oi”anizacyjno-operacyjnej.
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W ujeciu krétkookresowym jej celem stato sie ujecie lub fizyczne wyeliminowanie
terrorystéw, ograniczenie mozliwosci prowadzenia przez nich dziatari operacyjnych,
mozliwosci wejscia w posiadanie broni masowej zagtady oraz odciecie od zrodet finan-
sowania. W ujeciu dtugookresowym zas$ celem wojny z terroryzmem stato sie wygranie
bitwy o umysty jak najszerszych kregdéw spotecznych zwitaszcza tam, skad pochodzg
sami terrorysci.

Powyzsze nieporozumieniawigzg sie w szczegdlnosci z nieprecyzyjng i nieadekwatng
terminologig ktorg postugiwali sie zaréwno sam prezydent G. W. Bush, jak i cztonkowie
jego administracji. W oficjalnych o$wiadczeniach padaty bowiem takie okre$lenia, jak:
»wWojna przeciwko terroryzmowi o globalnym zasiegu”, ,,globalna wojna z terroryzmem?,
»wojna z globalnym terroryzmem”, ,wojna z terroryzmem?” czy ,,wojna z terrorem”2

Dopiero za prezydentury Baracka Obamy cze$ciowo zrezygnowano z uzywania tej
niefortunnej terminologii. John O. Brennan, asystent Baracka Obamy ds. bezpieczen-
stwa narodowego i antyterroryzmu, podczas wystapienia w dniu 6 sierpnia 2009 r. zaty-
tutowanego ,,Nowe podejscie do zapewnienia bezpieczenstwa Amerykanom”3 ogtosit
bowiem, ze Stany Zjednoczone nie prowadzg ,wojny z terroryzmem” czy ,,globalnej
wojny”, a jedynie walczg z terroryzmem, w szczeg6lnosci za$ z Al-Kaidg4. Zamiast
terminu ,,globalna wojna z terroryzmem” amerykanski Departament Obrony promuje
aktualnie okreslenie ,,zamorskie operacje nadzwyczajne” (overseas contingency opera-
tions5. Nowa administracja nie wypracowala jednak jak dotad spojnej i efektywnej
strategii z zagrozeniem terrorystycznyme.

Podstawowe zatozenia dotyczace Globalnej Wojny z Terroryzmem (GWzT) wyto-
zone zostaty w Narodowej Strategii Bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych Ameryki
z 2002 r. (NSB USA 2002) i Narodowej Strategii na rzecz Walki z Terroryzmem
2 2003 r. (NSWT 2003). W rozdziale 11l NSB USA 2002 wspomniano enigmatycznie
0 podstawowym celu dziatan militarnych Stanéw Zjednoczonych. Uznano - jak juz
wyzej zauwazono - ze kraj ten toczy wojne z terroryzmem. Poprzez terroryzm rozu-
miano dziatania oparte na przemocy, skierowane przeciwko niewinnym. Za terrorystéw

2 Z uwagi na fakt, ze szczeg6lnie czesto uzywany byl drugi z wyzej wspomnianych terminéw, jest on sto-
sowany takze w niniejszym artykule, mimo zastrzezer\ co do jego znaczenia.

3 ANewApproach For Safeguarding Americans, Remarks by John Brennan, Assistant to the Presidentfor
Homeland Security and Counterterrorism, to the Centerfor Strategic and International Studies (CSLS), URL
<http://mwwe.lexisnexis.com/publisher/EndUser?Action=UserDisplayFullDocument&orgld=574&topicld=25
188&docld=l: 1018813300&start=6> pazdziernik 2009.

4 ). Ward, E. Lake, White House: "Waron terrorism’is over, ,, The Washington Times” August 6,2009,
URL <http://mww.washingtontimes.com/news/2009/aug/06/white-house-war-terrorism-over/7feaHiorne_head-
lines> pazdziernik 2009; D. Pipes, Antyterroryzm w dobie Cbamy, URL <http://pl.danielpipes.org/7577/anty-
terrozym-w-dobie-obamy> paZdziernik 2009.

5 S.Wilson,A.Kamen, Global \ar On Terror Is Given NewName, ,, The Washington Post” 25 March
2009, URL < http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2009/03/24/AR2009032402818.html>
grudzier 2009.

6 Por. T. Sanderson, President Obamas Overseas Terrorism Challenge, ,,.CTC Sentinel” Vol. 2, Issue 4,
April 2009, s. 8-10.
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uwazano za$ sprawcow zaroéwno bezposrednich, jak i posrednich (a wiec organizacje
terrorystyczne oraz wspierajgce je panstwa). W GWzT oprdcz redukcji zagrozenia
terrorystycznego celem dziatan ameiykanskich miato by¢ tez ograniczenie do minimum
mozliwosci uzycia przez terrorystdw broni masowego razenia. W rozdziale V powyz-
szej strategii pojawito sie tez bardzo nieprecyzyjne okreslenie w postaci tzw. panstw
bandyckich (rogue states). Kraje te oskarzono o wspieranie terroryzmu i proliferacje
zagrozenia bronig masowego razenia. Zaliczono do nich jeszcze wowczas Irak7, a takze
Iran i Koree P6inocng8 W NSWT 2003 przedstawiono szczeg6towy plan dziatania,
wskazujgc na trudny w rzeczywistosci do zrealizowania cel ostateczny GWzT w postaci
osiggniecia stanu, w ktérym ,,Amerykanie i inni cywilizowani ludzie na catym Swiecie
beda mogli wies¢ zycie wolne od strachu przed atakami terrorystycznymi”9 Najwaz-
niejszym, cho¢ nie jedynym, instrumentem branym pod uwage w przypadku realizacji
Powyzszego zamierzenia byta sita militarna. W NSWT 2003 podkre$lono konieczno$¢
Wykorzystywania tego narzedzia w sposéb zdecydowany i dtugofalowy. Miatoby to
doprowadzi¢ do skumulowanego efektu wskazanego powyzej (przy zatozeniu wsparcia
dziatan militarnych aktywnos$cig na innych polach). Warto zauwazy¢, ze Amerykanie
skianiali sie ku dziataniom multilateralnym, zostawiajac sobie jednakze prawo dzia-
fan unilateralnych (w przypadku bezposredniego zagrozenia bezpieczenstwa USA),
w tym takze wyprzedzajacych (skierowanych przeciwko terrorystom i wspierajgcym
*ch pafistwom, stanowigcym jedynie potencjalne zagrozenie)10

Wsrdd konkretnych celéw kampanii wojskowej wskazanych przez administracje
amerykanskg w ramach GWzT znalazly sie tez tzw. panstwa upadie (failed states),
w tym Afganistan rzgdzony przez talibéw, oferujgce terrorystom bezpieczne schronie-
nie i wspomagajace ich w dziatalnosci operacyjnejll

Wieloznaczno$¢ pojecia ,terrorysta” czy ,,terroryzm” od samego poczatku utrudniata
wiasciwe zaplanowanie i prowadzenie dziatan zbrojnych. Duza liczba aktywnych organi-
zacji terrorystycznych (poza globalnym ruchem salafickiego dzihadu aktywnych jest aktu-
alnie przynajmniej czterdziesci innych organizacji), r6zne typy podmiotéw wpisanych na
liste wrogéw (oprdcz organizacji terrorystycznych takze ,,panstwa bandyckie” i ,,panstwa
upadte™) oraz globalny zasieg aktywnosci terrorystdw oznaczaty powazne kiopoty
w konceptualizacji nie tylko ostatecznych, ale takze biezacych celéw operacyjnych.

Zdaniem Jeffreya Recorda wéréd podstawowych celow GWzT znalazty sie: znisz-
czenie organizacji odpowiedzialnej za przygotowanie zamachéw z 11 wrzes$nia 2001 r.,

7 Wykluczono go z tej listy po obaleniu rezimu Saddama Husajna w 2003 r.

8 The National Security Strategy ofthe United States of America, The White House, Washington, Septem-
ber 2002, s. 13-14, URL < http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/nsc/nss/2002/nss.pdP> lipiec 2009.

> National Strategyfor Combating Terrorism, February 2003, s. 1, URL <https://www.cia.gov/news-infor-
m>ation/cia-the-war-on-terrorism/Counter_Terrorism_Strategy.pdf> lipiec 2009.

D Ibidem, s. 2.

" Por. J. Record, Bounding the Global War on Terrorism Strategic Studies Institute, U.S. Anny War
College, Carlisle 2004, s. 13, URL <http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pubs/download.cfm?q=207>
grudzier 2009.
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wyeliminowanie innych organizacji terrorystycznych o globalnym zasiegu aktywno-
§ci (w tym ich sieci powigzan regionalnych i lokalnych), delegitymizacja i wyelimino-
wanie zjawiska terroryzmu per se oraz demokratyczna transformacja Iraku (i Afgani-
stanu)X2 W opinii wielu innych badaczy wyznaczenie przez USA nieosiggalnych celow
w GWzT skutkuje nieskutecznymi dziataniami zar6wno w wymiarze operacyjnym,
jak i strategicznym. Wypada jednak zauwazy¢, ze administracja amerykanska zatozyta
takze w tej wojnie osiagniecie celéw pozawojskowych - w szczegdlnosci demokraty-
zacje panstw, ktore sprzyjaty lub sympatyzowaty z konkretnymi organizacjami terrory-
stycznymi (casus Iraku).

Dziatania wojskowe w ramach GWzT wykraczajg w sensie geograficznym poza
region Bliskiego Wschodu. Opro6cz operacji w Afganistanie i Iraku dziatania tego typu
podjeto takze w odniesieniu do panstw tzw. Rogu Afryki oraz Filipin i Kolumbii.

Salaficki ruch globalnego dzihadu nie dziata aktywnie we wszystkich wskazanych
wyzej regionach. Stad tez warto wspomnie¢ jedynie o tych epizodach GWzT, ktére
maja bezposredni zwigzek z redukcja zagrozenia ze strony terrorystéw islamskich.

OPERACJA ,, TRWALA WOLNOSC” W AFGANISTANIE

Juz 12 wrze$nia 2001 r. z pomocg Stanom Zjednoczonym przyszedt Sojusz Potnocno-
atlantycki. Jego cztonkowie uruchomili, pierwszy raz w historii organizacji, artykut 5 trak-
tatu waszyngtonskiego, ktéry obligowat ich do wspdlnej reakcji w przypadku zaatakowania
ktéregokolwiek z nich13 Tego samego dnia Rada Bezpieczeristwa ONZ przyjeta rezolucje nr
1368, w ktorej stwierdzono, ze ataki terrorystyczne na Stany Zjednoczone stanowig zagro-
zenie dla miedzynarodowego bezpieczenstwa i pokoju oraz uznano za nieodzowne podjecie
krokdw o charakterze jednostronnym lub wielostronnym, majacych zapewni¢ mozliwosé
samoobrony. Rezolucja ta data USA podstawy prawne do podjecia dziatan wojskowych
w odpowiedzi na ataki terrorystyczne z 11 wrzesnia 2001 r.4 Obie izby amerykanskiego

2 Ibidem, s. 21.

B Art. 5. traktatu pétnocnoatlantyckiego brani: ,,Strony zgadzajg sie, ze zbrojna napas¢ najedna lub kilka
z nich w Europie lub Ameryce Pétnocnej bedzie uwazana za napas¢ przeciwko nim wszystkim; wskutek tego
zgadzajgsie one nato, ze jezeli taka zbrojna napas¢ nastapi, kazda z nich, w wykonaniu prawa do indywidualnej
lub zbiorowej samoobrony, uznanego przezArtykut 51 Karty Narodéw Zjednoczonych, udzieli pomocy Stronie
lub Stronom tak napadnietym, podejmujac natychmiast indywidualnie i w porozumieniu z innymi Stronami taka
akcje, jaka uzna za konieczng, nie wytaczajac uzycia sity zbrojnej, w celu przywrécenia i utrzymania bezpieczen-
stwa obszaru pétnocnoatlantyckiego. O kazdej takiej zbrojnej napasci i o wszystkich srodkach zastosowanych
w jej wyniku zostanie bezzwlocznie powiadomiona Rada Bezpieczerstwa. Srodki takie zostangzaniechane, gdy
tylko Rada Bezpieczenstwa podejmie dziatania konieczne do przywrécenia i utrzymania miedzynarodowego
pokoju i bezpieczenstwa™ Traktat pétnocnoatlantycki, Waszyngton 4 kwietnia 1949 r., URL <http:/Aww.nato.
int/cps/en/natolive/official_texts_17120.htm?selectedLocale=pl> grudzier 2009.

#%Zob. J. Rosliande 1, S. Chadha.Jihad and International Security, Palgrave Macmillan, Washington
2009, s. 166.
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Kongresu w glosowaniu w dniu 14 wrze$nia niemal jednogto$niels opowiedziaty sie za
uzyciem sity przeciwko kazdemu narodowi, organizacji czy osobie odpowiedzialnej za
Przygotowanie, przeprowadzenie atakdw terrorystycznych, a takze za udzielenie pomocy
lub schronienia terrorystom. Kilka dni péZniej - 18 wrze$nia przedstawiciel Rady Bezpie-
czenstwa ONZ wezwat talibéw do wydania znajdujacego sie wowczas na terytorium
Afganistanu Osamy bin Ladena, powtarzajgc tym samym postanowienia rezolucji nr 1267
z 1999 r. 6 W swoim wystgpieniu z 20 wrzesnia 2001 r. adresowanym do obu izb amery-
kanskiego Kongresu oraz obywateli ameiykanskich prezydent George W. Bush stwierdzit,
ze Stany Zjednoczone sg w stanie wojny z Al-Kaidg i kazdym rzadem, ktéry ja popiera.
Celem tej wojny jest powstrzymanie i rozbicie sieci terrorystycznych o globalnym zasiegu.
Od rezimu talibéw w Afganistanie zazadat m.in. wydania przywo6dcow wspomnianej orga-
nizacji oraz uwolnienia przetrzymywanych obywateli obcych panstw, w tym Amerykanow.
Zastrzegt przy tym, iz tej wojny nie nalezy utozsamia¢ z dziataniami przeciwko muzutma-
nom czy islamowill Jednoznacznie wyrazone przez Amerykandw zgdania przedstawiono
w formie ultimatum. Talibowie odpowiedzieli na nie zgdaniem dowodéw winy Osamy bin
Ladena, ktory nawet gdyby je dostarczono, powinien odpowiada¢ jedynie przed sadem
'slamskimi Tym samym de facto odmodwili jego wydania, zmuszajgc Stany Zjednoczone
do przedsiewziecia dziatari militarnych celem pojmania lideréw salafickiego ruchu global-
nego dzihadul Antycypujac rosnace zagrozenie interwencjg militarng, prébowali jeszcze
na poczatku pazdziernika 2001 r. wynegocjowa¢ z Amerykanami przekazanie Osamy bin
Ladena do trzeciego kraju celem zapobiezenia atakowi. To kompromisowe rozwigzanie
wsparte bytojednak po raz kolejny zadaniem przedstawienia dowoddéw winy lidera dzihady-
stow2) Stany Zjednoczone w sposéb zdecydowany przystapity do realizacji swoich planéw,
rozpoczynajac w dniu 7 pazdziernika 2001 r. operacje nazwang ,,Bezgraniczna Sprawiedli-
wos¢” (Infinite Jiistice), ale wnet nazwe te zmieniono, z uwagi na religijne konotacje takiego
terminu, na ,, Trwata Wolno$¢” (EnduringFreedom). Wojska amerykanskie (w szczeg6lnosci
amen/kariskie sity specjalne) jako szpica sit koalicyjnych, operowaty z baz rozmieszczonych
w Uzbekistanie i Pakistanie. W dziataniach wojennych wspieraty je wojska tzw. Sojuszu
Pétnocnego. Tuz przed atakami z 11 wrze$nia dzihadysci zgtadzili dowddce wojskowego

B W przypadku Izby Reprezentantéw stosunek gtoséw wyniést 420 za i | przeciw, a Senatu - 98 za
12 przeciw.

16 Security Council Demands that Taliban Tum Over Usama Bin Laden to Appropriate Authorities, Press
Release, SC/6739, URL <http://mww.un.Org/News/Press/dOcs/l 999/19991015.sc6739.doc.html>grudzier 2009,
Pr. J. Ros handel, S. Chad ha, op. Cit.,, s. 166.

T Transcript of President Bush's address to ajoint session of Congress on Thursday night, September 20,
2001, CNN.com/U.S., URL < http://archives.cnn.eom/2001/US/09/20/gen.bush.transcript/> grudzien 2009.

BPor. J. Rosh andel, S. Chadh a, op. Cit, s. 167.

BJ F. Burns, ANation Challenged: The Hunt; Taliban Say They Hold Bin Laden, for His Safety, But \Who
Knows Where? ,, The New York Times” October 1, 2001, URL < http://www.nytimes.com/2001/10/01/world/
nation-challenged-himt-taliban-say-they-hold-bm-laden-for-his-safely-biit-who.html?pagewanted=I> grudzien
2009.

D. Frantz, A Nation Challenged: TireAfghans; Taliban Say They Want to Negotiate with the US. Over
oinLaden, ,,The New York Times” October 3,2001, URL < http://www.nytimes.com/2001/10/03/world/nation-
challenged-afghans-taliban-say-they-want-negotiate-with-us-over-bin-laden.html?pagewanted=I>grudzien
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Sojuszu - Ahmeda Szacha Massuda. Operacja wojskowa skierowana przeciwko talibom
przebiegata bardzo sprawnie i zakonfczyta sie w ciaggu dwdch miesiecy zdobyciem kontroli
nad wiekszoscig afganskich miast. Juz 22 grudnia 2001 r. powotano w Afganistanie rzad
tymczasowy z Hamedem Karzaiem na czele. Szacunki dotyczace ofiar Smiertelnych wsrod
ludnosci cywilnej w tym pierwszym okresie sg rozbiezne i wahajg sie w przedziale od 754
do 3400 os6b2L

Mimo wzmozonych wysitkéw wojskom koalicyjnym nie udato sie pojmac przywddcow
talibow i lideréw dzihadystéw. Zbiegli oni prawdopodobnie do Pakistanu i od czasu inwazji
ukrywaja sie w regionie przygranicznym (tzw. Af-Pak), tuz przy granicy z Afganistanem.

Jednym z najbardziej kontrowersyjnych ustalen podjetych woéwczas przez admini-
stracje amerykarnskga byta decyzja o tym, aby nie traktowa¢ bojownikéw walczacych
po stronie taliboéw jako jencoéw wojennych. Co wiecej, postanowiono tez, aby wszyst-
kich podejrzanych o udziat w globalnym ruchu dzihadystéw odizolowa¢ od S$wiata
zewnetrznego w bazie amerykanskiej w Guantanamo na Kubie. Jednym z istotniej-
szych powodéw takiej decyzji byta che¢ poddania podejrzanych o terroryzm wigzniow
przestuchaniom z uzyciem tortur2 W kolejnych latach Stany Zjednoczone efektyw-
nie zaangazowaly sie w zwalczanie zarowno talibdw operujgcych zwiaszcza na potu-
dniu Afganistanu, jak tez i innych zagrozen synergicznie wptywajacych na proliferacje
kryminalnej przemocy i terroryzmu (np. produkcji i handlu narkotykami)23.

Prezydent Barack Obama w swoim wystgpieniu z lutego 2009 r. wskazat w zwigzku
z brakiem widocznych efektéw na konieczno$¢ opracowania nowej strategii dziatan
w Afganistanie. Opublikowano jg 27 marca 2009 r. Ze wzgledu na obszar pogranicza
afgansko-pakistanskiego, ktory stat sie gtdbwnym przedmiotem zainteresowania admini-
stracji amerykanskiej w ramach nowego etapu wojny z terroryzmem, nadano jej nazwe
Af-Pak Strategy4 Jej gtownym celem stato sie rozbicie struktur terrorystycznych zwia-
zanych z Al-Kaidg w Afganistanie i Pakistanie oraz ograniczenie mozliwosci ich odro-
dzenia sie w przysztosci. Jednym z wazniejszych narzedzi majacych stuzyé tym celom
byto wzmocnienie militarnej obecnosci Stanéw Zjednoczonych w Afganistanie oraz
zwigkszenie pomocy wojskowej dla obu powyzszych krajow. W przypadku tej strategii
kluczowe wydaje sie zidentyfikowanie obszaru wzmozonej aktywnosci terrorystycznej
zarowno po stronie afganskiej (m.in. prowincje Ghazni), jak i pakistanskiej (Federalnie
Administrowane Obszary Plemienne i P6tnocno-Zachodnia Prowincja Graniczna) oraz
objecie ich zasiegiem szczegOlnie intensywnych dziatan antyterrorystycznych (m.in.
z uzyciem samolotow bezzatogowych). Niezmiernie wazne jest tez podjecie przez
prezydenta Obame decyzji o zwiekszeniu amerykanskiej wojskowej obecnosci w Afga-

2L Zob. D. Zucchino, ,,TheAmericans... TheyJust Drop Their Bombs andLeave", ,,Los Angeles Times”
June 2, 2002, p. Al, URL <http://mmww.commondreams.org/headlines02/0602-01.htm> grudzieri 2009; por.:
M. W. Herol d, ADossier on Civilian Victims of UnitedStates' Aerial Bombing of Afghanistan. A Comprehensi-
veAccounting [revised], URL <http://www.cursor.org/stories/civilian_deaths.htm> grudzier 2009.

2 J Roshandel, S. Chadha, op. Cit, s. 168.

2 Zob. m.in. A. Abdu1lah, Waron Terror: A Perspectivefrom Afghanistan, ,,Policy Watch” No. 775, 24
July 2003.

2 S. Huria, Waron Terrorismin South Asia. Af-Pak and Beyond, 1PCS Issue Brief, No. 108, June 2009, s. 1
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nistanie w 2010 r. do ok. 100 tys. zotnierzy. Za mniej korzystne w kontekscie antycypo-
wanych efektéw wojskowych uznaé mozna przewidywane od lipca 2011 r. stopniowe
ograniczanie wojskowego zaangazowania Standw Zjednoczonych w tym krajus.

OPERACJA ,,IRACKA WOLNOSC” | JE] KONSEKWENCJE

Jednym z podstawowych zarzutow formutowanych pod adresem rezimu Saddama
Husajna byto wspieranie przez Irak terroiyzmu nacjonalistycznego (terroryzm palestynski)
1miedzynarodowego (ruch globalnego dzihadu). Oprécz wsparcia finansowego, wiadze
Iraku oferowaty terrorystom tzw. bezpieczne schronienieZs Obie izby amerykarnskiego
Kongresu, majgc w szczego6lnosci na uwadze powyzszy zarzut, przewazajgca wiekszoscig
gtoséw w dniu 2 pazdziernika 2002 r. przegtosowaly prawo uzycia sity przeciwko Irakowi.

Decyzje te wpisywaly sie w nowg strategie wtadz amerykariskich wypracowang we
wrzesniu 2002 r. i przedstawiong w dokumencie pt. The National Security Strategy of
the United States (,,Strategia bezpieczenstwa narodowego Stanéw Zjednoczonych”)2.
Zawierat on nowe zasady amerykanskiej polityki zagranicznej, znane pod nazwa
doktryny Busha. Jednym z jej najbardziej istotnych elementéw wydaje sie strategia
atakow prewencyjnych czy wyprzedzajacych poczynania wrogéw Stanéw Zjednoczo-
nych. Prewencja ta miata w szczegdlnosci zapobiec przejeciu broni masowego razenia
Przez ,,paistwa bandyckie” lub wspierane przez nie organizacje terrorystyczne.

Oprdcz oskarzen o wspieranie terroiyzmu to wkasnie program nuklearny Iraku, rozwijany
Poza kontrolg miedzynarodowa, stanowit jeden z najistotniejszych powoddw rozpoczecia
dziatan wojennych przez Stany ZjednoczoneZ 10 lutego 2003 r. Colin Powell, amerykan-
ski sekretarz stanu przedstawit na forum Rady Bezpieczenstwa ONZ dowody wskazujace na
chec zdobycia przez Irak broni masowego razenia, co miato stanowic jego zdaniem narusze-
nie rezolucji Rady Bezpieczenstwa nr 1441. Oprocz tego wspomniat o zwigzkach rezimu irac-

5 S. Bowman, C. Dale, War in Afghanistan: Strategy, Military Operations, and Issuesfor Congress,
CRS Report for Congress.

B Amerykanska administracja i wiadze izraelskie podejrzewaly Irak o udzielenie schronienia co najmniej
trzem poszukiwanym terrorystom: Abu Abbasowi, Abu Nidalowi i Abdulowi Rahmanowi Jasinowi. Ostatni z nich
oskarzany byt o branie udziatu w przygotowaniu zamachu na \World Trade Centers 1993 r. (ibidem, s. 172).

27 Full Text: Bush 3 National Security Strategy, ,,The New York Times” September 20,2002, URL < hitp:/
Www.nytimes.com/2002/09/20/politics/20STEXT_FULL.html?pagewanted=t> grudzier 2009. Zob. w tej spra-
wie m.in. Krytyczng ocene zatozen strategii: Ch. V. Peria, Bush3 National Security Strategy Is a Misnomer,
»Policy Analysis” No. 496, October 30,2003, s. 1-26.

B W 2004 r. okazato sie jednak, ze nie ma wystarczajacych dowodéw, aby potwierdzi¢ posiadanie przez
Irak broni masowego razenia. Niemniej jednak juz od korica | wojny w Zatoce kraj ten podejmowat wysitki
majace na celu zdobycie takiej broni. Wskazuje na to choéby raport: DCI Special Advisor Report on Irags
WVD, 30 September 2004, URL < http://mww.cia.gov/library/reports/general-reports-l/irag_ wmd_2004/index.
html>grudzien2009;por. C. Kaysen, S. E. Miller, M. B. Malin, W.D.Nordhaus, J. D. Steinbruner,
Warwith Irag. Costs, Consequences, andAltematives, American Academy ofArts and Sciences, Committee on
International Security Studies, Cambridge 2002, s. 20.
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kiego z Al-Kaidg. Nie wyartykutowat jednak w zaden sposéb zarzutu udziatu Iraku w przy-
gotowaniach zamachu z 11 wrze$nia 2001 r.DW opinii Powella wtadze tego kraju zapewnity
bojownikom ruchu (np. al-Zarkawiemu) bezpieczne schronienie na obszarze kontrolowanym
przez zwigzang z Al-Kaida organizacje Amar al-Islam. Oznajmit poza tym, iz USA dyspo-
nuja zeznaniami zatrzymanych ten‘orystéw, zgodnie z ktérymi bojownicy powigzani z al-
Zarkawim szkoleni byli przez irackie stuzby specjalne w zakresie postugiwania sie truciznami
i gazami trujgcymi jeszcze w grudniu 2000 r. W 2004 r. okazato sie, ze jedna z os6b, na ktorg
powotywat sie Powell, byt Ibn al-Szejk al-Libi, pojmany w Pakistanie w grudniu 2001 r.3

20 marca 2003 r. sity ameiykarnskie wsparte niewielkg liczbg wojsk koalicyjnych zaata-
kowaty Irak3. W ciagu 20 dni od rozpoczecia dziatan wojennych sity inwazyjne dotarty
do stolicy kraju - Bagdadu, zajmujac go bez wiekszych strat wiasnych. 1 maja 2003 r. na
poktadzie statku ,,USS Abraham Lincoln” prezydent George W. Bush ogtosit zakorczenie
kampanii wojskowej. Uroczyste zakoriczenie wojny nie byto jednak jednoznaczne ze zreali-
zowaniem zaktadanych na poczatku operacji celow, ani tym bardziej z wycofaniem wojsk
amerykanskich z tego kraju. Co wiecej, stata obecnosc sit miedzynarodowych w Iraku data
dzihadystom oraz obroricom starego rezimu pretekst do prowadzenia kampanii terrory-
stycznej i partyzanckiej3

W opinii Thomasa Hegghammera, norweskiego eksperta ds. terroryzmu islamskiego,
zar6éwno inwazja na lIrak, jak i okupacja tego kraju przez wojska parnstw zachodnich przyczy-
nity sie do wzrostu ilustracji dziataniami amerykarnskimi w ramach spotecznosci islamskiej
oraz - co istotniejsze - doprowadzity do powaznego wzrostu liczby mtodych muzutmanéw
chcacych przytaczy¢ sie do radykalnych islamskich ugrupowan terrorystycznych3

Jednym z istotnych osiggnie¢ amerykanskich dziatan antyterrorystycznych w Iraku
byto wyeliminowanie przywodcy sieci komdrek terrorystycznych ruchu dzihadystéw
w Iraku Abu Musaba al-Zarkawiego. W dniu 7 czerwca 2006 r. Amerykanie zbombar-
dowali dom w Hibhib w poblizu Bakuby w Iraku, $miertelnie ranigc al-Zarkawiego.
Jego Smier¢ wptyneta w spos6b znaczacy na zmniejszenie popularnosci ruchu w Iraku3
Dzihadysci musieli bowiem konkurowaé¢ o wpltywy i popularno$¢ zaréwno z innymi
ugrupowaniami fundamentalistycznymi, jak tez i nacjonalistami irackimi (casus Islam-

Rok pé6zniej prezydent George W. Bush podtrzymat jednak opinie, ze istniejg dowody na kontakty re-
zimu Husajna z zamachowcami przygotowujacymi atak terrorystyczny na Stany Zjednoczone w 2001 r., zob.
D. Milbank, Bush Defends Assertions ofIrag-Al Qaeda Relationship, ,, The Washington Post” June 18,2004;
PageA09, URL <http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/articles/A50679-2004Junl7.htm1> grudzier 2009.

D D. Jehl, TheReach of War: Prewar Intelligence; High Qaeda Aide Retracted Claim ofLink With Irag,
,»The New York Times” July 31, 2004, URL < http://Aww.nytimes.com/2004/07/31/world/reach-war-prewar-
intelligence-high-gaeda-aide-retracted-daim-]ink-with-iraq.html?pagewanted=I> grudzier 2009.

3 W bezpo$rednich dziataniach wojennych udziat braty takze wojska brytyjskie, australijskie i polskie.

2 RNorton-Taylor, Iragwar hasswollen ranks ofal-Qaida, ,, The Guardian” 16 October 2003, URL<
http:/Aww.guardian.co.uk/world/2003/oct/16/politics.alqaida> grudzier 2009.

BT. Hegghammer, Global Jihadism after the Iraq W, ,,Middle East Journal” Vol. 60, No. 1, Winter
2006, s. 11

A Plebani, Ninawa Province: Al-Qaidas Remaining Stmnghold, ,,CTC Sentinel” Vol. 3, Issue 1,
January 2010, s. 19.
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skiej Armii w Iraku i Brygad Rewolucji 1920). Dlatego tez w styczniu 2006 r. ogto-
szono powstanie Rady Konsultacyjnej Mudzahedinéw (RKM), w ramach ktdrej stwo-
rzonajeszcze przez al-Zarkawiego sie¢ komarek terrorystycznych, nazywana Al-Kaidg
w Iraku (AKI), potaczyta sie z mniejszymi grupami bojownikéw. W tym samym roku
Powstato Islamskie PafAstwo w Iraku (IP1)3& W skiad tej grupy weszto osiem mniej-
szych organizacji (zdominowanych przez AKI), odwotujacych sie do ideologii satelic-
kiej. Gtdwnym celem IPI stato sie odtworzenie kalifatu i wyzwolenie Palestyny3
Dzihadysci iraccy w drugiej potowie 2006 r. wybrali na swego przywdédce Abu Ajjuba
al-Masriego (vel Abu Hamze al-Muhadzira)37. Kolejny wazny sukces zwigzany z walkg
z terrorystami islamskimi w Iraku osiggniety zostat 20 kwietnia 2010 r. Wowczas to poja-
wito sie wspdlne oswiadczenie wiadz amerykanskich i irackich, w ktorym stwierdzono,
ze podczas wspolnej akcji kontrterrorystycznej udato sie zgtadzi¢ najwazniejszych przy-
waodcow dzihadystow w Iraku: Abu Ajjuba al-Masriego i Abu Omara al-Bagdadiego3
Jeszcze przed koncem prezydentury George’a Busha rozwazane byty mozliwe scena-
riusze dalszego zaangazowania USA w Iraku. W$rdd nich pojawita sie propozycja wycofa-
nia amerykarskich jednostek bojowych. O przejsciu do realizacji tego scenariusza $wiadcza
trzy dokumenty. Pierwszy z 26 listopada 2007 r. w postaci Deklaracji Zasad Dtugotermino-
wych Stosunkow i Wspotpracy pomiedzy Republika Iraku i USA. Dwa kolejne podpisano
17 listopada 2008 r. Byty to: umowa ramowa dotyczaca bilateralnych stosunkéw strategicz-
nych oraz umowa dotyczgca wycofania wojsk amerykanskich z Iraku® Prezydent Barack
Obama w dniu 31 sierpnia 2010 r. oficjalnie ogtosit zakoriczenie dziatan wojskowych na
terytorium Iraku i zapowiedziat wycofanie wojsk ameiykanskich do korca 2011 r.

OPERACJEANTYTERRORYSTYCZNE WAFRYCE

Kraje afrykanskie tuz po wydarzeniach z 11 wrze$nia 2001 r. w przewazajacej wiek-
szodci wyrazity swe petne poparcie dla dziatan antyterrorystycznych podjetych przez
Stany Zjednoczone. Takie parnistwa, jak Kenia, Etiopia czy Dzibutti zaoferowaty peing

% P.Combelles Siege\,MijahideenLeader Appeals to Scholars andProfessionals to Defeat U.S.- Ira-

nian Plot Subjugate Irag, ,,Terrorism Monitor” Vol. VI, Issue 11,30 April 2009, s. 5.
P.Combelles Siegei, Mergers and Acquisitions within the Iragi Insurgency, ,,Terrorism Focus™Vol.

X lIssue 8,27 February 2008, s. 4.

¥ Urodzitsie w Egipcie. W 1999 r. odbyt szkoleniaw bazie al-Faruk, gdzie spotkat al-Zarkawiego. Od 2001 r.
zwigzany byt z Ansar al-1slam. Na poczatku obecnej dekady dotaczyt do sieci terrorystycznej al-Zarkawiego,
odpowiadajac m.in. za przygotowanie zamachéw samobodjczych w irackiej Faludzy (A. A. Bakier,/) Profileof
Q-Qaedas New Leader In Irag: Abu Ayyub al-Mesti, ,, Terrorism Focus” Vol. 111, Issue 24.20 June 2006, s. 3-4,
zob. tez: D. Gartenstein-Ross, K. Dabruzzi, Jihad$ New Leaders, ,, The Middle East Quarterly” Vol.
*1V, Number 3, Summer 2007, s. 4-5).

B H. Nasira, Al-Qaeda inlraq Resurfaces with New Strategy and Specific Operations, ,, Terrorism Moni-
tor” Vol. VI, Issue 16, 23 April 2010, s. 3.

D R.Chuck Mason, U.S.-Irag Withdrawal/ Status ofForces Agreement: Issuesfor Congressional Over-
sight, CRS Report for Congress, Washington 13 July 2009, s. 3-4.
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wspbtprace wywiadowczg i koordynacje dziatarh w zakresie walki z rosngcymi w site
komérkami terrorystycznymi dzihadystdw w Afrycedd Jeszcze w latach 90. pojawity
sie one w Somalii, Sudanie, Tanzanii, Ugandzie i kilku innych krajach kontynentu afry-
kanskiego. W Sudanie znalezli bezpieczne schronienie terrorysci zwigzani nie tylko
z Al-Kaidg i egipska Grupa Islamska, ale takze z Hezbollahem i Palestynskim Islam-
skim Dzihadem. O rosngcym zagrozeniu terrorystycznym zwigzanym z aktywnoscig
dzihadystow Swiadczyty przede wszystkim zamachy terrorystyczne z 7 sierpnia 1998 .
Wowczas to w dwdch zamachach terrorystycznych w Nairobii (Kenia) i Dar es Salaam
(Tanzania) zgineto ponad 220 os6b, a ponad 5000 zostato rannych4l

O  znaczeniu kontynentu afrykarskiego w ramach globalnej wojny z terroryzmem $wiad-
czy fakt, izuruchomiono na tym obszarze dwie kampanie antyterrorystyczne. Pierwszaz nich
- ,Operacja Trwata Wolno$¢ - Trans-Sahara” (OTW-TS) stata sie wojskowym elemen-
tem szerszych dziatan antyterrorystycznych noszacych nazwe ,,Transsaharyjskiej Inicja-
tywy Zwalczania Terroryzmu”. Druga z nich w postaci ,,Operacji Trwata Wolno$¢ - Rég
Afryki” (OTW-RA) jest uzupetnieniem o komponent wojskowy Wschodnioaftykanskiej
Inicjatywy w sprawie Zwalczania Terroryzmu. W ramach tej drugiej operacji w pazdzier-
niku 2002 r., majac na uwadze koniecznos¢ walki z zagrozeniem terrorystycznym, Stany
Zjednoczone utworzyly Potgczone Wspdlne Sity Specjalne w Rogu Afryki (PWSS-RA).
Dla celéw operacji wojskowej w tej czesci kontynentu zdefiniowano ten region jako obszar
ladowy i powietrzny takich krajow, jak: Kenia, Somalia, Etiopia, Sudan, Erytrea, Dzibultti,
Seszele i Jemen4 Giowngbazg PWSS-RA stat sie Camp Lemonier w Dzibutti. Rozmiesz-
czono tam ok. 2000 zotnierzy oraz personelu pomocniczego, w tym takze przedstawicieli
sit sojuszniczych43 Oprécz sit lgdowych w sktad powyzszego kontyngentu wchodzg sity
morskie, sktadajgce sie z kontyngentéw pochodzacych z Australii, Kanady, Pakistanu, Fran-
cji, Niemiec, Wioch, Nowej Zelandii, Hiszpanii i Stanéw Zjednoczonych. Ich zadaniemjest
monitorowanie, kontrolowanie i zatrzymywanie podejrzanych statkow.

Podstawowym celem misji w Rogu Afryki stato sie po pierwsze: wykrycie i zniszczenie
komorek terroiystycznych stanowigcych zagrozenie dla partneréw koalicyjnych i spotecznosci
W regionie, a po drugie: wspOtpraca z panstwami, na terenie ktérych znajdujg sie cztonko-
wie tych komdrek w celu ich zniszczenia i zapobiezenia pojawieniu sie podobnego zagrozenia
w przysztosci. W perspektywie dtugofalowej celem strategicznym operacji byto zapewnienie
bezpieczenstwa w regionie, w tym maksymalne zredukowanie zagrozenia terrorystycznego4

Sity koalicyjne przeprowadzatly szkolenia wojskowe w zakresie technik antyter-
rorystycznych i antypartyzanckich adresowane do zotnierzy pochodzacych z takich

4 T. Dagne, Africaandthe Waron Terrorism CRS Report for Congress, Washington 17 January 2002, s. 1-2.

4 Zob. szerzej A. Wejkszner, Ewolucja terroryzmu motywowanego ideologig religijng na przyktadzie
salafickiego ruchu globalnego dzihadu, Poznar 2010, s. 382-383.

2 Por. A. Feickert, US. Military Operations in the Global War on Terrorism: Afghanistan, Ajrica, the
Philippines, and Colombia, CRS Report for Congress, RL32758, Washington, February 4,2005, s. 7.

8 A. MeLaughlin, USEngagesAjricain TerrorFight, ,, The Christian Science Monitor Septemberl7.
2004, s. 2.

4 Por. A, Feickert, op. Cit., s. 7.
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krajow, jak: Dzibuti, Kenia, Etiopiakb oraz Czad, Mauretania i Mali. W ramach tzw.
Transsaharyjskiej Inicjatywy Zwalczania Terroryzmu podobne szkolenia przewidziano
dla zotnierzy z Senegalu, Nigerii, Tunezji, Algierii i Maroka.

Miedzynarodowa opinia publiczna jest informowana w sporadyczny sposéb o dziata-
niach i osiggnieciach tej misji. Jednym z powoddow takiego stanu rzeczy jest koniecznos¢
ochrony poufnych informacji o aktualnie prowadzonych dziataniach antyterrorystycznych
oraz zachecenie tym samym wszystkich zainteresowanych stron do aktywnej wspotpracy.

»WOJINA Z TERRORYZMEM” W AZJI POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ

Kolejnym regionem, w ktérym obecne sg wojska amerykanskie w ramach GWzT,
jest Azja Potudniowo-Wschodnia. Na Filipinach dziata kilka organizacji terrorystycz-
nych, o réznej proweniencji ideologicznej (zaréwno religijnej, jak i niereligijnej).
Wsrod nich wymieni¢ mozna organizacje Abu Sajjaf(AS) oraz Islamski Front Wyzwo-
lenia Moro, ktorych cztonkowie odwotujgsie do radykalnych doktryn islamistycznych.
Wiadze amerykariskie sg przekonane, iz AS utrzymuje bliskie kontakty z terrorystami
z indonezyjskiej organizacji Dzama 7 Islamijja (odpowiedzialnej m.in. za przeprowa-
dzenie spektakularnego zamachu na Bali w pazdzierniku 2002 r.).

Amerykariska obecno$¢ militarna na Filipinach jest ograniczona z powodéw formal-
nych (wedle konstytucji filipinskiej z 1987 r. obce wojska nie mogg partycypowac
w misjach wojskowych na terytorium tego kraju bez wcze$niejszej zgody wyrazonej
w umowie migdzynarodowej ratyfikowanej przez obie strony). Zotnierze amerykan-
scy w zwigzku z tym szkolg jedynie zotnierzy armii filipinskiej w zakresie zwalcza-
nia terroryzmu i sit partyzanckich, stuzac tez doradztwem w operacjach o charakterze
cywilno-wojskowym. Filipinskie sity zbrojne staty sie juz w latach dziewiecdziesigtych
beneficjentem znaczacej amerykanskiej pomocy finansowej, ktéra z roku na rok rosta
~z9min USD w 1994 r. do 13 min USD w 2007 r.46

Pierwotnie operacje na Filipinach okre$lano mianem ,Wolny Orze}” (Operation
Freedom Eagle). W grudniu 2001 r. nazwe ta zmieniono na ,,Operacja Trwata Wolno$¢
- Filipiny” (OTW-F, Operation Enduring Freedom - Philippinesfl

Od 1981 r. wojska amerykanskie partycypujg wraz z wojskami filipinskimi we wspdl-
nych ¢wiczeniach noszacych kryptonim ,,Balikatan”. W 2002 r. przeprowadzonoje na dwoch
wyspach (Basilan i na Pétwyspie Zamboanga na Mindanao), gdzie aktywni byli bojownicy
Abu Sajjaf. Celami rozpoczetej w styczniu 2002 r. operacji ,,Balikatan” (BK 02-1) stato sie:

& D. H. Shinn, Fighting Terrorism in East Africa and the Homn, ,,Foreign Service Journal” September
2004, s. 41.

% P Chalk, US. Security Assistance to the Philippines: A Success Story Against Terrorism, ,,CTC Senti-
nel” Vol. 1, Issue 3, February 2008, s. 5.

4 Operation Enduring Freedom - Philippines, URL < http:/Avww.globalsecurity.org/military/ops/endur-
‘ng-freedom-philippines.htm > grudzien 2009.
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po pierwsze - osiaggniecie interoperacyjnosci wojsk filipiriskich i amerykanskich w zakre-
sie zwalczania terroryzmu, po drugie - zwiekszenie zdolnosci bojowych sit stacjonujacych
m.in. na Mindanao (w szczegolnosci bataliondw piechoty), po trzecie - zwiekszenie efek-
tywnosci wspotpracy wywiadowczej, i wreszcie po czwarte - podwyzszenie amerykan-
sko-filipinskich zdolno$ci prowadzenia operacji wojskowych, cywilnych i psychologicz-
nych48 Kolejnym etapem BK 02-1 bylo utworzenie Potgczonych Sit do Zadan Specjalnych
(JTF-510). W ramach ¢wiczen przeprowadzono misje antyterrorystyczng ktora wigzata sie
z ograniczeniem zdolnosci operacyjnych organizacji Abu Sajjafm wyspie Basilan.

Operacja ,, Trwata Wolno$¢ - Filipiny” przez wiadze amerykanskie i wigkszo$¢
obserwatoréw oceniana jest pozytywnie. Ws$rdd wielu przestanek prowadzacych do
sformutowania takiego wniosku Jason A. Dansley przywotuje m.in. znaczace zwigksze-
nie efektywnosci dziatan antyterrorystycznych jednostek armii filipinskiej oraz spadek
liczby zamachéw terrorystycznych na Filipinach. Poza tym, w przeciwienstwie do
operacji w Iraku, liczba polegtych zotnierzy amerykanskich na Filipinach jest znaczaco
(ponad 200 razy) mniejsza i nie przekroczyta 15 ofiar49

KONTROWERSJE | OCENA EFEKTOW

Jedna z powazniejszych kontrowersji dotyczy terminologii. Pojawia sie bowiem
niezmiernie istotne pytanie: czy uprawnione jest uzywanie w przypadku ,wojny
z terroryzmem” terminu dziatania wojenne? Nawet pozytywna odpowiedzZ na to pytanie
prowadzi do kolejnej, jeszcze trudniejszej w istocie kwestii, czy regularne sity zbrojne
sg w stanie efektywnie walczy¢é z przeciwnikiem asymetrycznym? Doswiadczenia
amerykanskie z Afganistanu, Pakistanu, Filipin i Rogu Afryki sugerujgjednoznacznie
negatywng odpowiedz. Sity takie moga by¢ wykorzystane do zneutralizowania zagro-
zenia ze strony panstw sponsorujacych terroryzm (lrak, Afganistan), ale okazujg sie
zupetnie nieskuteczne w przypadku reakcji na stosowang przez dzihadystow taktyke
partyzancka lub terrorystyczna.

Druga kontrowersja zwigzanajest ze zbyt ogélnym podejsciem do celéw dziatari amery-
kariskich w ramach GWzT. Juz w NSB USA 2002 stwierdzono, ze Stany Zjednoczone
bedg walczyly z ,terroryzmem, czyli zaplanowang politycznie motywowang przemocg
skierowang przeciwko niewinnym”3) Nie wskazano tym samym konkretnego wroga, co
zjednej strony jest zrozumiate z uwagi na trudnos¢ w zdefiniowaniu istoty wspétczesnego

8D.G.Amegin, Operation Enduring Freedom-Philippines: A Modelfor Counterinsurgency (COIN) Op-
erations in Weak or Failing States, Maxwell Air Force Base, Alabama, April 2008, s. 19.

M Z ktérych tylko jedna zwigzanajest z aktywnoscig terrorystow, zas pozostali polegli w wyniku wypadku
$migtowca i wypadkéw drogowych (zob. szerzej J. A. Densley, The Basilan Model: A Case Study in Counte-
rinsurgency Operations, Maxwell Air Force Base, April 2008, s. 12-13).

5 The National Security Strategy ofthe UnitedStates of America, The White House, Washington, Septem-
ber 2002, s. 5, URL < http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/nsc/nss/2002/nss.pdf> grudziern 2009.
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globalnego ruchu salafickiego dzihadu, ale z drugiej wydaje si¢ nie do przyjecia ze stra-
tegiczno-taktycznego punktu widzenia. Skoro wrdg jest nieokreslony, trudno efektywnie
przygotowac strategie jego pokonania i wskaza¢ ostateczny cel dziatah wojskowych.

Juz za prezydentury G. W. Busha pojawity sie opinie sugerujace konieczno$¢ redefi-
nicji celéw zwigzanych z GWzT i skupienie sie tylko na wyzwaniach konstytutywnych
dla bezpieczenstwa narodowego Stanéw Zjednoczonych. Wsrdd najwazniejszych reko-
mendacji formutowanych w zwigzku z powyzszym postulatem wymieni¢ nalezy: zréz-
nicowanie strategii i taktyki dziatania w zaleznosci od typu podmiotu, przeciwko ktéremu
$ prowadzone aktualnie dziatania wojskowe; wykorzystanie w bardziej aktywny sposéb
strategii odstraszania, w szczegdlnosci w odniesieniu do ,,panstw bandyckich”; zmiana
optyki w ramach GW?zT i skupienie sie na walce z dzihadystami poza i na terytorium
Stanéw Zjednoczonych; przeszacowanie wielkosci i rozmieszczenia sit (w szczeg6lnosci)
Wojskowych, adekwatnych do przypisanych im zadan i czasu ich realizacji. Administracja
Baracka Obamy tylko do czesci z tych wskazowek odniosta sie pozytywnie.

Kontrowersyjne, z propagandowego punktu widzenia, wydaje sie tez niezwazanie na
*'osngcg liczbe ofiar cywilnych amerykariskich atakow antyten-orystycznych. Zdaniem S.
Hurii dysproporcja pomiedzy liczbg wyeliminowanych talibdw i dzihadystow a zabitymi
cywilami w okresie od stycznia 2006 do kwietnia 2009 r. wahata sie wokét relacji: 1do 4951
Wiadze pakistanskie wielokrotnie podkreslaty kontrproduktywnos¢ przypadkowych atakow
na terrorystow, uzywajacych czesto wiasnych rodzinjako tzw. zywych tarcz. Propagandowy
1Polityczny wydZzwiek atakow, w ktdiych gineta znaczgca liczba kobiet oraz dzieci, byt ijest
w dalszym ciggu dla Amerykandw wysoce niekorzystny, powodujgc wzrost popularnosci
haset radykalnych wsrdd zamieszkujacych prowincje przygraniczne obywateli Afgani-
stanu i Pakistanu. Dodatkowym negatywnym skutkiem amerykanskich (oraz pakistanskich
lafganskich) dziatan w regionie przygranicznym byt kryzys humanitarny, w wyniku ktérego
°d 450 do 550 tys. os6b zmuszone byto opusci¢ swe domostwa. Ani Stany Zjednoczone, ani
wiadze obu zainteresowanych krajow, ani tym bardziej organizacje miedzynarodowe (np.
ONZ) nie byly przygotowane do poradzenia sobie z tym waznym problemem.

Wojskowa aktywno$é antyterrorystyczna w Rogu Afryki stanowi¢ moze mimo
Wszystko przykfad dla innych operacji tego typu. Rozbicie funkcjonujgcych w regio-
illc sieci salafickiego ruchu globalnego dzihadu, realizowane w szczegélnosci poprzez
dziatania militarne podejmowane we wspoétpracy z sitami wojskowymi zaintereso-
wanych wspotpraca panstw afrykanskich, przyczynia sie do zmniejszenia aktywno-
Sci dzihadystow w Afryce Potnocnej, wplywajac takze pozytywnie na zmniejszenie
zdolnosci operacyjnych ruchu w innych regionach globu (np. na Bliskim Wschodzie
"w Jemenie, Arabii Saudyjskiej i Iraku)3 Niektdrzy obserwatorzy podkreslajgjednak,
Ze prawdziwym powodem obecnosci wojsk amerykanskich zaréwno w Iraku, jak
1Afryce jest che¢ zabezpieczenia dostaw ropy naftowej z obu regiondéw (szosta czesé

8 S. Huria, op. Cit, s. 2.
R A. Feickert,op. Cit.,s. 8.
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0gllnego importu ropy naftowej Stanow Zjednoczonych przypada na kraje afrykan-
skie, a w ciagu najblizszej dekady moze wzrosna¢ do 1/4)R3

WSsrod argumentow krytycznych podnoszonych podczas oceny amerykanskich dzia-
tan antyterrorystycznych znajdujg sie takze zarzuty zwigzane z wysokimi kosztami mate-
rialnymi prowadzonych dziatan wojskowych. W przypadku operacji w Iraku koszty te
wahaty sie od 48 mld do prawie 97 mld USD rocznie. Dziatania w Afganistanie okazaty
sie mniej kosztowne (roczne wydatki wynosity od 8 do 19 mld USD)54 W obu przypad-
kach jednak uzyskane efekty strategiczne byty wysoce niezadowalajgce i niewspotmierne
do poniesionych kosztow. tgczne wydatki na militarne operacje w ramach ,,globalnej
wojny z terroryzmem” przekroczyty w 2009 r. 800 mld USD. Ich skumulowane wielkosci
zobrazowane sg na wykresie. Przewidywang wielko$¢ naktadow na ,,zamorskie operacje
nadzwyczajne” w 2010 r. okre$lono na putapie 130 mid USD.

Wykres
Skumulowana szacunkowa wielkos¢ amerykanskich wydatkéw na operacje wojskowe
w ramach ,,globalnej wojny z terroryzmem *w latach 2001-2010 (w mld USD)

Dane dotyczace 2010 r. zwiazane sgz przewidywanaprzez rzad amerykanski wielkoscig naktadéw finansowych
na dziatania wojskowe w ramach GWzT.

Zr6dio: opracowanie whasne na podstawie: A. H. Cordesman, The Uncertain Cost ofthe Global War on
Terror, Center for Strategic and International Studies, Washington, August 2007, s. 6; Global War on Terrorism:
Reported Obligationsfor the Department ofDefense, United States Government Accountability Office, Wash-
ington, 30 March 2009, s. 4 oraz Overseas Contingency Operations, DoD FY 2010 Budget Request Summary
Justification, URL <http://comptroller.defense.gov/defbudget/fy2010/fy2010SSJ_Overseas_Contingency_Op-
erations.pdf> lipiec 2010.

3 Ibidem, s. 9.
5 A. Belasco, The Cost of rag, Afghanistan, and Other Global War on Tenvr Operations Since 911,

CRS Report for Congress, The Library of Congress, Washington, 22 September 2006.
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Ani George’owi W. Bushowi, ani Barackowi Obamie nie udato sie jednoznacznie
osiagna¢ postulowanych efektow, ktére pozwolityby zakoriczy¢ ,,wojne z terroryzmem”.
Trudno jest w zwigzku z tym antycypowac date takiego wydarzenia. W perspektywie
dtugoterminowej jest to - zdaniem wielu badaczy problematyki - nieuniknione% Whnio-
sek ten oparty jest na kilku istotnych przestankach. Po pierwsze - odwotywanie sie do
uniwersalnych zasad, w tym poszanowania praw cztowieka, jest daleko bardziej akcepto-
wane spotecznie niz trwanie przy fundamentalistycznej, utopijnej w istocie wizji stosun-
koéw spoteczno-politycznych. Po drugie - zakres zastosowanych zasobdw (technicz-
nych i ludzkich) do redukcji zagrozenia terrorystycznego przynie$¢ musi przynajmniej
zadowalajgce efekty. Nigdy nie beda one jednak tozsame z catkowitym wyeliminowa-
niem zagrozenia atakami terrorystycznymi. O zwyciestwie w ,,wojnie z terroryzmem”,
w aspekcie zardwno propagandowym, jak i operacyjnym zdecyduje fakt, czy Stany Zjed-
noczone bedg potrafity prowadzi¢ jg w sposob wihasciwy. Poprzez ten termin rozumiec
nalezy dziatania cierpliwe, podjete we wasciwej skali, oparte na uniwersalnych zasadach
' zwigzane w wykorzystaniem wiasciwych Srodkow5a Akcje militarne, cho¢ niezbedne,
nie wystarcza do uzyskania koncowego, pozytywnego efektu. Bedg one musiaty zostaé
Powigzane z innymi dziataniami - zwiaszcza na ptaszczyZnie propagandowej. Adherenci
islamskich organizacji terrorystycznych muszg bowiem albo zosta¢ wyeliminowani, albo
zacheceni do realizacji wiasnych aspiracji w sposob nie zwigzany z uzyciem przemocy.
Aktualna sifa terrorystow tkwi w mozliwosci zmuszenia takiego mocarstwa, jakim sg
Stany Zjednoczone, do dziatan o globalnym wymiarze wywotujacych sprzeciw w wielu
krajach muzutmanskich. W przypadku bardziej skoordynowanych dziatan antyterrory-
stycznych, adresowanych wylgcznie do grup prowokujacych taka odpowiedz, ich efek-
tywnos¢, takze w aspekcie propagandowym, bedzie znaczgco wieksza. Wyniki badan
opinii publicznej w panstwach islamskich jednoznacznie wskazujgna spadek poparcia dla
stosowania przemocy przez terrorystow wraz z kazdym wiekszym zamachem, w ktérym
ging muzutmanie5/. Efekt ten wzmocni¢ mozna dziataniami propagandowymi stawiaja-
cymi fundamentalistow islamskich w jednoznacznie negatywnym Swietle.

Zgodnie z teorig ,fal terroryzmu” Davida C. Rapoporta terroryzm nowozytny rozwi-
jat sie w ostatnich dwdch stuleciach w czterech odrebnych, ale i czeSciowo na siebie
nachodzgcych etapach (badacz nazywat je ,,falami”). Obejmowaty one terroryzm anarchi-
styczny, antykolonialny, lewicowy i religijny® Kazdy z nich wyrdznia sie wtasng dynamika
rozwoju i cechami charakterystycznymi. Pierwsze trzy trwaty po okoto 40-45 lat (mniej
wiecej jedno pokolenie), co oznacza, ze wkraczano w nowg faze wtedy, gdy ,,marzenia

% Ph. H. Gordon, Canthe Waron Terror Be Won? How to Fight the Right War, ,,Foreign Affairs” Vol. 86,
Number 6, November-December 2007, s. 58.

% Ibidem, s. 60.

5 Tylko w latach 2003-2008 liczba muzutmanéw popierajacych uzycie przemocy, zamieszkatych w krajach
regionu Zatoki Perskiej, spadtao 37 punktéw procentowych (Global Public Opinion inBush Years (2001-2008),
Pew Global Attitudes Project, Washington, 18 December 2008, s. 7.)

s D. C. Rapoport, The Four Waves of Rebel Terror and September 11, ,,Anthropoetics” Vol. 8, No. 1,
Spring/ Summer 2002, URL <http://www.andiropoetics.ucla.edu/ap0801 /terror.htm> lipiec 2010.
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inspirujace ojcOw tracity swa atrakcyjnos¢ dla ich synow”® Warto jednak zauwazy¢, ze
nie istnieje w tym przypadku zbiezno$¢ pomiedzy okresami popularno$ci poszczego6l-
nych idei (ideologii), stuzacych za uzasadnienie dziatalnosci terrorystycznej, a ,,cyklem
zycia” organizacji terroiystycznej. Historyczne doswiadczenia wskazujg zatem na wyso-
kie prawdopodobienstwo prowadzenia dziatari militarnych przeciwko terrorystom islam-
skim przez kilka kolejnych dekad, dziatan propagandowych za$ o wiele dtuzej.

ABSTRACT

"Global war against terrorism" (GWAT) was a direct result of the terrorist attacks on the United States
by Islamicfundamentalists in September 2001. The aims of GWATformulated during the presidency of George
W Bush related to two time horizons (short-term and long-term) and two planes ofinvolvement (military and
propaganda). The articlefocuses entirely onpresenting the range andeffects ofthe USA3 involvement in GWAT
on the military plane. The USAS3 strategic aim was tofight Islamic terrorists and regimes supporting them
(e.g. the Taliban regime inAfghanistan or Saddam Husseins in Irag).

The change ofnamefrom GWATto “overseas special operations™ (OSO) during Barack Obama$ presi-
dency mirrors the American administration$ evolvingperception on ofthe USA3 involvement in contemporary
asymmetrical conflicts. Attention is also drawn to the positive effects of American military operations in the
Philippines and the so-calledHorn of Africa, both in the aspect ofstrategy and operation.

3 |bidem.
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