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opisu literackiego, na rzecz oddania sie refleksjom nad tym, jak ekfraza funkcjonuje ijakie sg
mechanizmy wytwarzania przez nig sensdw. Wypada jednak doda¢, ze w rozwazaniach nad
réznorodnymi podejsciami do relacji pomiedzy stowem a obrazem w wierszach-ekfrazach,
autorke interesowaty przede wszystkim dzieta autorow wspdtczesnych i to wspdtczesne ramy
interpretacyjne wyznaczaja gtowne nurty interpretacji i analizy. Dlatego zaproponowanie
i nakre$lone przez nig takiej perspektywy badawczej jest niewatpliwie oryginalnym i $mia-
tym pomystem, nawet jesli nie zawsze udaje sie unikngé¢ wszystkich niebezpieczenstw z nim
zwigzanych.

Warto$¢ ksigzki, jesli mierzy¢ ja aktualno$cig tematu, zastuguje z pewnoscig na uwage,
gdyz w czasach, gdy obraz zdaje sie wies¢ prym nad stowem, dzieki ksigzce Anny Mrozewicz
na swoj sposéb wracamy do zrodet - stowu przywraca sie wartos¢ usitujgc postawic¢ je na
rowni z obrazem. Cenne jest to, ze ksigzka juz w zatozeniu bada granice jezyka i tym samym
zdaje sprawe z jego tworczej mocy i mozliwosci opisu, zgtebiajac relacje pomiedzy obrazem
i stowem. Podkresli¢ nalezy niewatpliwie duze kompetencje lingwistyczne autorki i docenic
fakt, ze utwory zostaly przez nig przetozone z jezyka duriskiego na jezyk polski.

Magdalena Dobkiewicz

TERESA SOLDRA-GWIZDZ, Socjologia wobec Slaska - jedno$é czy wielo§é?
Wydawnictwo Instytutu Slaskiego w Opolu, Opole 2010, 344 ss.

Omawiana praca jest ukoronowaniem wieloletnich badan Teresy Sotdry-Gwizdz nad
Slaskiem. Porusza niezwykle wazny poznawczo oraz doniosty spotecznie i politycznie
problem, jakim sa przemiany dokonujace sie wérdd mieszkancéw Slaska. Tytut sugeruje, ze
wzbudzi ona zainteresowanie i dyskusje wykraczajaca poza Srodowisko badaczy zwigzanych
z socjologia narodu. Problem Slaska w spoteczeristwie polskim budzit i budzi nadal wiele
emocji, o czym $wiadcza m.in. reakcje na dziatalno$¢ Ruchu Autonomii Slaska czy tez
wypowiedzi niektérych politykéwl

Studium stanowi nowatorska i interesujgcg probe ukazania na gruncie socjologii wiedzy
i ewolucji podejscia badaczy do procesdéw spotecznych dokonujgcych sie w ciggu ostatnich
stu lat w réznych czeéciach Slaska. W polskiej literaturze naukowej brak bylo dotychczas
tego typu monografii. Autorka w sposob nastepujacy okresla zamyst lezacy u podioza
powstania ksigzki:

.Socjologia Slaska ksztattowala sie pod wptywem zréznicowanych czynnikéw z réznych
poziomow spotecznej rzeczywistosci makro-, mezzo- i mikrostrukturalnej. Te, ktore przede
wszystkim brane byty pod uwage przy konstruowaniu zréznicowanych obrazéw Slaska to
czynniki etniczno-narodowe i zwigzana z nimi wielokulturowo$¢ regionu oraz politycz-
no-panstwowe i zwigzana z nimi pograniczno$¢, a obecnie transgraniczno$¢ i trans-
narodowos$¢” (s. 7).

1 Np. Jarostawa Kaczyhskiego z kwietnia 2011 r. na temat Slazakéw, jako ,zakapturzonych
Niemcow” .
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Gtéwne pytanie badawcze sformulowane zostato nastepujgco: czy istnieje socjologia
Slaska? Autorka rozwaza te kwestie w kontekscie istnienia ,,socjologii o Slasku” czy tez
.socjologii wobec Slaska”.

Istote recenzowanej pracy postrzega autorka jako prébe ,zrozumienia fenomenu Slaska
i Slaskiej socjologii w jej procesie ksztattowania sie (...) do czaséw wspoéiczesnych” oraz
~ewolucji socjologicznej mysli o Slasku” i ,ukazania swoistych styléw myslenia (my$-
lowych) i éwiadomoséciowych obrazéw Slaska” (s. 9). Zainteresowania koncentruja sie na
socjologii polskiej, pomijajac niemieckie i czeskie ,,0glady Slaska”. Nie bez znaczenia jest
takze kwestia ,,prawd o Slasku”, w ktérych to tkwig ,mity i ideologie przenikajace wiedze
naukowa” (s. 24).

Nalezy stwierdzi¢, ze autorka wywigzata sie z tak sformutowanych celéw i zadan
badawczych. Podstawowym walorem pracy jest umiejetno$¢ potaczenia przenikliwej, ajed-
noczesnie krytycznej analizy, z syntezg ztozonych zjawisk spotecznych, politycznych czy
historycznych. Na podkreélenie zastuguje ukazanie ewolucji paradygmatéw badan o Slasku,
od 1924 r. po czasy wspdiczesne. Teresa Sotdra-Gwizdz zachowuje takze daleko idacy
krytycyzm w sadach i opiniach (s. 160-170), ze sceptycyzmem podchodzi do pozytywnej
oceny opolskiej socjologii.

Na podkreslenie zastuguje takze daznos¢ autorki do maksymalnej obiektywizacji tego
niezwykle ztozonego i trudnego, takze politycznie, problemu. Naroste po stronie polskiej
i $laskiej (a takze niemieckiej czy czeskiej) urazy powodowaly, iz na zagadnienie Slaska
spogladano w sposéb jednostronny i emocjonalny. Autorka na podstawie wiasnych badan
stara sie ukazaé, na ile dotychczasowe oceny dotyczace Slaska odpowiadaja rzeczywistosci.

Oryginalny wkiad autorki do badan socjologii wiedzy zwigzany jest z rozwazaniami
zawartymi w rozdziale 9 dotyczacym pytania: czy mamy do czynienia z socjologig Slaska?
(s. 260-283) oraz w uwagach pomieszczonych w podsumowaniu noszacym podtytut: Slask
jednos¢ czy wielo$¢ socjologicznych przedstawien?. Autorka zauwaza m.in., iz: ,,Powoli
uwidacznia sie takze nowa (stara) wizja Slaska jako autonomicznego obszaru $Slazakéw, nie
jako grupy etnicznej bedacej na etapie przednarodowego rozwoju, ale jako ‘samoistnego
narodu $laskiego™ (s. 288-289). Tworzenie wiedzy o Slasku to ciagly proces, ktérego
»~immanentnym czynnikiem jest czas jako jego wewnetrzny, niezbywalny wymiar” (s. 10).

Uklad pracy oraz jej ramy czasowe (1924-2010) nie budzga zastrzezen. Praca sklada sie
z dziewieciu rozdziatéw. W uktadzie chronologicznym autorka analizuje problem badawczy.
W interesujacy sposob ukazuje historie badan socjologicznych Slaska (rozdziaty I-V dotycza
okresu miedzywojennego, czyli lat 1924-1939, natomiast rozdziaty VI-VII okresu Polski
Ludowej, rozdziat VIII-1X to analiza sytuacji po 1989 r.). Przedstawiajac gtéwne paradyg-
maty badania Slaska w réznych okresach historycznych, umiejetnie spleciono losy instytuciji
z badaniami poszczeg6lnych socjologéw (m.in. E. Szramka, J. Chatasinskiego, P. Rybic-
kiego, S. Ossowskiego, S. Nowakowskiego). Praca napisana jest poprawnym jezykiem
i charakteryzuje sie dobrym stylem, co powoduje, Zze czyta sie jg z zainteresowaniem.

Pewnym mankamentem sg nieostre kryteria dotyczgce obszaru geograficznego (granic)
Slaska oraz charakterystyki poszczegélnych jego subregionéw. Uwaga ta dotyczy w szcze-
gé6lnosci czaséw wspolczesnych. Autorka ukazuje historycznie granice Slaska. Wyodrebnia
trzy regiony: Dolny Slask, Slask Opolski i Gérnoslaski Okreg Przemystowy, ,czyli
mniej wiecej obszar lezacy w granicach dawnego wojewddztwa katowickiego”. Autorka
zauwaza, iz ,,*Slask’, wymaga niemal kazdorazowo okre$lenia, jaki obszar badacze maja
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na wzgledzie”. Zwraca takze uwage, ze ,.badanie Slaskajako regionu wyobrazonego jeszcze
pozostaje przed nami” (s. 47). Powyzsze uwagi nie zwalniajg autorki od bardziej precyzyj-
nego okres$lenia whasnego stanowiska w tej sprawie.

W pracy znajduja sie liczne mapy ukazujace granice Slaska. Na bazie mapy z granicami
administracyjnymi Slaska z 1999 r. nalezatoby precyzyjniej okresli¢ specyfike regionu
sktadajacego sie z kilku subregionéw:

1. Gérnego Slaska, tzn. obszaru, ktéry przynalezat do 1l RP. Silna byta tam i jest opcja
propolska wéréd Slazakéw (plebiscyt, powstania, autonomia, itp.). Specyfika regionu byta
masowos¢ (95% mieszkancow) DVL. Stad m.in. pozniejsze wywozki do ZSRR, obozy,
rehabilitacja, itp., ktore rodzity poczucie krzywdy. Na tym tle wystepuje zwrot ku
»Slaskosci”, jako bardziej lub mniejszy dystans wobec polskosci (i niemieckosci). W tym
kontekscie nalezatoby ukazaé specyfike Slaska Cieszynskiego, gdzie do 1918 r. bycie
Polakiem i Slazakiem zespolone bylo z protestantyzmem oraz Zagiebia (np. w postaci
wojewodztwa $lgsko-dabrowskiego), czy wczesniejszych roznic zaborowych (austriackich
- Slask Cieszynski, pruskich - Gérny Slask i rosyjskich - Zagtebie i fenomen np.
Sosnowca).

2. Slaska Opolskiego, ktéry do 1945 r. byt czescia Niemiec. Jego specyfika polega m.in.
na fakcie, iz pozostata tu duza grupa ludnosci rodzimej, ktéra po 1989 r. stworzyla baze
rekrutacyjng dla mniejszosci niemieckiej. Ludno$¢ ta wczesniej poddana byta akcji weryfika-
cji narodowej. Na obszarze tym mamy spotecznosci lokalne o przewadze ludnosci auto-
chtonicznej, naptywowej lub tez mieszane.

3. Dolnego Slaska, ktéry podobnie jak Opolszczyzna byt czeécig Rzeszy, ale po 1945 .
nastgpita tu catkowita wymiana ludnosci. Oba te obszary zalicza sie do Ziem Odzyskanych.
Ich mieszkancy tworza generalnie spoteczno$¢ postmigracyjng. Do poszczegélnych sub-
regionéw przypisaé mozna rézne dyskursy o Slasku.

4. Zagtebia Dgbrowskiego. To pojecie gospodarcze, ktére pojawito sie po koniec X1X w.
na okre$lenie terenu eksploatacji wegla kamiennego w Krolestwie Polskim. Niedawno
powstate Stowarzyszenie Zaglebiacy szuka swej matej Slaskiej ojczyzny. Jest reakcjag na
dynamike Ruchu Autonomii Slaska. W 2008 r. w Wyzszej Szkole Humanitas w Sosnowcu
utworzono Instytut Zagtebiowski, ktory rozpoczat catosciowe badania nad Zagtebiem.
Wzorem jego dziatalnosci jest Instytut Slaski w Opolu. Byé moze niebawem powstanie Ruch
Autonomii Zagtebia, taki sam jak powstaty w 2011 r. w Mraggowie Ruch Autonomii Mazur.

Autorka, analizujgc badania (instytucje i badaczy) po 1945 r., skupia swojg uwage na
Slasku Gérnym i Opolskim. W rozdziatach VI-1X marginalnie traktuje sytuacje na Dolnym
Slasku. Badaniom socjologicznym na Dolnym Slasku oraz charakterystyce $rodowiska
wroctawskiego w okresie Polski Ludowej poswieca jedynie kilka stron, a o okresie po 1989 .
jedynie dwie strony (s. 248-250). Szkoda, ze nie wspomina o niektérych badaniach
dotyczacych tego obszaru prowadzonych w okresie przed i po 1989 r.2

2 Tytutem przyktadu nalezy wymieni¢ takie prace czy zagadnienia badawcze, jak: W. Markie-
wicz, Przeobrazenia $wiadomosci narodowej reemigrantdéw polskich z Francji, Poznari 1960 (praca
oparta jest na badaniach terenowych prowadzonych w Walbrzychu); liczne prace zespotu Z. Kurcza
dotyczace przemian na pograniczu polsko-niemiecko-czeskim (w tym prace na temat ,podzielonych
miast”, np. Zgorzelca) oraz studia na temat spotecznosci lokalnych Dolnego Slaska (np. D. Niedz-
wiedzki, Odzyskiwanie miasta. Wkadza i tozsamos$¢ spoteczna, Krakéw 2000 - badania w Lubomierzu).
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Inng staboscig recenzowanej pracy jest skupienie uwagi na funkcjonowaniu dwdéch
instytutéw $laskoznawczych: w Katowicach i Opolu. Nie byloby w tym nic nagannego,
gdyby nie fakt marginalnego traktowania dorobku instytutéw socjologii dziatajacych od
wielu lat na uniwersytetach w Katowicach (od 1976 r.), Wroctawiu (od 1988 r.) i Opolu.
Legitymujg sie one bogatym dorobkiem z zakresu badan dotyczacych poszczegolnych
subregionéw Slaska. W tym wzgledzie wiele aktualnych informacji o badaniach zawieraja
strony internetowe tych instytutdw. Autorka nie wspomina o socjologach zatrudnionych na
podstawowym etacie w licznych uczelniach niepublicznych, np. w Tychach, ktérzy prowadzg
badania regionalne. Nalezatoby wspomnie¢ o Srodowisku socjologéw skupionych w regional-
nych oddziatach PTS czy tez o reaktywacji ,,Gornoslaskich Studiéw Socjologicznych. Seria
Nowa”. Tom | ukazat sie naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego w 2010 r.

W pracy autorka powotuje sie na wielu badaczy. Czesto jednak nie podaje tytutéw ich
prac oraz daty ukazania sie. Mato precyzyjne sg informacje o miejscu zatrudnienia wielu
0s6b. Nalezatoby rozszyfrowa¢ nazwy miejscowosci, gdzie w réznych latach prowadzono
badania terenowe. Celowe bytoby wymienienie z nazwiska socjologéw pracujacych w SIN
czy IS w Opolu.

Autorka zapoznata sie z bogatg literaturg przedmiotu. Zachecatbym jednak réwniez do
lektury innych waznych opracowani

Pomimo powyzszych uwag krytycznych praca w interesujgcy sposob ukazuje przemiany
spoteczne dokonujace sie na Slasku, stanowiac jednocze$nie wkiad do socjologii Ziem
Zachodnich.

Andrzej Sakson

SEAWOMIR LUKASIEWICZ, Trzecia Europa. Polska mys$l federalistyczna
w Stanach Zjednoczonych 1940-1971, Warszawa, Lublin 2010, 437 ss.

Pierwsza wojna $wiatowa doprowadzita do kleski trzech wielkich monarchii wielo-
narodowosciowych (Austro-Wegier, Rosji, Turcji) i wytonienia sie licznych pomniejszych
organizméw panstwowych usytuowanych najog6lniej rzecz biorgc miedzy Niemcami a Zwig-
zkiem Sowieckim. Mapa europejska stata sie niewatpliwie bardziej interesujaca i wielobarw-
na, ale jednoczesnie geopolitycznie stracita na przejrzystosci, jaka cechowata wzglednie
trwaty, dotychczasowy uktad sit miedzy mocarstwami. Gorzej, bo rzeczony obszar mdgt sie
fatwo sta¢ zarzewiem konfliktéw miedzy poszczeg6lnymi panstwami, jak réwniez obiektem

3 H. Czech, Ethos wsi $lgskiej. Badania w gminie Olesno, Warszawa 2006 (tamze obszerna
literatura przedmiotu, s. 239-260); E. Ktosek, ,,Swoi" i ,,0bcy" na Gérnym S'Iasku od 1945 r., Wroctaw
1994; B. Solga, Migracje polsko-niemieckie i ich konsekwencje spoteczno-ekonomiczne na obszarach
wiejskich Slaska Opolskiego, Opole 2002; M. W. Wanatowicz, Od indyferentnej ludnosci do $laskiej
narodowosci? Postawy narodowe ludnoéci autochtonicznej Gérnego Slaska w latach 1945-2003
w $wiadomosci spotecznej, Katowice 2004; M.W. Wanatowicz (red.), Regionalizm a separatyzm
- historia i wspdtczesnosé. Slask na tle innych regionéw, Katowice 1995 oraz niektére prace Zbigniewa
Kurcza.
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