
W ŁA D YSŁA W  K U R A S Z K IE W IC Z

CZTERDZIESTO LECIE DZIAŁALNOŚCI NAUKOWEJ 
TADEUSZA LEHRA-SPŁAWIŃSKIEGO

P ro feso r T adeusz L e h r-S p ła w iń sk i p rze ży w a  w  ty m  ro k u  p o d w ó jn y  
ju b ileu sz : sześćdziesięcio lecie u ro d z in  je s t  d la  n iego rów nocześn ie  cz te r­
d ziesto lec iem  n au k o w e j dz ia ła ln o śc i n a  p o lu  filo log ii s ło w iań sk ie j. P rzez  
w y d an ie  p ie rw sze j sw oje j ro zp raw y  n au k o w e j p t. „N ow sze p o g lą d y  n a  
n ie k tó re  z jaw isk a  tzw . d ru g ie j p a la ta liz a c ji“ w  R oczn iku  S law is ty cz­
nym , t. IV  (1911 r., w  za łączonej b ib lio g ra fii n r  1) d w u d z ie s to le tn i s la - 
w is ta  od  raz u  d a ł się poznać ja k o  sam odzie lny  i k ry ty c z n y  badacz 
n aukow y . O d tąd  s ta le  w zbogacał n a u k ę  s la w is ty k i w y n ik a m i sw oich  
b a d a ń  d ru k o w a n y m i w  k ra ju  i za  g ran ic ą . T ylko  p o n u ra  o k u p a c ja  h i­
tle ro w sk a  w s trz y m a ła  ciągłość jego  tw órczości. W  ob fite j b ib lio g ra fii 
jego p ra c  n au k o w y c h  z ub ieg łego  cz te rdz ies to lec ia , za w ie ra jąc e j razem  
około 250 pozycji, n ie  w id ać  żad n ej p u b lik a c ji z la t  w o jen n y c h  1939— 1944. 
Z a to  po  w o jn ie  tw órczość  jego  z a k w itła  n a  now o i p o g łęb iła  się  o n ow e 
za g ad n ien ia  h is to ry c zn e  sło w iań sk ie  w  d ąż en iu  do sy n te zy  n au k o w e j 
s la w is ty c z n e j.

N acze lnym  m o ty w em  b a d a ń  n au k o w y c h  T adeusza  L e h ra -S p ła w iń -  
skiego w  za k res ie  ję zy k o z n aw stw a  słow iańsk iego  je s t p ro b lem  p o k re ­
w ień s tw a  języ k ó w  s łow iańsk ich , u s ta la n ie  sy s tem u  językow ego  p ra s ło ­
w iań sk ieg o  ja k o  p u n k tu  w y jśc ia  i po czą tk o w e ró żn ic o w an ie  d ia lek ty czn e , 
czyli doba ro zp a d u  jed n o śc i językow ej p ra s ło w ia ń sk ie j. D ochodził do tego 
d w o ja k ą  d rogą: a lbo  p rzez  an a liz ę  poszczególnych  p ro b lem ó w  sy stem u  
g ram a ty czn eg o  s łow iańsk iego , a lbo  p rzez  sy n te ty c zn e  u ję c ia  w za jem n y ch  
zw iązków  p o k re w ie ń s tw a  języ k ó w  i n a rz ecz y  s łow iańsk ich . Z za g ad n ień  
a n a lity cz n y ch  n a jw a ż n ie jsz e  są p ra c e  o s ło w iań sk ich  sam og łoskach  noso ­
w ych , o tzw . p rz e s ta w c e  p ły n n y c h  w  ję zy k a ch  s łow iańsk ich , o akcenc ie  
i  in to n a c ja c h  s ło w iań sk ich  itp .

1. Rozw ój sam ogłosek  nosow ych  w  ję zy k a ch  s ło w iań sk ich  p rz e d s ta w ił 
w  k ilk u  ro zp raw ac h  szczegółow ych  (n r  35, 36, 66, 82, 144, 158) n a  p o d ­
s ta w ie  an a liz y  za ró w n o  ich  a r ty k u la c j i  u s tn e j ja k  i nosow ej. W  d y sk u sji 
z M. T r u b i e c k i m  o sam og łoskach  nosow ych  w  ję zy k a ch  lech ick ich  
i n a w ią z u ją c  do w y n ik ó w  p ra c y  R. E k b l o m a  o no só w k ach  b u łg a rsk ich  
w y jaśn ił, że odziedziczone z doby  p ra in d o e u ro p e jsk ie j p o łączen ia  sam o­
g łosek  ze spó łg ło skam i nosow ym i ty p u : in , u n , en, on, an  zm ien iły  się 
w  dob ie  p ra s ło w ia ń sk ie j w  d łu g ie  sam ogłosk i o s ilnej n aza lizac ji, k tó ra  
p rzy  a r ty k u la c j i  w ysok ie j i u  w cześn ie  zn ik ła , a  u trz y m a ła  się  p rz y  
a r ty k u la c j i  ś red n ie j ę q. P óźn ie j, n a  g ru n c ie  ju ż  poszczególnych  języków  
słow iańsk ich , rez o n an s  nosow y  sam ogłosek  ę ą u le g a ł s topn iow o osła -
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b ie n iu  i z a n ik ł z u p e łn ie  u p rzo d k ó w  ję zy k o w y ch  S erb o ch o rw a tó w , 
S łow aków , Czechów , Ł użyczan  i R usi, n a to m ia s t u późn iejszych  L ech i- 
tów , częściow o też  B u łg aró w  i S łow eńców , u trz y m a ł się k o n se rw a ty w n ie  
do dziś a lbo  p rz e tw o rz y ł się  w  now e, w tó rn e  spó łg ło sk i nosow e. G odzi 
się  z ty m  ró w n ież  rozw ój u s tn e j a r ty k u la c j i  sam ogłosk i ę, k tó ra  w  n a ­
rzeczach  lech ick ich , b u łg a rsk ic h  i s łow eńsk ich  zach o w ała  postać  s ta rsz ą
o, podczas gdy  w  in n y c h  u le g ła  zw ężen iu  w  p o stac i u. Np. w ym ow a ty p u  
ząb, m ąż  lu b  zo m b , m o n ż, czy też  zob, m o ż  w y s tę p u je  w  n arzeczach  le ­
ch ick ich  i s łow eńsk ich , n a to m ia s t u  in n y c h  S ło w ian  p a n u je  w ym ow a 
ty p u  zu b , m u z.

2. S k o m p lik o w an y  p ro b lem  tzw . „ p rz es ta w k i p ły n n y c h 1' w  ję zy k a ch  
s łow iańsk ich , np . w  p rz y k ła d a c h  ty p u  róść, rasti, gród, gard, gorod, grad  
itp ., a u to r  ro zw iąza ł w  p ra c a c h  n r  81, 93, 95, d a ją c  je d n o lite  h is to ry c zn e  
w y ja śn ie n ie  w szy s tk ich  m ożliw ośc i d ia lek ty czn eg o  słow iańsk iego  roz­
w o ju  p ras ł. g ru p  *ort~, *tort. N a p rze jrz y śc ie  u łożonej ta b lic y  ch ro n o ­
log icznego i geograficznego  ro zw o ju  tego  z jaw isk a  w  ję zy k a ch  s ło w iań ­
sk ich  p o k az a ł zależność d w u  k o le jn y ch  „p rz es ta w ek  iloczasow ych" od 
s to su n k ó w  in to n acy jn o -ilo czaso w y ch . W  zw iązk u  z ty m  p o d k reś lił w ażne 
p rz e ja w y  d aw n e j w sp ó łrzęd n o śc i, rozw o jow ej języ k ó w  ru sk ic h  z g ru p ą  
p o m o rsk o -p o łab sk ą , co w id ać  n a  p rz y k ła d a c h  ty p u : m le k o  —  m ło ko , 
m ołoko , gród  —  gard, gorod, w i lk  —  w o łk  itp . P o d o b n e  w y ja śn ie n ia  w  za ­
k re s ie  d ia lek to lo g ii s ło w iań sk ie j p rzy n o szą  in n e  d ro b n ie jsze  jego  ro z­
p raw k i, np . o fo rm a ch  ty p u  w  Polszczę (1931 r., n r  90), lu b  o w y ra za ch  
ty p u  grać —  igrać  (1918 r. n r  11), są  one ró w n ież  ro zsy p an e  w  ró żnych  
jego  p ra c a c h  sy n te ty c zn y ch  lu b  rec en z jac h  nau k o w y ch .

3. O prócz bo w iem  m o n o g ra ficzn y ch  o p raco w ań  poszczególnych  p ro ­
b lem ó w  z d ia lek to lo g ii s ło w iań sk ie j T. L e h ro w i-S p ła w iń sk ie m u  zaw dzię­
czam y  o p rac o w a n ia  sy n te ty c zn e  n a  te m a t w za jem nego  p o k re w ie ń s tw a  
języ k ó w  s łow iańsk ich . Z ty c h  n a jw a żn ie jsz e  są p ra c e  o zw iązkach  
ję zy k o w y ch  lech ick ich , tj. p o łab sk o -p o m o rsk o -p o lsk ich , o k tó ry c h  w yżej 
p isze  T. M i l e w s k i ,  o raz  o b szern a  p ra c a  p t. „ S to su n k i p o k re w ie ń s tw a  
języ k ó w  ru sk ic h "  (1921 r., n r  19), s ta n o w iąc a  w łaśc iw ą  p o d b u d o w ę do 
h is to ry c zn e j g ra m a ty k i języ k ó w  w sch odn io -słow iańsk ich . U dow odnił 
w  te j p ra c y  p rze d e  w szy s tk im  is tn ie n ie  tzw . p ra ru sk ie j doby  językow ej 
sp rze d  X II  w ., o raz  w  d y sk u sji, g łó w n ie  z S z a c h m a t o w e m ,  w y ja śn ił 
ję zy k o w y  rozw ój u g ru p o w a ń  p le m io n  s ta ro ru sk ic h  w  c iągu  X II— X IV  w. 
aż do w y ra źn e g o  sfo rm u ło w an ia  się  trz e c h  języ k ó w  w sch o d n io -sło w iań - 
sk ich : ro sy jsk ieg o , u k ra iń sk ie g o  i b ia ło ru sk ieg o . T ok  .jego  ro zu m o w an ia  
je s t n as tę p u ją c y . P o  ro zb ic iu  jed n o śc i językow ej p ra s ło w ia ń sk ie j p rzez  
k ilk a  w ieków , bo aż do k o ń ca  X II w ., ję zy k i w sch o d n io -sło w iań sk ie  w y ­
k a z u ją  w sp ó ln y  rozw ój g ra m a ty c z n y  i w sp ó ln y  d uży  zap as słów . R ozw i­
n ię te  w  te j dobie z jaw isk a  języ k o w e o g a rn ę ły  w szy s tk ie  p lem io n a  
w schodn io -słow iańsk ie . W y sta rczy  w skazać  tzw . pełnog łos, n p  z loloto, 
boł\oto, g'orod, kor'ova , rozw ój p ra s ło w ia ń sk ic h  so n an tó w , np . w  w y ra ­
zach : torg , serp , dołg, z a n ik  sam ogłosek  nosow ych,, np . ru k a , vźa li, 
rozw ój p ra s ło w ia ń sk ic h  *tj, *dj, * k t j . n a  ć, z ,  np . s veća, m eźa , noc,
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w reszc ie  rozw ój m ocnych  je ró w  w  o e, np . son-sna , deń -dńa , co je s t o s ta t­
n im  p ro cesem  z te j se rii, d a jący m  się  s tw ie rd z ić  w  z a b y tk a c h  ru sk ic h  
w  c iągu  s tu lec ia  1164— 1282 r. N a tu ra ln ie  p o n iew aż  n ig d y  jed n o ść  ję zy ­
k ow a n ie  je s t  zu p e łn a , ta k  i w  dob ie  p ra ru sk ie j w y ró żn ia ło  się  narzecze  
północne, o d p o w iad a jące  p lem io n o m  S ło w ien ó w  i K ryw iczów . W yróżn iło  
się ono od re sz ty  S ło w ian  w sch o d n ich  p rzez  n ie k tó re  a rch a izm y , np. 
1. p rzez  u trz y m a n ie  w ym ow y  g, np . noga, gora, k tó ra  z narzecza  M oskw y 
u trw a li ła  się ró w n ież  i w  ję zy k u  lite ra c k im  ro sy jsk im , w b re w  b ia ło ru ­
sk iem u, u k ra iń sk ie m u  a ta k ż e  g w aro w ej p o łu d n io w o -w ie lk o ru sk ie j w y ­
m ow ie h, np . noha, hora  —  albo  2. p rzez  c h a ra k te ry s ty c z n y  n o w o tw ó r 
w  p o stac i p o m ieszan ia  g ło sek  c. i c, np . końeć, casto, lu b  końec, casto, co 
być m oże je s t w y n ik ie m  p o m ieszan ia  lu d n o śc i słow iańsk ie j z d aw n ie j tu  
m ieszk a jący m i lu d a m i fiń sk im i. P ó źn ie jsze  z jaw isk a  języ k o w e inaczej 
ró żn icow ały  n arzecza  w schodn io -słow iańsk ie . W y o d ręb n iły  część p o łu d ­
n iow ą (np. p rzez  tw a rd ą  w y m o w ę spó łg ło sek  ty p u  nese, n o sy ty ) , z k tó re j 
p o w sta ł ję zy k  u k ra iń sk i, p o tem  część śro d k o w ą, np. p rzez  tzw . ak a n ie  
ty p u  ńas'u , va d 'u  lu b  zm ieszan ie  d aw n eg o  e z  e, np . les, śeno, podczas 
gdy  w  n arzeczach  p ó łn o cn o -ro sy jsk ich  i u k ra iń sk ic h  z ja w isk a  te  n ie  w y ­
stąp iły , np . ń esu , vedu, lies, sieno. W reszc ie ro zd z ie liły  część p ó łnocno- 
w sch o d n ią  od zachodn ie j, czyli ro sy jsk ą  od b ia ło ru sk ie j, np . p rzez  ro ­
sy jsk ą  w ym ow ę ty p u  m o ju , śe ja  lu b  b ia ło ru sk ą  ty p u  chadźHci, id z ie ,  
cHcho. W y n ik i te j k lasycznej p ra c y  zo s ta ły  p ow szechn ie  p rz y ję te  w  nauce. 
S p rzec iw ił im  się  ty lk o  u k ra iń sk i uczony  S t e p a n S m a l - S t o c k i  z p o ­
b u d e k  raczej n ien au k o w y ch . W yw ody  jego om ów ił k ry ty c z n ie  T. L e h r-  
S p ław iń sk i w  a r ty k u le  p t, ,,K ilk a  u w ag  o w spó lnośc i językow ej p ra ru s -  
k ie j“ (1928 r., n r  48), d ru k o w a n y m  w  L e n in g ra d z ie  w  1928 r. w  księdze 
k u  czci A. I. S o b o l e w s k i e g o .

4. P e łn y  ob raz  d ia lek to lo g ii p ra s ło w ia ń sk ie j n aszk ico w ał T. L e h r-  
S p ław iń sk i w  re fe ra c ie  w yg łoszonym  n a  I Z jeździe F ilo logów  S ło w iań ­
sk ich  w  P ra d z e  1929 r. p t. „O d ia le k ta c h  p ra s ło w ia ń sk ic h "  (n r 68). 
W ziął pod  u w ag ę  około 40 w łaściw ości języ k o w y ch , k tó re  czasow o 
m ieszczą się  m iędzy  d ru g ą  p a la ta liz a c ją  p ra s ło w ia ń sk ą  a z różn icow an iem  
sam ogłosek  a i o, w ięc z o s ta tn ie j doby  ję z y k a  p ra sło w iań sk ieg o , o raz  
u łoży ł je  sukcesyw nie , u s ta la ją c  w  szerok iej m ie rze  tzw . w zg lęd n ą  
ch rono log ię  fak tó w . N a jw ażn ie jsze  w y n ik i sw oich  s tu d ió w  w  za k res ie  
d ia lek to lo g ii p ra s ło w ia ń sk ie j zasto so w ał w  sw oim  sy n te ty c z n y m  s tu ­
d ium  „O p o ch o d zen iu  i p rao jc zy ź n ie  S ło w ian "  (1945 r., n r  183, 185) ja k  
ró w n ież  w  p o p u la rn o n a u k o w e j książce p t. „P o czą tk i S ło w ian " (1946 r., 
n r  187— 191). P o w iąza ł tu ta j  s to p n io w e ró żn ico w an ie  się  n a rzeczy  p ra s ło ­
w iań sk ich  z k o le jn y m i fa la m i ek sp a n s ji S ło w ian  z p ie rw o tn e j ich  p ra -  
o jczyzny  n a d  W isłą i O d rą  w  k ie ru n k u  zach o d n im  n a d  Ł abę , p o łu d n io ­
w ym  p rzez  S u d e ty  i K a rp a ty  n a  B a łk an y , o raz  w  k ie ru n k u  w schodn im  
w  dorzecze D n iep ru , D źw iny  i W ołgi. O s ta tn ie  z jaw isk a  d ia lek ty cz n e  
sło w iań sk ie  m ięd zy g ru p o w e, np . zm ian a  g  n a  h, sk łonność do zw ężan ia  
sam ogłosek  d ług ich  e o, w zd łu żen ie  zastępcze sam ogłosek  w y w o łan e
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osłab ien iem  je ró w  w  n a s tęp n e j sylabie, itp . o g a rn ia ją  w  m n ie jszy m  lub  
w ięk szy m  zak res ie  ju ż  ty lk o  n ie k tó re  g ru p y  S ło w ian  zachodn ich
i w sch o d n ich  i kończą się  n a  p rze ło m ie  V III— IX  w ., co s ta n o w i kon iec 
o k resu  łączności m ięd zy g ru p o w ej sło w iań sk ie j p o d  w zg lędem  językow ym . 
P óźn ie jsze  zm ian y  języ k o w e ro z w ija ją  się w  o b ręb ie  trze ch  zasadn iczych  
g ru p  sło w iań sk ich : p o łu d n io w e j, zachodn iej i w schodn ie j lu b  w  zak res ie  
poszczególnych  języ k ó w  sło w ia ń sk ic h  ju ż  w y o d ręb n io n y ch .

5. D ru g ą  u lu b io n ą  dz ied z in ą  n au k o w e j dz ia ła ln o śc i T. L e h ra -S p ła w iń ­
skiego, w  k tó re j szybko  zdoby ł sobie s ław ę  w śró d  s law istó w , są za g ad n ie ­
n ia  a k c en tu , in to n a c ji o raz  iloczasu, n a leżące  n ie w ą tp liw ie  do n a j t r u d ­
n ie jszy ch  w  ję zy k o z n aw stw ie  słow iańsk im . T ylko  n a jw y b itn ie js i  uczeni 
p rac o w a li n a  ty m  p o lu : F o r t u n a t o w ,  d e  S a u s s u r e ,  M e i l l e t ,  
R o z w a d o w s k i ,  P o r z e z i ń s k i ,  E n d z e l i n ,  B e l i ć ,  S z a c h m a -  
t o w ,  V  o n  d r  a k,  V.  W i j k ,  T r u b i e c k i ,  K u r y ł o w i c z  i  in. Z w y ­
w o d am i ich  n ie je d n o k ro tn ie  L e h r-S p ła w iń sk i po lem izu je , s ta ra ją c  się  p o ­
godzić w y n ik i ich  b a d a ń  n a  tle  sam odzie ln ie  z e b ran y ch  n o w y ch  m a te r ia ­
łów . W yn ik i sw oich  b a d a ń  n a  ty m  p o lu  za m k n ą ł w  k ilk u  k o le jn y ch  p r a ­
cach: „S tu d ia  n a d  a k c en tem  p o m o rsk im " z m a p ą  (1913 r., n r  3), ,,Ze s tu ­
d iów  n a d  a k c en tem  sło w iań sk im " (1917 r., n r  7), „O p ras ło w ia ń sk ie j m e- 
ta to n ii"  (1918 r., n r  10), „O jak o śc i in to n a c ji p ra s ło w ia ń sk ic h "  (1922 r., 
n r  23). Te p ra c e  w łaśn ie  z je d n a ły  m ło d e m u  s law iśc ie  pow szechne  u z n a ­
n ie  w  nauce. W edle ów czesnych  za łożeń  lin g w is ty cz n y ch  p rze p ro w ad z ił 
w n ik liw ą  an a lizę  m a te r ia łu  ak cen to w o -in to n acy jn eg o , k tó ry  z e b ra ł ob­
fic ie  n a  now o albo  z m o n o g ra ficzn y ch  o p raco w ań  i s ło w n ik ó w  s ło w iań ­
sk ich  i b a łty ck ich , a lbo  w p ro s t z te re n u  g w a r  k aszubsk ich , czy z z a b y t­
ków  po łab sk ich . W ie lk ą  jego  za s łu g ą  n a u k o w ą  po zo stan ie  fa k t, że w c iąg n ą ł 
do ro zw aż ań  h is to rii s ło w iań sk ich  sto su n k ó w  in to n a cy jn o -a k ce n to w y ch  
m a te r ia ł p o m o rsk i i p o ła b sk i o raz  w y d a tn ie  p om noży ł za k res  bad an eg o  
m a te r ia łu  p o rów naw czego  słow iańsk iego , p o d k re ś la ją c  n o w e fa k ty  i  k a te ­
go rie  językow e, w  k tó ry c h  te  zag ad n ien ia  się o d zw ie rc ied la ją .

P ó źn ie jsze  b a d a n ia  n a  te m a t genezy  in to n a c ji J .  K u r y ł o w i c z a  
(por. Roczn. S law ist. X , 1931), p rze p ro w ad z o n e  m e to d ą  fonologiczną, p rz y ­
n io s ły  w ie le  n o w y ch  o b se rw ac ji i  s fo rm u ło w ań . N a  n ie k tó re  z n ic h  L e h r-  
S p ław iń sk i zgodził się od ra z u  w  re fe ra c ie  „O pochodzen iu  p ra s ło w ia ń ­
sk ich  ró żn ic  in to n a c y jn y c h "  (1933 r., n r  108, 129), np .: 1) „p ra s ło w iań sk ie
i p ra b a łty c k ie  różn ice  in to n a c y jn e  n ie  zo s ta ły  w  żad n ej fo rm ie  odziedzi­
czone z doby  p ra in d o e u ro p e jsk ie j, a le  p o w sta ły  w  całości n a  g ru n c ie  ję zy ­
k ow ym  b a łty c k im  i s ło w iań sk im " , 2) „zg łosk i p ie rw o tn ie  ak c en to w a n e  
d łu g ie  (zarów no  odziedziczone ja k  i  p o w sta łe  z dy ftongów ), je ś li zacho­
w a ły  n a  sob ie ak c en t, m a ją  in to n a c ję  cy rk u m fle k so w ą" , n a to m ia s t „zg łosk i 
p ie rw o tn ie  p rze d ak ce n to w e  d łu g ie  (zaw iera jące  d aw n e  d łu g ie  sam ogłosk i 
albo  d łu g ie  dyftong i), je ś li śc iąg n ę ły  n a  sieb ie  a k c e n t ze zg łosk i 
n a s tę p n e j, o trzy m a ły  in to n a c ję  ak u to w ą " . Z re sz tą  i K u r y ł o w i c z  zgod­
n ie  ze S p ław iń sk im  m e ta to n ię  p ra s ło w ia ń sk ą , czyli p o w sta n ie  now ej in ­
to n a c ji  tzw . n o w o a k u to w e j, w y ja ś n ia  n a  d rodze  fo n e ty czn e j, np . p rzez
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cofnięcie a k c e n tu  z o słab io n y ch  je ró w  n a  p o p rze d za jąc ą  sam ogłoskę. (Por. 
S praw ozd . P A U  t. X L II, 1937, n r  10, s. 284).

W  za k res ie  b a d a ń  n a d  m ie jscem  a k c e n tu  słow iańsk iego  k la sy cz n y  c h a ­
ra k te r  m a  p ra c a  T. L eh ra -S p ław iń sk ieg o  p t. „D e la  s ta b ilisa tio n  de 
l ’accen t d an s  les la n g u es  slaves de l ’o u es t“ (1923 r., n r  26), w  k tó re j po ­
przez szczegółow ą an a lizę  dzisie jszego  sposobu  ak c en to w a n ia  w  g w arac h  
pom orsk ich , łużyck ich , po lsk ich , czesk ich  i słow ack ich  dochodzi do p ro ­
stych , p rec y zy jn y c h  w n io sk ó w  o w sp ó ln e j lin i i  i ro zw o ju  za ró w n o  
czeskiego ja k  i po lsk iego  sposobu  ak c en to w a n ia . M ianow icie  d aw n y  p r a ­
słow iańsk i ak c e n t sw obodny  i ru ch o m y  zach o w a ł m n ie j w ięcej d o k ład n ie  
sw oje m ie jsce  w  dzisie jszych  ję zy k a ch  ru sk ich , w  n ie k tó ry c h  d ia le k ta c h  
b u łg a rsk ich  i ch o rw ack ich  czakaw sk ich . N a to m ias t w  n arzeczach  za - 
ch o d n io -s ło w iań sk ich  ak c e n t n a jp ie rw  co fn ą ł się k u  p o czą tk o w i w y ra zu , 
podobn ie  ja k  to  w id ać  obecn ie  w  se rb sk ich  g w a ra c h  sz to k aw sk ich , s ta re  
zaś m ie jsce  a k c e n tu  u trz y m a ło  się  d łużej ty lk o  p o d  n o w y m i in to n a c jam i: 
n o w o ak u to w ą  i n o w o cy rk u m flek so w ą . To a rc h a ic zn e  s ta d iu m  zach o w u je  
się dziś jeszcze w  g w a ra c h  p ó łnocno-kaszubsk ich . „E n su ite  la  ten d an ce , 
p ro v o q u ee  p a r  1’an a lo g ie  m o rp h o lo g iąu e , a  im m o b ilise r  1’ac ce n t d an s 
to u te s  le s  fo r  m es f lex io n n e lle s  d ’u n  seu l e t  m em e m o t a  am en e  
la tra n s fo rm a tio n  p ro g re ss iv e  de ce sy stem e  d ’accen t lib rę  e t im - 
m obile  te l q u e  ce lu i q u i se tro u v e  d an s  les p a r le r s  de la  K a -  
choub ie  ce n tra le . L ’im m o b ilisa tio n  de 1’accen t a  d e te rm in e  d ’a ille -  
u rs  la  p re p o n d e ra n c e  n u m e rią u e  des m o ts  accen tu es su r  1’in itia le , 
e t la  g e n e ra lis a tio n  de ce ty p e  ac ce n tu e l a  ab o u ti a  la  fo rm a - 
tio n  d u  sy stem e  d ’ac c e n tu a tio n  su r  l ’in itia le , q u i e s t ce lu i des 
p a r le rs  k ac h o u b es  m e rid io n au x , du  so rabe , d u  tc h eq u e  e t  du  s lovaque, 
a in si qu e  de q u e lq u es p a r le rs  p o lo n a is  isoles. L a  p a ro x y to n a iso n  po lona ise  
est issue de ce sy stem e p a r  su itę  de 1’in te n s if ic a tio n  p ro g re ss iv e  de l ’ac- 
cen t accesso ire  f ra p p a n t la  p en u ltie m e , le q u e l acco m p ag n a it p r im itiv e -  
m e n t d an s  les m o ts  de p lu s  de tro is  sy llab es 1’accen t p r in c ip a l de l ’in i-  
tia le , com m e on le  v o it en  k ach o u b e  m e rid io n a l, en  so rab e  e t d an s  p lu -  
s ie u rs  p a r le rs  tc h e q u e s  e t s lo v aq u es“ .

Ję z y k  p o lsk i p rz e d s ta w ia  n a jb a rd z ie j zaaw a n so w an e  s ta d iu m  tego  d łu ­
giego rozw oju , co p o zw a la  p rzypuszczać, że c e n tru m  rozw o jow e tego  p ro ­
cesu  p ie rw o tn ie  leża ło  w  P olsce. Te w y n ik i są obecnie p ow szechn ie  p rzez  
s la w istó w  p rz y ję te . D alsze szczegółow e b a d a n ia  n a d  ak c en tem  w  g w arac h  
łużyck ich  ogłoszone p rzez  S t i e b e r a  w y ra ź n ie  p o tw ie rd z a ją  ich  słu sz­
ność, a  H. T u r s k a  n a  ich  p o d s ta w ie  b u d u je  dalsze  in te re su ją c e  w n io sk i
o ch rono log ii z m ian  m ie jsca  po lsk iego  ak cen tu .

6. P o św ięca jąc  ty le  p ra c y  s tru k tu rz e  i  w za jem n em u  s to su n k o w i jęz. 
s ło w iań sk ich  T. L e h r-S p ła w iń sk i n ie  spuszczał z o k a  ro zw o ju  m y śli 
og ó ln o lin g w isty czn y ch  do tyczących  p ro b le m u  p o k re w ie ń s tw a  ję zy k o ­
w ego. W  re fe ra c ie  p t.  „Z a g ad n ie n ie  p o k re w ie ń s tw a  językow ego" (1929 r.,
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n r  75) ze s ta w ił n a jw a ż n ie jsz e  p o g ląd y  n a  te n  p ro b lem  S c h l e i -  
c h e r a ,  S c h m i d t a ,  M e i l l e t a ,  S c h u c h a r d a  i in., p o d k reś la ją c  
kon ieczność rów noczesnego  u w zg lę d n ia n ia  w  b ad a n ia c h  chrono log ii o raz 
g eo g ra fii fa k tó w  językow ych . P rz y  ty m  fa k to m  m orfo log icznym  p rz y p i­
su je  znaczen ie  w iększe n iż  fon ety czn y m , a  ty m  b ard z ie j s łow nikow ym , 
po n iew aż  p rz y  ciąg le ży w o tn y m  p rocesie  m ie sz an ia  się języ k ó w  fa k ty  
m orfo log iczne zach o w u ją  n a jlep ie j s ta n  p ie rw o tn y , a słow n ic tw o  n a jb a r ­
dziej p o d a tn e  je s t n a  zm idny . P o  w o jn ie  z a b ra ł g łos o ty c h  ogólnych  za ­
g ad n ien ia ch  n a  X III  zjeździe P. T. J .  w e W ro c ław iu  5. VI. 1949 r. i w  r e ­
fe ra c ie  p t. „Z a g ad n ie n ie  tzw . p ra ję zy k ó w "  (1950 r., n r  243) sk ry ty k o w a ł 
n a u k ę  M a r r a  o s ta d ia ln o śc i w  ro zw o ju  języ k o w y m : „N ie m oże być 
m ow y  o z a s tą p ien iu  w  b a d a n ia c h  n a d  p re h is to ry c z n ą  p rzeszło ścią  ję zy ­
k ów  te o rii gene tycznego  p o k re w ie ń s tw a  języ k ó w  przez te o rię  s ta d ia l­
ności w  ich ro zw o ju " . P o d k re ś lił tu  n a to m ia s t w arto ść  n au k o w ą  tezy  
m a rk sis to w sk ie j, że ew o lu c ja  s to su n k ó w  ję zy k o w y ch  idzie  bard zo  często 
w  k ie ru n k u  sca lan ia , tj. od różno lito śc i do jed n o śc i językow ej. W  ro k  po 
ty m  re fe ra c ie  szeroko  ro z w in ię ta  d y sk u s ja  języ k o zn aw cza  w  Z w iązku  
R adzieck im  p rzy n io s ła  jeszcze b a rd z ie j zd ecy d o w an ą  k ry ty k ę  te o rii 
M a r r a .  T ej d y sk u sji, w  szczególności w y s tą p ie n iu  i w ypow iedziom  J ó ­
z e f a  S t a l i n a ,  po św ięc ił T. L e h r-S p ła w iń sk i osobną ro zp raw ę  pt. 
„P rze ło m  w  ję zy k o z n aw stw ie  rad z iec k im " (1950 r., n r  241). P o d k re ś la  
w  n ie j doniosłość w y n ik ó w  d y sk u sji językoznaw ców  rad z ieck ich  d la  k o n ­
ta k tó w  języ k o z n aw stw a  po lsk iego  z radz ieck im , d la  dalszych  b a d a ń  za­
ró w n o  ogólno ję zy k o w y ch  ja k  i p o ró w n aw czo h is to ry czn y ch  o raz  d la  szcze­
g ó łow ych  z a g ad n ień  g ra m a ty k i op isow ej i d y d a k ty k i językow ej. ,

7. T. L e h r-S p ła w iń sk i w  b a d a n ia c h  sw oich  n ie  ty lk o  in te re su je  się  p o ­
zn a w an ie m  s t r u k tu ry  języ k o w ej s ło w iań sk ie j i w za jem n eg o  p o k re w ie ń s tw a  
języ k ó w  słow iańsk ich , a le  d ąży  tą  d ro g ą  do b liższego  n a św ie tle n ia  p o d s ta ­
w ow ych  p rz e ja w ó w  k u l tu ry  sło w iań sk ie j. W  ty m  ce lu  ro z p a trz y ł g łów ny  
z rą b  w spó lnego  s ło w n ic tw a  s łow iańsk iego  i og łosił k ilk a  cen n y ch  ro zp raw . 
Np. „D ziedzic tw o p ra s ło w ia ń sk ie  w  sło w n ic tw ie  w spó łczesnych  języków  
sło w iań sk ich "  (1934 r., n r  113), „E lem e n t p ra s ło w ia ń sk i w  dzisie jszym  słow ­
n ic tw ie  p o lsk im " (1938 r., n r  164), „ Jęz y k  p o lsk i ja k o  zw ie rc iad ło  k u ltu ry  
n a ro d u "  (1935 r., n r  125). Z p ra c  ty c h  w y n ik a , że: „P o lacy  odziedziczy li 
z doby  p ra s ło w ia ń sk ie j ty p o w ą  k u l tu rę  lu d u  osiadłego, ro ln iczego ,
0 u s tro ju  spo łecznym , o p a r ty m  n a  p o d sta w ie  ro d o w o -p lem ien n e j. D zie­
dzic tw o  to  s ta ło  się  z ręb em , n a  k tó ry m  w y ro s ła  ro d z im a  k u l tu r a  po lska ,
1 —  m im o je j w ie lo stro n n eg o  ro zw o ju  i zw iązan y ch  z n im  licznych  
w  c iągu  w iek ó w  m o d y fik a c ji —  n ie  p rze s ta ło  g rać  w  n ie j do dzisiaj do­
n iosłe j ro li, czego odb ic iem  je s t zach o w an ie  w  po lszczyźn ie ta k  s to su n ­
kow o b ard zo  obfitego  zasobu  w yrazow ego , odziedziczonego b ezpośredn io  
z d o b y  w spó lnośc i k u ltu ra ln o -ję z y k o w e j p ra s ło w ia ń sk ie j" .

8. W iele p ra c y  po św ięc ił on  ró w n ież  języ k o w i po lsk iem u . N ajczę­
ściej są  to  ro zw ażan ia  e tym olog iczne  o tru d n ie jsz y c h  w y razach , np . dziś,
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dzisia j, ty d z ie ń , D ąbrów ka , T a try , N ysa , S ło w ia n ie , buda , chłonąć, 
otch łań , baczyć , szu b ra w iec , praca  itp ., a lbo  u w ag i o o r to g ra f ii p o lsk ie j, 
a lbo  szczegóły  z z a k re su  opisow ej i  h is to ry c zn e j g ra m a ty k i p o lsk ie j, a lbo  
w iększe ro z p ra w y  o w za jem n y ch  w p ły w a c h  języ k o w y ch  po lsko -cźesk ich  
(1938 r., n r  163) i p o lsk o -ru sk ic h  (1928 r., n r  57, 163), „O m o w ie  P o lak ó w  
w  G alic ji w sc h o d n ie j '1 (n r 4). B ardzo  w y ra ź n ie  zaznaczy ł sw oje  s ta n o w i­
sko w obec w ciąż  a k tu a ln e g o  p ro b le m u  p o chodzen ia  po lsk iego  ję z y k a  l i t e ­
rack iego  (1926 r., n r  37, 163), d o s ta rc za ją c  now ych , p o w aż n y ch  a rg u m e n ­
tów  d la  te z y  o w ie lk o p o lsk ie j ko lebce po lszczyzny  w a rs tw  w y k sz ta ł­
conych. W  p ię k n e j ro zp raw ie : „U w ag i o ję z y k u  B ogurodzicy" (1935 r., 
n r  131, 147) p rze p ro w a d z ił szczegółow ą a n a liz ę  g ram a ty cz n o -s ło w o tw ó r-  
czą poszczegó lnych  w y razó w  dw óch  p ie rw sz y ch  n a js ta rsz y c h  z w ro te k  
p ie śn i i doszed ł do w n io sk u , że „m am y  w  B ogurodzicy  is tn ą  k o p a ln ię  
s ta ro d a w n y c h  w y ra zó w  i fo rm , k tó re  w  ta k im  zespole n ie  w y s tę p u ją  
w  ż a d n y m  in n y m  z a b y tk u  s ta ro p o lsk im " . W obec tego, g d y b y  „B ogu­
rodzica" za ch o w a ła  się  w  fo rm ie  w spó łczesnej czasow i sw ego p o w sta n ia , 
to  m o g łab y  „ s tan ą ć  w  je d n y m  rzę d z ie  n a w e t z b u llą  g n ie źn ie ń sk ą  
z 1136 r ."  ja k o  n a js ta rs z y  z a b y te k  ję z y k a  polsk iego .

N a jw ię k sz y m i d z ie łam i T. L eh ra -S p ła w iń sk ie g o  pośw ięco n y m i ję zy ­
k o w i p o lsk iem u  są: 1) p o d ręc zn ik  u n iw e rsy te c k i „ Jęz y k  po lsk i. P o w s ta ­
nie , pochodzen ie , ro zw ó j"  (1947 r., n r  202) *), k tó ry  je s t p ie rw sz y m  i  je d y ­
n y m  d o tą d  p o d ręczn ik iem  h is to rii po lsk iego  ję zy k a  lite rac k ieg o , g d y  do­
tychczasow e p o d ręc zn ik i do tyczą h is to ry c zn e j g ra m a ty k i p o lsk ie j. 
2) O p ra co w a n y  p o d  jego- re d a k c ją  „N ow y s ło w n ik  ję z y k a  po lsk ieg o "  (do­
tą d  n ie p e łn e  2 tom y) d a je  p ew n ą  se lek c ję  m a te r ia łu  „S ło w n ik a  W arszaw ­
sk iego" za ró w n o  ze w zg lęd u  n a  do b ó r h a se ł w y ra zo w y c h  ja k  i  n a  u s ta ­
le n ie  i  u sz ereg o w an ie  ich  znaczeń. W  p o ró w n a n iu  ze „S ło w n ik iem  W a r­
szaw sk im " w p ro w a d za  ja k o  now ość e ty m o lo g ię  w y ra zó w  i ze s ta w ie n ia  p o ­
ró w n aw cze  słow iańsk ie .

9. W y m ien ić  n a leż y  ró w n ież  liczn e  rec en z je  n a u k o w e  i a r ty k u ły  s p ra ­
w ozdaw cze, w  k tó ry c h  często rz u c a ł n ow e tw ó rcze  m y śli, n a  now o po ­
rzą d k o w a ł og łoszony  m a te r ia ł, k o n tro lo w a ł i u z u p e łn ia ł w n io sk i au to ró w . 
Np. o d z ie łach : S e d l a ć k a  (n r  13), N. v. W ijk a  (n r  21) i  A . V a i l -  
l a n t a  (n r  160) o akcen to log ii, O. H u  j e r a  (n r  149) o ro zw o ju  ję z y k a  
czesko-słow ackiego , J . Z i ł y n s k i e g o  (n r 14) o d ia le k ta c h  u k ra iń sk ic h ,
I. S  w  e n  c y  c k  i  e  g  o (n r  22) o h is to r i i  ję z y k a  u k ra iń sk ieg o , S. P . O b -  
n o r s k i e g o  (n r  223) o ję z y k u  k u ltu ra ln y m  R u s i p rze d ch rześc ijań sk ie j 
itp . K aż d a  z ty c h  rec en z ji w  R o czn iku  S law is ty cz n y m  je s t  w łaśc iw ie  sa ­
m o d z ie ln ą  p ra c ą  n au k o w ą , p rzy n o szącą  n o w e w y n ik i. L iczne  sp raw o zd a­
n ia  o p u b lik a c ja c h  po lsk ich , d ru k o w a n e  w  J ę z y k u  P o lsk im , w  N ow ej 
K siążce, w  R u c h u  S ło w iań sk im  n ig d y  n ie  są  b an a ln e , w  k aż d y m  zna leźć  
m ożna u z a sa d n ien ie  p o d k reś lo n y c h  b łędów , czy z a le t p racy . S c h a ra k te ry ­
zow ał n a d to  d z ia ła ln o ść  n a u k o w ą  szereg u  uczonych . O to ich  n az w isk a :
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A n d r z e j  G a w r o ń s k i  (n r  54), J a n  M i c h a ł  R o z w a d o w s k i  
(n r  143, 145), A l e k s a n d e r  B r u c k n e r  (n r  172), K a z i m i e r z  
N i t s c h  (n r  118, 154), J a n  Ł o ś  (n r  46, 47), W i k t o r  P o r z e z i ń s k i  
(n r  73), A d a m  A n t o n i  K r y ń s k i  (n r  107), S t a n i s ł a w  S z o b e r  
(n r  165), M ieczysław  M a ł e c k i  (n r  194), z obcych: A n t o i n e  M e i l l e t  
(n r  142), J o s e f  Z u b a t y  (n r  91), E r n e s t  M u k a  (n r  65), L u b o r  
N i e d e r l e  (n r  220), J o s e f  D o b r o v s k i  (n r  64).

W  a r ty k u ła c h  sp raw o zd aw czy ch  i p ro g ra m o w y ch  o s law isty ce  
w  P olsce, szczególn ie w  p ra c y  „ Z a ry s  dz ie jów  sło w ia n o zn a w stw a  p o l­
sk iego" (1948 r., n r  218, p o r. te ż  np . n ry : 58, 62, 71, 74, 179, 200, 211, 
220, 233), z je d n e j s tro n y  z rad o śc ią  s tw ie rd z a ł p ię k n y  rozw ój ję zy k o ­
z n a w stw a  po lsk iego , a le  z d ru g ie j s tro n y  s ta le  zw ra c a ł u w a g ę  n a  b ra k i  
n a u k i p o lsk ie j w  in n y c h  dz ied z in ach  s la w is ty k i, p rze d e  w szy s tk im  w  za ­
k re s ie  b a d a ń  n a d  l i te r a tu r a m i słow iańsk im i, n a d  h is to r ią  p o lity cz n ą  S ło ­
w ian , h is to r ią  p ra w a  sło w iań sk ieg o  i  n a d  ogó lnym  rozw o jem  k u ltu ry  
s ło w iań sk ie j.

10. O prócz p ra c  n a u k o w y c h  i  sp raw o zd aw czy ch  w ie le  en e rg ii pośw ięcił 
p o p u la ry z a c ji i  n au c za n iu . J e s t  a u to re m  lu b  w sp ó ła u to re m  k ilk u  w zię­
ty c h  p o d ręc zn ik ó w  d la  uczn iów  szkó ł p o d sta w o w y c h  i  ś re d n ic h  o raz  d la  
s tu d e n tó w  p o lo n is ty k i i  s la w is ty k i w  u n iw ersy te c ie . D la  szkó ł p o d sta w o ­
w y c h  o p rac o w a ł w sp ó ln ie  z Z. K l e m e n s i e w i c z e m  i  M.  M a j e w i -  
c z ó w n ą  „ G ra m a ty k ę  p o lsk ą  w  szkole pow szechne j. P o d rę cz n ik  m e to -  
d y czn y “ (1926 r., n r  32, 88), w y d a n y  trz y k ro tn ie ; ta k ż e  ćw iczen ia  g ra m a ­
ty c zn e  i  o rto g ra ficz n e  i  p o ra d n ik i o r to g ra ficzn e . D la  szkó ł ś red n ic h  o p ra ­
cow ał ra z e m  z R. K u b iń sk im  p o d ręc zn ik  „ G ra m a ty k a  ję z y k a  p o lsk iego" 
(1927 r., n r  40, 217), w y d a n y  ju ż  p ięc io k ro tn ie . P o  p ew n y c h  p rz e ró b ­
k a c h  p o d ręc zn ik  te n  zo s ta ł te ż  w y d a n y  po  czesku  (1934 r., n r  112)
i  p o  li te w sk u  (1935 r., n r  123). D la  p o trze b  szk o ln y ch  i  pozaszko l­
n y c h  w y d a ł po  p o lsk u  p o d ręc zn ik i: „ G ra m a ty k a  ję z y k a  czesk iego" (1950 r., 
n r  236) i  „ G ra m a ty k a  ję z y k a  ro sy jsk ie g o "  (w spó ln ie  z W . G a ł e c k i m
i W.  J a k u b o w s k i m  1950 r., n r  237). P o d rę c z n ik i te  b a rd z o  p rz e jrz y s te  
p rz y c z y n ia ją  się  w  w y so k im  s to p n iu  do sp o p u la ry z o w an ia  i  u ła tw ie n ia  
n a u k i języ k ó w : czesk iego  i  ro sy jsk ieg o . W ie lk ie  też  za s łu g i sp e łn ia ją  jego  
p o d rę c z n ik i u n iw ersy te ck ie . Z w a r ty  i  p rz e jrz y s ty  „Z a ry s  g ra m a ty k i ję z y k a  
s ta ro -c e rk iew n o -s ło w iań sk ieg o " , t r z y k ro tn ie  ju ż  w y d a n y , s ta ł  się  n ie ­
odzow ną k s ią ż k ą  każdego  s tu d e n ta  p o lo n is ty k i i s la w is ty k i w  p oczą tko ­
w y ch  la ta c h  s tu d ió w . K s ią żk a  „ Ję z y k  po lsk i. P o w stan ie , pochodzen ie , 
ro zw ó j" , w sp o m n ia n a  w yże j, je s t  dziś je d y n y m  i k o n ieczn y m  p o d ręc zn i­
k ie m  n a  se m in a ria c h  h is to r i i  ję z y k a  po lsk iego , u w zg lę d n ia  b o w iem  całość 
za g ad n ien ia . R ó w n ie  c e n n e  je s t  o p rac o w a n ie  L eh ra -S p ław iń sk ieg o , d o ty ­
czące p o w s ta n ia  i  ro zw o ju  poszczegó lnych  s ło w ia ń sk ic h  ję zy k ó w  l i te ra c ­
k ich , z a w a r te  w  k siążce  w y d an e j ra z e m  z A. B ru c k n e re m  p t. „Z a ry s  dzie­
jó w  l i t e r a tu r  i  ję zy k ó w  lite ra c k ic h  s ło w iań sk ich " . W  k o ń cu  w y m ien ić  
n a le ż y  „M apę S ło w iań szczy zn y  w  w ie k a c h  V III— X “ (1949 r., n r  235), w y ­
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d a n ą  ju ż  d w u k ro tn ie  w  sk a li 1 :  3 000 000, o raz  „ O b ja śn ie n ia"  do te j m a p y  
(n r  222).

W  k o ń cu  p o d n ie ść  n a leż y  o rg a n iz a c y jn ą  d z ia ła ln o ść  J u b i la ta  w  ró ż ­
n y ch  to w a rz y s tw a c h  n a u k o w y c h  z P o lsk ą  A k ad e m ią  U m ie ję tn o śc i n a  
czele, w sp ó łp rac ę  re d a k c y jn ą  w  w ie lu  czasop ism ach  i  w y d aw n ic tw ac h , 
a  p rze d e  w szy s tk im  ju ż  33 la ta  t rw a ją c ą  g o r liw ą  p ra c ę  d y d a k ty c z n ą  n a  
k a te d rz e  filo log ii s ło w iań sk ie j k o le jn o  w  P o zn an iu , w e L w o w ie  i  w  K ra ­
kow ie. Je g o  pom oc i  z a c h ę ta  do p ra c y  n a u k o w e j szczególn ie m ło d y ch  
ad e p tó w  s la w is ty k i, jego  rad o ść  z każdego  ich , choć d ro b n eg o  o siąg n ięc ia  
n au k o w eg o  są  p o w szech n ie  zn an e . C hc ia łbym , ażeb y  to  sk ro m n e  sp ra w o ­
zd a n ie  zech c ia ł p rz y ją ć  m ój D ro g i P ro fe so r  ja k o  w y ra z  w dzięczności za  
u k a z a n ie  m i p ię k n a  p ra w d y  n au k o w e j, k tó re j O n sam  p rzez  ca łe  życie 
s łu ży  i  sw o ich  u czn ió w  do w y siłk ó w  w  k ie ru n k u  je j p o z n a w a n ia  zachęca.

i'
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