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i kultury politycznej w tym kraju. Jest dobrym biletem wizytowym nauki polskiej, mimo ze
o polskim wktadzie w badania nad rolg nazizmu raczej milczy. Miejmy nadzieje, ze kto$
pomysli o przektadzie ksigzki na jezyk niemiecki.

Henryk Olszewski

»Historie”. Jahrbuch des Zentrums fur Historische Forschung Berlin der Polnischen
Akademie der Wissenschaften, Folge 1-4, Berlin, 2007-2011.

W 2006 r. powstato Centrum Badan Historycznych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie,
mocno sp6zniony odpowiednik utworzonego w 1993 r. Niemieckiego Instytutu Historycz-
nego w Warszawie. Prezydent Lech Kaczynski w posianiu skierowanym z tej okazji na rece
dyrektora centrum, Roberta Traby (nota bene byfego pracownika wspomnianego instytutu
niemieckiego), wyrazit nadzieje, ze nowo powotana instytucja przyczyni sie do poszerzenia
w Niemczech wiedzy o historii polskiej. Bez takiej wiedzy - pisat prezydent - rzeczywisty
dialog polsko-niemiecki jest w istocie niemozliwy, sprowadza sie do pustego rytuatu,
stuzacego nie tyle wzajemnemu zblizeniu, ile utrwalaniu rozmaitych stereotypéw. Prezydent
wyrazit wtedy nadzieje, ze dziatalno$¢ Centrum Badan Historycznych bedzie inspirowata
niemieckie badania nad dawna i najnowszg historig Polski, jak rowniez stanie sie osrodkiem
upowszechniania polskiego myslenia o przesztosci, kulturze i zyciu duchowym. Nie miejsce
tutaj na ocene, w jakim stopniu centrum spetnia te oczekiwania, zresztg rezultaty dziatalnosci
tego rodzaju instytucji ujawniajg sie zazwyczaj w dtuzszej perspektywie. Na pewno daleko
wazniejsza niz spektakularne imprezy jest wytezona i systematyczna praca obliczona na
wiele lat. Wiele informacji o niej zawierajg roczniki wydawane przez Centrum pod
polsko-niemieckim tytutem ,,Historie”.

Dotychczas ukazaty sie cztery numeru czasopisma redagowanego przez Roberta Trabe
oraz zesp6t w sktadzie: Maciej Gorny, Kornelia Koriczal, Robert Zurek, Rafat Zytyniec, od
numeru drugiego takze Elisabeth Ritter, od numeru trzeciego dodatkowo Kerstin Hinrichsen
i Magdalena Saryusz-Wolska. W stopce redakcyjnej numeru trzeciego pojawit sie takze skiad
rady redakcyjnej: Jerzy Borejsza, Hans-Henning Hahn, Michael G. Muller, Zdzistaw Noga,
Hubert Ortowski, Tomasz Szarota, Anna Wolff-Poweska, Anna Zeidler-Janiszewska. Wszys-
tko nazwiska dobrze znane, przynajmniej w kregu profesjonalistow, gwarantujagce odpowie-
dni poziom pisma. To samo dotyczy szaty graficznej (Janusz Pilecki), generalnie starannej
obrébki redakcyjnej (Ruth Henning), potoczystych tlumaczen z jezyka polskiego na
niemiecki, rowniez dobom autoréw, w wiekszosci ze zrozumiatych wzgledéw polskich
i niemieckich, ktérych tutaj wszystkich wymieni¢ nie sposob. Niektore nazwiska sie
powtarzaja, Robert Traba opatruje kazdy numer wstepem odredakcyjnym, niezaleznie od
tego, ze na 0ogot umieszcza takze wiasny tekst autorski. To znana prawda, ze 0 powodzeniu
kazdego wydawnictwa periodycznego decyduje umiejetnos¢ z jednej strony stworzenia kregu
wyrazistych autoréw, z drugiej natomiast przyciggania wcigz nowych, wnoszacych $wiezy
oddech do pisma. Traba posiada w tej materii spore doswiadczenie wyniesione z redagowania
olsztynskiej ,,Borussi”.
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Uktad pisma jest mniej wiecej staty. Najpierw komentarz Traby, nastepnie ,,Panorama”
z materiatami poswieconymi historiografii polskiej, potem duzy blok artykutéw profilo-
wanych tematycznie, wreszcie na koniec prezentacja dziatalnosci centrum. A wiec pismo
o ambicjach naukowych lub popularnonaukowych uzupeinione biuletynem informujgcym
0 dokonaniach berlinskiej instytucji. Trzeba jednak zawsze mie¢ na uwadze, ze profil
kazdego pisma ksztattuje sie stopniowo i ze warto poczeka¢ z ocenami, dopdki nie nabierze
ono wiasnego charakteru. Niektére teksty to pierwodruki, inne za$ przedruki z publikacji
polskich, na ogét krotkie, czasami kilkustronicowe, widaé, ze redakcja narzucita pod tym
wzgledem dos¢ ostrg dyscypling. Dzieki temu autoréw jest mndstwo, rozrzut tematyczny
relatywnie duzy, a poszczegdlne artykuty nie nuza, w kazdym razie nie nalezy oczekiwac
w roczniku duzych i rozbudowanych studiéw. Redakcja wyraznie postawita na formy mnogie
1 nieduze. Najciekawsze sa bloki tematyczne, ktére determinujg profil kazdego numeru.
W numerze pierwszym taki blok skomponowano wokét Il wojny $wiatowej, numer drugi
koncentruje uwage na modnym temacie wspominania przeszto$ci, numer trzeci na dwoch
kwestiach: jednostka i spoteczenstwo oraz postrzeganie historii niemieckiej, numer czwarty
zawiera porcje interesujagcych materiatow poswieconych Klausowi Zemackowi, wybitnemu
historykowi zajmujagcemu sie m.in. problematyka polska oraz zbiér wypowiedzi o badaniach
nad stosunkami polsko-niemieckimi.

Rocznik mocno eksponuje postrzeganie przesztosci w wymiarze naukowym (historio-
grafia) oraz spoteczno-kulturowym (pamie¢ zbiorowa). Fascynacja pamiecig zbiorowa,
a zwlaszcza francuskg koncepcja lieux de memoire jest wrecz uderzajgca, centrum zresztg
przygotowuje na ten temat osobne publikacje zwarte, w tym kilkutomowe wydawnictwo
Deutsch-polnische Erinnerungsorte/ Polsko-niemieckie miejsca pamieci. Wida¢ w tym daze-
nie do wpisania sie w nurt niezmiernie popularnej refleksji, z ktorg wielu autoréw taczy nawet
znaczacy przetom metodologiczny. Sporo w tym zwyklej mody, réwniez przesadnych
oczekiwan, ale nie ulega watpliwosci, ze rozmiary zainteresowania (nie tylko naukowego)
pamiecig zbiorowg sg zastanawiajgce i nie zawsze tatwe do wytlumaczenia. W perspektywie
polsko-niemieckiej problematyka ta zdaje sie by¢ wazna z dwdch gtéwnie powoddéw. Po
pierwsze, po zjednoczeniu wyraznie mozna dostrzec zmiany w niemieckiej pamieci
zbiorowej, polegajace na ,,normalizowaniu” postrzegania przesztosci, w tym na tendencji do
przesuwania relacji miedzy niemieckimi ,,ofiarami” i ,,sprawcami”. Rzecz dotyczy w istocie
tozsamosci niemieckiej i nie tylko z polskiego, ale rowniez europejskiego punktu widzenia
nie moze by¢ obojetne, wjakim kierunku bedzie sie ona ksztattowata. Po drugie, nie uniknie
sie réznic lub konfliktéw miedzy spotecznym odbiorem przesztosci w Polsce i Niemczech,
przy czym te ostatnie dysponujg znacznie wiekszg sitg oddziatywania na europejski kanon
pamieci zbiorowej.

Roczniki zawieraja naprawde duzo interesujgcego materiatu o pamieci zbiorowej, ktéry
chciatbym gorgco zarekomendowaé, ale niestety zaprezentowaé wszystkich autoréw i teks-
téw w tym miejscu nie moge. Wspomne jedynie o najbardziej drazliwej sprawie w relacjach
polsko-niemieckich, czyli o komemoracji tzw. wypedzen. Warto zacza¢ od kilku trafnych
uwag Hansa Henninga Hahna poswieconych tabu w pamieci zbiorowej, pojeciu skadinad
nieznos$nie naduzywanemu (podobnie jak mit). Hahn méwi, ze w Niemczech pierwsza forma
tabu wiaze sie z naciskiem, aby nie dopuszcza¢ do publicznego dyskursu pogladéw, ktére
wprawdzie funkcjonujg w spoteczenstwie, ale uznawane sg za nieprawomysine; od 20 do
30% badanych reprezentuje poglady antysemickie, jednakze publiczne ich gtoszenie uwaza
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sie za niedopuszczalne. Drugi rodzaj tabu ma charakter zabiegu czysto propagandowego,
glosi sie mianowicie, ze co$ byto tabu, zeby nastepnie w spektakularny sposéb odkrywaé
rzeczy dobrze znane. To przypadek ,wypedzonych”, ktérych los miat by¢ rzekomo
przemilczany, podczas gdy w rzeczywistosci pamie¢ o przesiedleniach ludnosci niemieckiej
byta w Republice Federalnej bardzo starannie pielegnowana i podtrzymywana. ,,Funkcja tego
rzekomego tabu polega na tym, ze odstania sie je z emfazg i w ten sposdb przycigga sie
uwage, zwiaszcza uwage mediow”. | wreszcie tabu insynuowane, zwiaszcza sasiadom,
Czechom i Polakom, Ze np. pokrywajg milczeniem ,wypedzenia” i nic nie publikujg na ten
temat, co stanowi jaskrawg nieprawde, bardzo tatwg do zweryfikowanial Tabu rzekome
linsynuowane odegraty niezmiernie wazng role w propagandzie Zwigzku Wypedzonych,
otwarcie antypolskiej, pokretnej i wyjatkowo nieuczciwej. Nawiasem moéwigc narzedziem
tym postugiwali sie nie tylko ,,wypedzeni”.

W propagandzie ,,wypedzonych”, a wlasciwie w ogdéle zachodnioniemieckiej, niezmier-
nie wazng role odgrywata magiczna liczba 2 milionéw Niemcow zabitych na ,,obszarach
wypedzenia” (przypomne, ze na liczbe te powolywat sie takze kanclerz Helmut Kohl
w oficjalnych wystgpieniach). W znakomicie napisanym studium Ingo Haar2 odtworzyt
geneze owej liczby, jednoznacznie dowodzac, ze zachodnioniemieckie szacunki strat wsrod
»wypedzonych” stuzyly jako wygodny argument w propagandzie stawiajgcej sobie za cel
zrewidowanie powojennych granic. W 1953 r. statystycznie oszacowano wspomniane straty
na 2167 tys., z czego na obszary lezace na wschéd od Odry i Nysy tuzyckiej miato przypadaé
1,6 min; w 1958 r. straty na wschodzie w granicach z 1937 r. zmniejszono z 1,6 min do
1,338 tys. W 1974 r. wyliczono, Ze straty na terenach przejetych przez Polske i Zwigzek
Sowiecki wynosity 400 tys., w tym miescito sie 120 tys. zabitych przez armie sowiecka oraz
40-100 tys. zmartych w obozach sowieckich i polskich. W sumie straty na catym ,,obszarze
wypedzenia” szacuje sie obecnie na ok. 500-600 tys. os6b, w kazdym razie nie na ostawione
2 min. Rzecz jednak znamienna, solidne studium z 1974 r. ujawniono dopiero w 1989 r.,
i mimo ze jest ono bardzo dobrze znane, po jakim$ czasie znowu powrdécita liczba 2 min na
fali eksponowania ofiar, jakie naréd niemiecki poniést w czasie Il wojny Swiatowej.
Naturalnie liczba ok. pét milionowych strat niemieckich jest i tak wystarczajaco duza, ale
wbrew propagandzie Zwigzku Wypedzonych nie spetnia ona znamion ludobdjstwa. Zamia-
rem wladz polskich, podzielanym zresztg przez spoteczenstwo, byto jak najszybsze pozhycie
sie ludnosci niemieckiej, lecz nie przez fizyczng eksterminacje. Tego ostatniego, jak dotad,
nikt nie udowodnit.

W niektdrych tekstach wyczuwa sie rozczarowanie polsko-niemieckimi kontrowersjami
wokot pamieci zbiorowej. Trafnie ujat to Kazimierz Woycicki: ,W 1989 r. zaczynaliSmy
jako idealisci. UwazaliSmy wtedy, ze Niemcy dokonali samokrytycznego, modelowego
rowniez dla nas przezwyciezenia przesztosci, i ze my w Polsce musimy ich dogania¢. Musze

1 Diskussion. Das Tabu in der européischen Gedachtnislandschaften an der Wende zum 21.
Jahrhundert, ,,Historie” Folge 1, 2007-2008, s. 216.

2 I. Haar, Die demografische Konstruktion der ,, Vertreibungsverluste" - Probleme, Perspektiven,
,Historie” Folge 1,2007/2008, s. 108-120. W tym samym numurze bardzo dobre studium o obliczaniu
strat ludno$ciowych na terenie Polski, M. Gniazdowski, Zu den Menschenverlusten die Polen wahrend
des Zweiten Weltkrieges von den Deutschen zugefiigt wurden. Eine Geschichte von Forschungen und
Schatzungen, ,,Historie”, Folge 1, 2007/2008, s. 65-92.
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otwarcie przyzna¢, ze po prawie 20 latach przezwyciezania przesztosci jestem gleboko
rozczarowany. Uwazam, ze niemiecka kultura pamieci, tak jak byla w latach siedem-
dziesigtych i osiemdziesigtych ozywcza i wzorcowa, obecnie si¢ cofneta. Fakt ten ma dla
catej Europy Srodkowej decydujace konsekwencje”3 Podobne akcenty pojawiaja sie
w innych tekstach, réwniez autoréw niemieckich, wszystkich inspirowanych kreowaniem
wizji dwudziestego wieku jako ,,stulecia wypedzen”, wyjmowaniem ,,wypedzen” Niemcow
z kontekstu historycznego, trwajagcym od dziesiecioleci przemilczaniem polskich ofiar
w czasie Il wojny $wiatowej. W zasadzie panuje zgoda co do tego, ze awanture wokédt
pamieci zbiorowej wywotata strona niemiecka, chcac nie chcgc dostarczajgc impulsu
uruchamiajacego polska polityke historyczna. Taka sekwencja wydarzen wydaje sie by¢
czytelna i raczej niepodlegajgca dyskusji. Nie bardzo wiec rozumiem, dlaczego Anna
Wolff-Poweska, piszac o kontrowersyjnych poczynaniach na oficjalnej scenie politycznej,
wymienia w tym miejscu jednym tchem ,,Centrum przeciw Wypedzeniom, idea 1V Rzecz-
pospolitej”’4. Ciag wydarzen byt inny, obydwie ,,idee” nieporéwnywalne, rzeczona ek-
wiwalencja nieuprawniona. Stuszne jest natomiast stwierdzenie, ze otwarte zwarcie miedzy
polska a niemiecka pamiecig zbiorowg w zasadzie nie odbito sie negatywnie na kontaktach
i wspotpracy miedzy historykami obu krajow.

Ankieta na temat badania stosunkéw polsko-niemieckich moze budzi¢ pewne watpliwo-
Sci ze wzgledu na do$¢ chyba przypadkowy dobor respondentéw, by¢ moze wynikly z tego,
ze cze$¢ zapytanych po prostu odpowiedzi nie przestata i ze trudno z tego tytutu czynié zarzut
redakcji ". Od razu trzeba takze zaznaczy¢, ze informacje oraz refleksja o badaniu stosunkow
polsko-niemieckich goszczg systematycznie w statych dziatach rocznika, tak ze ankieta
stanowi raczej tylko ich dopetnienie, a nie przedsiewziecie o charakterze wyjgtkowym.
Odpowiedzi udzielito 14 oséb, 6 ze strony polskiej i 8 ze strony niemieckiej, do tego doszty
dwa omdwienia wynikdw ankiety pidra Anny Wolff-Poweskiej oraz Hansa-Jurgena Bomel-
burga. Przyznam sie, ze bardzo zaskoczyt mnie brak kompleksowej wypowiedzi z Instytutu
Zachodniego (tekst Huberta Ortowskiego ma charakter specjalny). Jeszcze dziwniejsze, ze
Instytut Zachodni w ogdle nie pojawia sie wsrod osrodkdw zajmujacych sie stosunkami
polsko-niemieckimi, cho¢ wymienia sie wsrod nich regularnie centrum berlinskie, Niemiecki
Instytut Historyczny w Warszawie, Centrum im. Willy’ego Brandta w Wroctawiu oraz kilka
osrodkow w Republice Federalnej. By¢ moze wynikto to z eksponowania instytucji polskich
szczegoblnie aktywnie wspdtpracujacych z niemieckimi odpowiednikami. Zakres tej wspot-
pracy ocenia sie generalnie pozytywnie, z potozeniem jednak nacisku na przewodnig role
strony niemieckiej. Decydujg o tym gtéwnie wzgledy finansowe, ale Jan M. Piskorski zwrdcit
uwage, ze ,tradycyjne osrodki, ktére w Polsce zajmujg sie badaniami nad Niemcami,
przezywaja gteboki kryzys, przede wszystkim poznanski Instytut Zachodni”.

Sytuacja Instytutu Zachodniego rzeczywiscie nie jest obecnie najlepsza, ale gdy przyjrze¢
sie publikacjom zwartym, artykutom w ,,Przegladzie Zachodnim”, biuletynowi w Internecie
oraz realizowanym projektom, to chyba trudno méwic o ,,gtebokim kryzysie” w sferze badan

3 K. Wadycicki, Die Geschichtspolitik und die Probleme im deutsche-polnischen Dialog,
,Historie”, Folge 1, 2007-2008, s. 155.

4 A. Woff-Poweska, Auswertung der Umfrage, ,,Historie” Folge 4, 2010-2011, s. 209.

5 Umfrage: Stand und Perspektiven der Erforschung deutsch-polnischen Beziehungen, ,,Historie”
Folge 4, 2010-2011, s. 145-220.
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naukowych. Zrodka kryzysu lezg zupetnie gdzie indziej i nie wszystkie w samym instytucie.
Przyznac jednak trzeba, ze dostato sie réwniez innym osrodkom, zwiaszcza uniwersyteckim.
Powtarza sie zarzut skostnienia struktur uniwersyteckich, nadmiernej hierarchizacji, ocieza-
tosci metodologicznej i kiepskiego zaplecza teoretycznego. Pewnie sporo w tym racji, ale
takie zarzuty trzeba konkretyzowa¢, albowiem powstaje wrazenie, ze niemieccy partnerzy
demonstrujg poczucie wyzszosci, a polscy cierpig na kompleks nizszosci. Gwoli Scistosci
nalezy zaznaczy¢ do$¢ powszechne narzekanie na $ladowg znajomos$¢ jezyka polskiego
wsrod uczonych niemieckich, i co za tym - brak gruntownej znajomosci literatury polskiej.
Mnozg sie wydawnictwa w jezyku angielskim i niemieckim, ale przeciez nie sg one w stanie
zastagpi¢ obcowania z publikacjami w jezyku polskim. Bardzo trafnie zwrécono uwage na
kuriozalny system punktowania dorobku polskich naukowcéw, ktéry m.in. powoduje, ze
publikacja w czasopi$mie niemieckim, nawet bardzo renomowanym, liczy sie mniej niz
w angielskim; o dyskryminacyjnym punktowaniu artykutéw w czasopismach polskich lepiej
w ogo6le nie wspominac. Intrygujaca jest skarga niemieckiej badaczki na poczucie obcosci
w meskim towarzystwie polskich kolegéw.

Wszystko wskazuje na to, ze rocznik bedzie spetniat wazng funkcje udostepniania stronie
niemieckiej wiedzy o dokonaniach uczonych polskich, jak rowniez stanowit forum wymiany
pogladéw miedzy polskimi i niemieckimi historykami. Czy przyczyni sie, podobnie jak cata
dziatalno$¢ centrum, do wzrostu zainteresowania badaczy niemieckich sprawami polskimi,
pokaze dopiero czas. Kilkuletni dorobek centrum wydaje sie by¢ pod tym wzgledem bardzo
obiecujacy.

Zbigniew Mazur

HANS-DIETER HEUMANN: Hans-Dietrich Genscher. Die Biographie,
Paderbom-Miinchen-Wien-Zirich-Paderbom 2012, Ferdinand Schoningh Verlag,
346 ss.

WSsrdd biografii prezentujgcych niemieckich mezéw stanu znalazta sie praca o aktywno-
Sci politycznej wieloletniego ministra spraw zagranicznych Republiki Federalnej Niemiec,
Hansa-Dietricha Genschera. Autor, Hans-Dieter Heumann, prezydent Bundesakademie flir
Sicherheitspolitik, doswiadczony dyplomata i uczony, przeprowadzit liczne rozmowy z Han-
sem-Dietrichem Genscherem oraz innymi reprezentantami $wiata polityki i dyplomacji
-m.in. z Michaitem Gorbaczowem, Edwardem Szewardnadze, Jamesem Bakerem, George’m
Schultzem, Zbigniewem Brzeziniskim, Henry Kissingerem, Rolandem Dumasem, Jeanem
Frangois-Poncetem, Jacquesem Delorsem, Hubertem Védrine - by sprowokowaé czytel-
nikéw biografii Genschera do rozwazan, czy genscheryzm to nic innego niz ,forma
dyplomacji sukcesu”.

H.-D. Heumann, uczen profesora Karla-Dietricha Brachera, cho¢ przede wszystkim
polegat na wspomnieniach Hansa-Dietricha Genschera, réwniez odwotywat sie do wspo-
mnieA Otto von Bismarcka, Egona Bahra, Helmuta Kohla, Egona Bahra, Willy’ego Brandta.

Przeglad Zachodni, nr 3, 2012 Instytut Zachodni



